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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

po rozpoznaniu na rozprawie 2 czerwca 2021 roku w Sieradzu

sprawy z powodztwa K. K. (1) oraz L. D. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa matke K. K. (1)
przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. i Towarzystwu (...) SA z siedziba w W.
o odszkodowanie, zado$¢uczynienie oraz $§wiadczenie alimentacyjne

1. Zasqdza od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. i Towarzystwa (...) SA
z siedzibag w W. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przezjednego z pozwanych zwalnia
drugiego do wysokosci dokonanej wplaty (in solidum) oraz, ze odpowiedzialnos$é¢ pozwanego
Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. ograniczona jest wysokosciq franszyzy redukcyjnej
wynikajqcej z polisy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za nr (...) narzecz K. K. (1):

a) tytulem zados$céuczynienia kwote 105 000 (sto pieé tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 7 lutego 2019 r. do dnia zaplaty;

b) tytulem odszkodowania kwote 49 042 (czterdziesci dziewieé tysiecy czterdziesci dwa ) zlote z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 7 lutego 2019 r. do dnia zaplaty;

2. Zasqdza od (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. i Towarzystwa (...) SA
z siedzibag w W. z tym zastrzezeniem, ze spelnienie Swiadczenia przezjednego z pozwanych zwalnia
drugiego do wysokosci dokonanej wplaty (in solidum) oraz, ze odpowiedzialnos$é¢ pozwanego
Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. ograniczona jest wysokosciq franszyzy redukcyjnej
wynikajacej z polisy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za nr (...) na rzecz maloletniej
L. D. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa K. K. (1) swiadczenie alimentacyjne po
840 (osiemset czterdziesci) zlotych miesiecznie, platne z goéry do 10 — tego dnia kazdego miesiqgca,
do rgk matki dziecka K. K. (1) z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat.

3. Oddala powédztwa w pozostalym zakresie.
4. Znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.
5. Wydatki tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa uznaje za ostateczne.
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UZASADNIENIE



W pozwie z 8 kwietnia 2019 roku, K. K. (1) oraz L. D. reprezentowana przez przedstawicielke ustawowa matke K.
K. (1), wniosly o zasadzenie od (...) Sp. z 0.0. w W. i Towarzystwa (...) SA w W., z tym zastrzezeniem, ze spelnienie
$wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego co do wysokosci dokonanej wplaty (in solidum):

1.Narzecz K. K. (1):

a) zado$cuczynienia w kwocie 150 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, za doznana przez powddke krzywde w zwigzku ze Smiercig narzeczonego D. D. (1),

b) odszkodowania w kwocie 50 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej pow6dki po $§mierci narzeczonego D. D. (1),

¢) odszkodowania w kwocie 20 060 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, z tytulu poniesionych przez powodke kosztéw pogrzebu i pochéwku narzeczonego D. D. (1),

2.Narzecz L. D.:

a) zado$céuczynienia w kwocie 100 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, za doznang przez powddke krzywde w zwigzku ze Smiercig ojca D. D. (1),

b) odszkodowania w kwocie 50 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki po $§mierci ojca D. D. (1),

¢) $wiadczenia alimentacyjnego w kwocie po 1 200 zlotych miesiecznie poczawszy od 9 sierpnia 2018 r., tytulem
pokrycia kosztow utrzymania i wychowania dziecka w zwigzku ze Smiercia ojca D. D. (1), platnej z gory do rak matki
dziecka K. K. (1), do 10 dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 7 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty, co do rat wowczas wymagalnych oraz w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat na przyszlosé.

Roszczen odszkodowawczych zwigzanych ze Smiercig D. D. (1), zyciowego partnera i ojca dziecka, powodki dochodzilty
w oparciu o materialnoprawna podstawe okre§long w art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k. p. (zasada ryzyka), bowiem
pozwana (...) Spolka z o.0. Zaklad w T., gdzie mial miejsce Smiertelny wypadek przy pracy, jest przedsiebiorstwem
wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody. W_ocenie powodek, w gre moze wchodzi¢ takze odpowiedzialnoéc
pracodawcy na zasadzie winy (art. 416 k.c., art. 430 k.c.). Zgodnie z art. 446 § 2 k.c. osoba, wzgledem ktorej
cigzyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody

renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zmartego
przez czas prawdopodobnego trwania obowiagzku alimentacyjnego. Przewidziana w art. 446 § 2 k.c. renta powinna
by¢ obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego.
Kwestia potrzeb uprawnionego, o ktorych mowa w tym przepisie, nie powinna by¢ wigzana z regulacja obowiazku
alimentacyjnego, lecz z powszechnie znanym faktem, ze potrzeby uprawnionego z zasady przewyzszaja mozliwosci
majatkowe i zarobkowe zmarlego. Z tego powodu dochodzi do miarkowania renty przez ograniczenie podlegajacych
rekompensacie w formie renty potrzeb uprawnionego, zatem to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmartego
determinujg zakres potrzeb uprawnionego. Przepis art. 446 § 2 k.c. nie ogranicza natomiast potrzeb uprawnionego
jedynie do usprawiedliwionych, nalezy wiec przyjaé, ze daje on mozliwos¢é zasadzenia wyzszej renty niz Swiadczenie
alimentacyjne; wysoko$¢ renty, obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwosci zarobkowych
i majatkowych zmartego, moze by¢ wyzsza niz Swiadczenie alimentacyjne ustalone wedlug usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Zdaniem powodek, istota
odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. jest zrekompensowanie poniesionej szkody w zwiazku ze znacznym pogorszeniem
sytuacji zyciowej po Smierci osoby najblizszej. Odszkodowanie przewidziane tym przepisie obejmuje szkody, ktore
nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu renty. Sa to szeroko pojete szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub
trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji Zyciowej osoby najblizszej. Utrata przez dziecko
osobistych staran ojca o jego utrzymanie i wychowanie stanowi przede wszystkim pogorszenie sytuacji zyciowej,
uzasadniajgce odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3 k.c. Jezeli za$ utrata ta dotyczy takze $wiadczonych przez



ojca dziecka ushug, ktore nie wymagaja jego osobistych staran, to powstala w ten sposob szkoda podlega wyréwnaniu
w drodze renty (zob. wyrok SN z dnia 6 lutego 1968 r., I CR 654/67, OSNCP 1969, nr 1, poz. 14). Pogorszenie
sytuacji zyciowej obejmuje szkody obecne i przyszle, ktore cho¢ w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie.
Szkody takie zachodza np. w przypadku utraty malzonka, partnera zyciowego, ojca lub matki przez maloletnie dzieci.
W tym przypadku, jesli nawet Swiadczenia podstawowe denata na rzecz najblizszych czlonkoéw rodziny zostang
zrekompensowane zgodnie z art. 446 § 2 k.c., to jednak pozostanie rozlegla dziedzina utraty $wiadczen z zakresu
wzajemnej pomocy, opieki, wychowania itp., ktérych w ramach odszkodowania z art. 446 § 2 k.c. pokryé¢ nie mozna.
Szkody te, jakkolwiek w swej istocie sa szkodami niematerialnymi, to jednak w pewnym stopniu sa szkodami
materialnymi, gdyz niektore czynnosci z zakresu pomocy, opieki, wychowania itp. moga by¢ wykonane odplatnie przez
inne osoby. Scisle, pieniezne okreslenie rozmiaréw tych szkéd jest niemozliwe i dlatego wchodzi w gre przyznanie
»Stosownego odszkodowania” na podstawie art. 446 § 3 k.c. Sfera zastosowania art. 446 § 3 k.c. nie ogranicza sie
jednak tylko do szk6d majacych choé cze$ciowo charakter materialny, mogg bowiem istnie¢ szkody, ktére w ogoble nie
majg charakteru materialnego, lecz stanowia pogorszenie sytuacji zyciowej. Pogorszenie sytuacji zyciowej zachodzi
zatem zaro6wno wtedy, gdy szkody spowodowane przez $mieré osoby najblizszej maja w pewnym stopniu charakter
materialny, wykraczajacy poza zakres art. 446 § 11 2 k.c., jak i wtedy, gdy szkody te takiego charakteru wprawdzie
nie maja, lecz polegaja na obiektywnym pogorszeniu pozycji zyciowej danej osoby w Swiecie zewnetrznym (zob.
wyrok SN z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, LEX nr 6263). W mys$l art. 446 § 4 k. c. sad moze takze przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Zado$éuczynienie, o ktérym mowa w tym przepisie ma za zadanie kompensacje krzywdy doznanej w zwiazku
ze $miercig osoby bliskiej. Roszczenie to ma pomdc dostosowac sie do nowej rzeczywistosci. Ma takze na celu zlagodzié
cierpienia wywolane utrata osoby bliskiej. O ile szkoda materialna jest mozliwa do bezposredniego wyliczenia, to
szkode niematerialng, czyli krzywde trudno wyceni¢ i oszacowaé. Przy ustalaniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia za
doznang krzywde nalezy zatem braé pod uwage stopien cierpienia psychicznego, stopienn krzywdy wynikajacy z
utraty pomocy i opieki osoby bliskiej, uczucie osamotnienia i bezsilnoéci wobec trudnosci zyciowych, a takze wplyw
Smierci osoby bliskiej na samopoczucie i zdrowie uprawnionego. Na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446
§ 4 k.c., maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola
w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania, wiek
pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10). Zgodnie z art. 446 § 1
k.c. koszty pogrzebu zmarlego naleza sie, wedlug ustawy, temu, kto je ponioésl. Koszty pogrzebu obejmuja wydatki
odpowiadajace zwyczajom panujacym w Srodowisku, do ktérego zmarly nalezal. Do tych wydatkow zalicza sie koszty:
przewiezienia zwlok do miejsca ich pochowania, nabycia i urzadzenia grobu, wystawienia nagrobka odpowiadajacego
zwyczajom $rodowiska, ofiary na rzecz kosSciola.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny i wynika z umowy ubezpieczenia ( art.
822 k.c.). Pozwani odpowiadaja na zasadzie in solidum. Odpowiedzialno$¢ in solidum podobna jest w konstrukeji
do solidarnos$ci dluznikow z tg réznica, ze brak jest wspolnego przepisu ustawy lub jednej czynno$ci prawnej,
ktora stanowilaby podstawe odpowiedzialnoéci dluznikow. W rezultacie, powodowie moga dochodzié¢ na réznych
podstawach prawnych naleznych im $wiadczen od jednego z dluznikéw (pozwanych), od wszystkich razem lub
kazdego z osobna. Spelienie §wiadczenia przez ktoéregos z nich powoduje zwolnienie od odpowiedzialnoSci za diug
drugiego pozwanego.

Powodki zglosily ww. roszczenia pismem z 7 stycznia 2019 r., gdzie wezwaly do dobrowolnego spelnienia §wiadczen.
W odpowiedzi, pozwany ubezpieczyciel poinformowal pelnomocnika powbddek, ze przeprowadzi postepowania
wyjadniajace w ramach laczacej go ze Spo6lka z o.o. (...) umowy ubezpieczenia OC, potwierdzonej polisg nr (...).
Ostatecznie, pozwany ubezpieczyciel odmoéwil uznania zasady odpowiedzialnoSci oraz dobrowolnego spelnienia
Swiadczen na rzecz powbddek powolujac sie na przestanke egzoneracyjna w postaci wylacznej winy poszkodowanego
D. D. (1). Pozwany pracodawca w ogdle nie zajal merytorycznego stanowiska w sprawie.



Odsetek ustawowych za op6znienie, w wysokoéci okreslonej w art. 481 § 2 k.c., strona powodowa dochodzita od dnia
nastepnego po bezskutecznym uplywie 30-dnowego terminu do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia, tj. od dnia 77
lutego 2019 1. (art. 455 k.c.iart. 817 § 1 k.c.). Podjeta przez strone powodowa proba pozasgdowego zakonczenia sporu
nie powiodla sie. Tym samym, strona powodowa spelnila wymog formalny pozwu, o jakim mowa w art. 187 § 1 pkt 3

k.p.c. Zgodnie z treécig art. 187 § 1' k.p.c. strona powodowa oéwiadcza, ze data wymagalnoéci roszczen dochodzonych
W pozwie jest dzien 7 lutego 2019 1.

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. domagala sie oddalenia powo6dztwa w caloéci, tj. w odniesieniu do wszystkich roszczen
powodek, kwestionujgc zgloszone roszezenia zaré6wno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Ww. pozwana zaznaczyla,
ze D. D. (1) przeszed! niezbedne szkolenia i posiadal umiejetnoSci w zakresie obstugi przeno$nikéw taSmowych, znat
dzialanie tego urzadzenia oraz swdj zakres obowigzkéw. Pozwana jako pracodawca, dolozyla aktow starannosci, by
odpowiednio przeszkoli¢ pracownika do pracy na stanowisku operatora maszyn i urzadzen. Przeno$nik taémowy,
przy ktérym w chwili wypadku wykonywal czynnosci Pan D. D. (1), byl w dobrym stanie technicznym. Pozwana
ad 1 poddaje urzadzenia odpowiednim przegladom, aby zagwarantowa¢ ich sprawne i bezpieczne funkcjonowanie.
W okresie bezposérednio przed zdarzeniem, 16 czerwca 2018 r., Pozwana dokonala przegladu maszyn i urzadzen
roboczych pod katem BHP, kt6re jednoznacznie wskazywaly na sprawne dzialanie dozowni i tasémociag6éw. Ponadto,
po dokonaniu stosownej weryfikacji, uznano, ze przeno$nik ta§mowy spelnia minimalne wymagania dotyczace
bezpieczenstwa i higieny pracy w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 30 pazdziernika 2002
r. w sprawie minimalnych wymagan dotyczacych bezpieczefistwa i higieny pracy w zakresie uzytkowania maszyn
przez pracownikéw podczas pracy (Dz. U. 2002 1., nr 191, poz. 1596). Wykonywanie czynno$ci operatora urzadzenia
przeno$nika tasmowego polega wylacznie na obserwowaniu prawidlowosci jego dzialania. Pracownik wykonujacy te
czynno$ci w ramach wykonywania swoich obowigzkow nie musi nawet przechodzié przez furtke bezpieczenstwa. W
sytuacji awarii przeno$nika, za ktérg uwaza sie takze miejscowe zasypanie przeno$nika piaskiem, nalezy zglosi¢ ten
fakt brygadziScie, a nastepnie wykonywac zlecone przez przelozonego czynnosci. Biorac pod uwage przebieg wypadku
oraz prawidlowo$¢ dzialania urzadzen i maszyn, pozwana stanowczo zaprzeczyla twierdzeniom strony powodowej,
jakoby to w jakkolwiek sposéb przyczynila sie do $mierci D. D. (1) i dopuscila sie winy w nadzorze nad pracownikiem.
W ocenie pozwanej, bezposrednia i wylaczna przyczyna wypadku bylo dzialanie samego poszkodowanego. D. D.
(1) naruszyl obowigzujace w zakladzie pracy zasady BHP, instrukcje postepowania i fundamentalne zasady obstugi
przeno$nika tasémowego. Poszkodowany, dzialajac samowolnie i wbrew zasadom bezpieczenstwa i higieny pracy,
zdemontowal oslone boczna przenosnika taSmowego. Przy czym, nawet gdyby to nie poszkodowany zdjal oslone
boczng przenoénika taSmowego, powinien on co najmniej zauwazy¢ brak tej ostony i zglosié ten fakt brygadziscie oraz
powstrzymac sie od wykonywania jakichkolwiek czynno$ci obstugowych do momentu prawidlowego zamontowania
tejze ostony bocznej. Dla pozwanej, nie ulega watpliwo$ci, ze D. D. (1) zdawal sobie sprawe z bezwzglednego
zakazu wykonywania pracy przy wlaczonym przenos$niku taSmowym ze zdjeta ostona boczng. D. D. (1) wykonywal
niesprecyzowane czynno$ci przy wlaczonym przenosniku taSmowym, ze zdemontowang ostona boczna, co rowniez
stanowilo razgce naruszenie zasad BHP i zasad wykonywania pracy. Jesli nawet poszkodowany zauwazyt jakiekolwiek
nieprawidlowo$ci w dzialaniu przeno$nika taémowego, na co jednak nie wskazuje material dowodowy zgromadzony
bezposérednio po wypadku, to jego rola nie bylo usuwanie usterek, czy rozwigzywanie probleméw, a wylgcznie
powiadomienie o tym brygadzisty. Ponadto, biorac pod uwage sposob pracy tasémociagu, nie bylo jakiejkolwiek
mozliwoséci, by D. D. (1) nie zauwazy}l faktu, ze taémociag ten pracuje i jest wlaczony. D. D. (1) w wyniku samowolnego
dzialania, znalaz} sie w niedozwolonym obszarze maszyny - rejonach rolki napedowej taémociagu, czego bezwzglednie
nie powinien byl czynié, poniewaz nie jest to miejsce, w ktérym podejmuje sie jakiekolwiek czynnosci operatorskie.
W efekcie, poszkodowany znalazl sie w strefie pracujacej maszyny przy $wiadomym pominieciu istniejacych
zabezpieczen i systeméw bezpieczenstwa, tj. ostlon bocznych i wylacznikow krancowych, ktore shuzyly wladnie temu,
by zapobiega¢ wypadkom i wygradza¢ miejsca niebezpieczne. Zblizanie dloni do dzialajacej rolki napedowej, bez
wyraznego celu i bez potrzeby, jest niezrozumiale i w zaden spos6b niezwigzane z wykonywaniem pracy operatora
urzadzenia.

Pozwana podniosla réwniez, ze poczuwa sie do spolecznej odpowiedzialnoéci wobec najblizszej rodziny
poszkodowanego, rozumianej jako pozaprawna powinno$¢ udzielenia wsparcia jego cérce - L. D., ktéra jego



tragiczna $§mier¢ dotknela w szczegdlny sposob. Wyrazem tego sa dzialania i deklaracje podjete przez pozwana przed
zawiénieciem sprawy. Pismem z 27 marca 2019 r. wyrazila gotowo$¢, a od kwietnia 2019 roku podjeta wyplacanie
comiesiecznej renty w wysokoéci 1200,00 zl na rzecz maloletniej L. D., wraz z wyréwnaniem od dnia wypadku w
kwocie 9 600,00 zl.

Pozwane (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie pow6dztwa w calo$ci, zasadzenie od powddek na rzecz pozwanej kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Ww. pozwana przyznala, ze w
oparciu o umowe ubezpieczenia, potwierdzong polisa nr (...), obejmowala w dacie powstania wypadku ochrong
ubezpieczeniowa pozwang (...) Sp. z 0.0. Podniosla zarzut wylacznej winy poszkodowanego jako jedynej przyczyny
powstania szkody. Dodatkowo, (...) S.A. zakwestionowala dochodzone pozwem roszczenie zaréwno co do jego
wysoko$ci, podnoszac zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia szkody oraz fakt, ze do zawartej miedzy
pozwanymi w sprawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zastosowanie znajduje franszyza redukcyjna
w wysokoSci 4 201,30 zl. Pozwana wyja$nila, ze zgodnie z § 7 ust. 9 OWU, franszyza redukcyjna jest kwotg, do ktorej
(...) nie ponosi odpowiedzialno$ci i nie jest zobowigzana do spelienia jakichkolwiek §wiadczen odszkodowawczych.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedziba w W. jest ujawniona w Krajowym Rejestrze Sadowym,
gdzie jako przedmiot przewazajacej dzialalnoéci przedsiebiorcy wpisano produkcje wyrobow budowlanych z betonu.
Od 1 stycznia 2018 r. do 1 stycznia 2019 r. (...) Sp. z 0.0., bedgca przedsiebiorca zajmujacym sie produkcja
i dystrybucjg materialow i surowcoéw budowalnych, w szczegdlnosci betonu komérkowego, cegiel sylikatowych,
plyt gipsowo-kartonowych, byta ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu prowadzonej dziatalno$ci z
wylaczeniem odpowiedzialnos$ci za produkt i wykonane ustugi, w (...) SA w W.. Do zawartej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zastosowanie znajduje franszyza redukcyjna w wysokoSci 4 201,30 zl. Zgodnie z § 7 ust.
9 OWU, franszyza redukcyjna jest kwota, do ktdrej (...) nie ponosi odpowiedzialno$ci i nie jest zobowigzana do
spelnienia jakichkolwiek $wiadczen odszkodowawczych (dowdd: bezsporne, wydruk z KRS k. 324 - 332,
polisa k. 421 - 428, OWU k. 1133 - 1153 ).

D. D. (1) zatrudniony zostal w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. 2 stycznia 2017 roku. Wymieniony,
Swiadczy¢ mial prace na stanowisku operatora maszyn i urzadzen w zakladzie w T.. D. D. (1) byl zdolny do
wykonywania pracy na powierzonym mu stanowisku, przeszedl szkolenie stanowiskowe i okresowe z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy, zapoznal sie z ocena ryzyka zawodowego na zajmowanym stanowisku. Nadzoér
stanowiskowy nad praca D. D. (1) sprawowal brygadzista R. R.. Tenze odpowiadal m.in. za organizacje pracy na
zmianie i koordynowanie pracy na poszczegdlnych stanowiskach w celu przestrzegania rezimu technologicznego
oraz przepisbw BHP, kontrole stanu technicznego maszyn i urzadzen (dowédd: okolicznosci bezsporne, akta
osobowe k. 335 do 386).

18 stycznia 2018 roku wydano orzeczenie lekarskie, stwierdzajace ze wobec braku przeciwwskazan zdrowotnych D.
D. (1) jest zdolny do wykonywania pracy na stanowisku operator maszyn i urzadzen (praca w halasie, pyle, pow. 3m,
kierowanie suwnicg, praca nocna). Potwierdzenie zdolno$ci do wykonywania pracy na ww. stanowisku na okres od
21.06.2018 r. D. D. (1) uzyskal w dniu 20.06.2018 r. 2 stycznia 2017 r. D. D. (1) odbyt instruktaz ogélny a w dniach
02.01.2017 r. do 03.01.2017 r. instruktaz stanowiskowy na stanowisku operator maszyn i urzadzen. 2 stycznia 2017 r.
D. D. (1) potwierdzil zapoznanie sie: z instrukcjami bhp: - przy pracach na wysokosci, - wykonywania recznych prac
transportowych, bezpiecznego skladowania i magazynowania, - obstugi maszyn i urzadzen, instrukcja na stanowisku
placowy, dozowacz; - z ocena ryzyka zawodowego na stanowisku operator maszyn i urzadzen/dozowacz, placowy;
z instrukcja bezpieczenstwa pozarowego dotyczacego obiektéw na terenie zakladu (...) w T.. Szkolenie wstepne
ogolne i szkolenie stanowiskowe D. D. (1) przeprowadzila H. G., zajmujaca w przedsiebiorstwie stanowisko starszego
inspektora ds. bhp. W ramach codziennych obowiazkéw pracowniczych D. D. (1) dwu badz trzykrotnie winien udaé
sie do pomieszczenia pod haldg piasku (potocznie zwanego przez pracownikéw ,bunkrem”) celem sprawdzenia, czy
tasmociag podaje piasek. W sytuacji, kiedy dochodzilo do osypywania sie piachu z tasmociagu badz nagromadzenia
sie piachu pod krotkim tadmociagiem, pracownik winien powiadomié o tym brygadziste. Wéwczas tasmociag byl



wylaczany poprzez gtowny wylacznik, zdejmowano jego oslone, piach wrzucano na tasmociag, zakladano oslone
i ponownie uruchamiano tasémociag. Oslony boczne, z racji rozmiaréw, mogly by¢ Sciagniete przez dwie osoby,
do zdjecia oslon konicowych wystarczala jedna osoba. Oslony bebna tasmociggu kroétkiego byly demontowane w
sytuacjach wykonywania naprawy, konserwacji urzadzenia.

Na dzien,, dwa przed wypadkiem, jakiemu ulegl D. D. (1), R. R. bedacy przelozony D. D. (1) wraz z jeszcze innym
pracownikiem na pro$be poszkodowanego udal sie do pomieszczenia pod haldg piasku, celem usuniecia zalegajacego
piachu. W tym celu zostaty wylaczone wszystkie dzialajace urzadzenia a nastepnie zdjeto oslone z przodu przenoénika,
zalegajacy piach zostal odsypany na bok, po czym oslony zostaly zalozone z powrotem i ponownie uruchomiono
tasmociag. Oslony koncowe zabezpieczajace krotki przenosnik taSmowy sa mocowane za pomoca dwoch Srub,
dokrecanych za pomocg klucza. W dniu przed wypadkiem, D. G., zajmujacy stanowisko mistrza produkeji widzial, ze
krotki tasémocigg miat zalozone wszystkie oslony, byla tez sprawna linka wylacznika awaryjnego. 9 sierpnia 2018 r.
R. R. spotkal D. D. (1) na hali produkeyjnej, pracownik nie zglosil wéwczas przelozonemu zadnych nieprawidlowosci.
Kiedy tego samego dnia R. R. znalaz} nieprzytomnego D. D. (1), tasémociag byt wylaczony najprawdopodobniej na
skutek zadzialania linki bezpieczenstwa, na ktdrej opieralo sie cialo D. D. (1). Dolna oslona krétkiego taSmociggu byta
zdjeta i oparta po przeciwnej stronie o Sciane. Pod $ciang byla réwniez ustawiona lopata. D. D. (1) zmarl wskutek
obrazen doznanych w wyniku wypadku przy pracy w dniu 09.08.2018 r. o godz. 18.00 (dowdd: orzeczenia
lekarskie k. 186, 190 — 191, karta szkolenia wstepnego wraz z programem k. 187 - 188, oswiadczenia
k. 189, 192, instrukcje obstugi k. 193 — 203, ocena ryzyka zawodowego k. 231 do 277, odpisy skrocone
a.s.c. k. 51, 52, protokél z sekcji zwlok k. 209 - 214, sprawozdanie z badania krwi k. 215, zeznania z
27 listopada 2019 r.: H. G. od 00:56:03 do 01:23:39 minuty, R. R. od 02:03:18 do 02:21:43 minuty,
M. Z. od 02:21:43 do 02:44:34 minuty, S. K. od 01:53:21 do 02:02:32 minuty, D. G. od 00:14:59 do
00:50:05 minuty) .

Zespol powypadkowy sporzadzit protokot ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy, jakiemu ulegt w dniu
09.08.2018 1. D. D. (1) na terenie zakladu w T., nalezacego do (...) sp. z0.0. W czeéci dokumentu, opisujacego ustalenia
okoliczno$ci wypadku stwierdzono, ze w dniu 09.08.2018 r. D. D. (1) rozpoczat prace o godzinie 14.00 na swoim
stanowisku pracy jako operator maszyn i urzadzen. Do jego obowigzkéw nalezalo nadzorowanie i obstluga fragmentu
linii produkcyjnej, tj. dozowni wraz z maszynami i urzadzeniami powigzanymi, tj. linig transportu piasku od haldy
piasku oraz reaktor6w. Praca ta miala polegaé¢ na obserwowaniu pracujacych maszyn i wykonywaniu prac zwigzanych
z ich obslugg oraz w razie wystapienia awarii lub usterki poinformowaniu o tym brygadzisty. Po raz ostatni na terenie
zakladu kamery przemyslowe zarejestrowaly obecnosé D. D. (1) o godzinie 16.29, kiedy szedl w kierunku haldy piasku.
Okolo godziny 17.55 na terenie zakladu brygadzista R. R. spotkal teScia D. D. (1), zaniepokojonego niemozno$cig
telefonicznego skontaktowania sie z zieciem. R. R. rozpoczgl poszukiwania D. D. (1), ktéry zostal odnaleziony w
piwnicy pod halda piasku na koncu przeno$nika taSmowego. Lewa reka D. D. (1) byla wciagnieta pomiedzy beben
przeno$nika taSmowego a taSme przenoénika. Glowa byla dociénieta do tasémy gumowej i oslony bebna przeno$nika,
wykonanej z metalowej siatki. Cialo nieprzytomnego poszkodowanego lezalo obok przeno$nika, pod nim znajdowala
sie zerwana linka wylacznika awaryjnego. R. R. zaalarmowal innych pracownikéw zakladu, prébujac nastepnie
odkreci¢ ostony bebna napinajgcego i wyciagnaé D. D. (1). Czynno$§¢ ta byla kontynuowana w obecnos$ci wezwanych
na miejsce strazakéw. Na miejscu zdarzenia stwierdzono, ze oslona boczna przenosnika zabudowana bezposrednio
przy oslonie bebna, w miejscu, w ktérym zostal pochwycony D. D. (1), byla zdjeta i stala oparta o Sciane. W ocenie
zespolu powypadkowego, do wypadku doszlo wskutek wykonywania przez D. D. (1) niesprecyzowanych czynno$ci na
przeno$niku taémowym w ruchu przy zdjetej oslonie, co w konsekwencji doprowadzito do pochwycenia i wciggniecia
do przenoénika reki D. D. (1) i nastepnie jego $mierci. Zesp6l powypadkowy ustalil, ze poszkodowany musial sam
Sciagnaé oslone i uruchomié przenosnik pod haldg piasku i §wiadomie przystapi¢ do wykonywania niesprecyzowanych
czynno$ci przy przeno$niku bedacym w ruchu. Po wejSciu do strefy pracy przenosnika pod haldg piasku przez
furtke wyposazona w wylgcznik krahcowy, przeno$nik oraz wszystkie pozostale maszyny i urzadzenia wylaczaja sie
automatycznie. Wobec braku $wiadkow zdarzenia oraz innych srodkéw dowodowych nie jest mozliwe jednoznaczne
ustalenie, co poszkodowany robil w chwili wypadku, w jakim celu zdjal oslone oraz dlaczego wlozyl reke pomiedzy
beben a ta§éme przenosnika w ruchu, tj. bez zatrzymania urzadzenia. Zaznaczono, ze D. D. (1) nie otrzymal od



brygadzisty R. R. polecenia czyszczenia przenosnika, zwlaszcza ze nie ma potrzeby czyszczenia bebna w miejscu w
ktérym doszlo do wypadku, tj. pomiedzy taséma a bebnem przenosnika. Po przeprowadzeniu wizji lokalnej miejsca
wypadku zesp6l stwierdzil, ze jedna z oston bocznych, tuz przed oslong bebna napinajacego w miejscu pochwycenia i
wciagniecia D. D. (1) byla Sciagnieta i oparta o Sciane a linka wylgczenia awaryjnego byla zerwana w miejscu laczenia.
Na podstawie relacji Swiadkow, zdje¢ z miejsca wypadku oraz w oparciu o rodzaj obrazen zespét powypadkowy
stwierdzil, ze przenoénik taSmowy zatrzymatl sie w wyniku zadzialania linki wylaczenia awaryjnego. Ustalono takze,
ze w dniu wypadku na pierwszej zmianie miedzy 6.00 a 14.00 wszystkie oslony byly zalozone, znajdujac sie
na swoim miejscu. Zesp6l powypadkowy uznal, ze D. D. (1) musial sam Sciagnaé oslone, uruchomié przenosnik
poziomy pod halda piasku i wykonywa¢ prace na przenos$niku w ruchu, co jest niezgodne z instrukcja obshugi sit
wibrujacych , taSmy gumowej i podawaczy pod haldg piasku. Zespo6l powypadkowy ustalil, ze do wypadku doszlo
na skutek nieuprawnionego zdjecia oslony przez poszkodowanego pracownika a nastepnie wykonywania przez niego
niesprecyzowanych, niestandardowych czynnoéci przy przeno$niku taSmowym bedacym w ruchu, co w konsekwencji
doprowadzilo do pochwycenia i wciggniecia reki poszkodowanego do przeno$nika tasémowego i jego $mierci przez
gwaltowne uduszenie na skutek unieruchomienia klatki piersiowej. Zesp6l nie stwierdzil nieprzestrzegania przez
pracodawce przepisow prawa pracy a w szczegolno$ci przepiséw i zasad bezpieczenstwa i higieny pracy lub innych
przepisow dotyczacych ochrony zycia i zdrowia jak réwniez nie stwierdzil, ze wylaczna przyczyna wypadku bylo
naruszenie przez poszkodowanego pracownika przepisow dotyczacych ochrony zycia i zdrowia, spowodowane przez
niego umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Uznano, ze zdarzenie jakiemu ulegl D. D. (1) jest zdarzeniem
naglym, spowodowanym przyczyna zewnetrzng powodujaca uraz i nastapilo w zwigzku z praca — wyczerpuje wiec
wymogi definicji wypadku przy pracy (dowéd: protokol powypadkowy k. 36 - 41).

13 listopada 2018 r. Inspektorat Pracy Okregowego Inspektoratu Pracy w L. Oddzial w S. sporzadzil protokoét kontroli
zakladu w (...) sp. z 0.0. w zwigzku z informacja przekazana przez funkcjonariusza Policji o zaistnialym w dniu
09.08. 2018 r. $miertelnym wypadku przy pracy z udziatem D. D. (1). W protokole wskazano m.in., ze do przyczyn
wypadku D. D. (1) nalezy zaliczy¢ m.in. brak wlasciwego nadzoru nad wykonywaniem pracy operatora maszyn i
urzadzen dozowni ze strony os6b nadzoru, tj. w dniu 09.08.2018 r. brygadzisty R. R.. Zgodnie z zakresem zadan i
obowiazkéw R. R. odpowiadal m.in. za: — organizowanie pracy na zmianie i koordynowanie pracy na poszczegdlnych
stanowiskach w celu przestrzegania rezimu technologicznego oraz przepiséw bhp, - kontrole stanu technicznego
maszyn i urzgdzen, - organizowanie pracy w sposob zabezpieczajacy przed wypadkami; nadto jako osobe kierujaca
pracownikami obowiazywaly go zasady, wynikajace z art. 212 k. p. Stwierdzony w dniu wypadku brak trzech oston
na elementy ruchome (rolki) tas§mociggu w rejonie lejéw spustowych oraz brak pelnej oslony na przekladnie pasowa
napedu wibratora przy dtugim leju spustowym piasku (oslona na wysokoéci ok. 1,5 m byla odgieta o okolo 20 cm,
w sposdb umozliwiajacy wlozenie reki) wskazuja, ze nadzor brygadzisty R. R. nad praca przy obsludze przenosnika
tasmowego (krotkiego) pod halda piasku w pomieszczeniu, w ktérym doszlo do wypadku na drugiej zmianie w
dniu 09.08.2018 r., nie byl wykonywany w spos6b poprawny. Stwierdzony w dniu wypadku brak trzech oslon przy
przeno$niku taSmowym (krotkim) w rejonie lejow spustowych oraz zdjeta oslona przy bebnie napinajacym moze
wskazywa¢é na tolerowanie ze strony oso6b sprawujacych nadzoér odstepstw od przepiséw bhp. Biorac pod uwage, ze
oslony te sa mocowane do konstrukeji przenosnika za pomoca $rub, do odkrecenia ktorych niezbedny jest wlasciwy
klucz, ktérego nie znaleziono na miejscu zdarzenia, okoliczno$¢ ta moze sugerowac, ze niektore z oslon nie byly
wlaéciwie mocowane do konstrukeji taSmociagu z uwagi na potrzebe ich czestego usuwania, np. w celu usuwania
przesypanego poza taSmociag piasku (dowéd: protokét kontroli PIP k. 42 - 50).

W opinii sporzadzonej dla potrzeb postepowania prowadzonego przez KPP w L. w zwigzku ze $miertelnym
wypadkiem D. D. (1), biegly K. G. dokonal analizy linki bezpieczenstwa, stanowiacej element systemu zabezpieczenia
tasémociagu, przy ktorym doszlo do wypadku. Linka ta jest wykonana ze stali o §rednicy 2mm w oslonie z tworzywa
sztucznego. Funkcjonowanie systemu zabezpieczenia dzialalo w ten sposoéb, ze jeden koniec linki zamocowany
byl do stalego elementu przenoénika a drugi do wylacznika bezpieczenstwa, przez co kazde pociggniecie za
linke bezpieczenstwa lub nacisk boczny powodowalo jej naprezenie, nastepnie przemieszczenie linki oraz w
efekcie zadzialanie wylacznika bezpieczenistwa i wylaczenie napedu przenosnika taSmowego. Biegly przeanalizowal
dostarczona mu linke, bedaca w dwdch czeSciach. Biegly stwierdzil, ze wraz ze wzrostem nacisku na przedmiotowa



linke ro$nie sila rozciagajaca linke, ktorej najstabszym elementem zamocowania bylo jej laczenie zaciskami linkowymi.
Dzialanie sily rozciagajacej linke po osiagnieciu krytycznej warto$ci doprowadzilo do rozlaczenia (wyslizgniecia)
jednego konca linki z zacisku érubowego, do czego doszlo juz po zadzialaniu wylacznika bezpieczenstwa. Biegly
uznal, ze stwierdzone uszkodzenie linki powstalo po zadzialaniu wylacznika bezpieczenstwa na skutek nadmiernego
napiecia (naciggniecia) linki bezpieczenistwa powstalego na skutek nacisku na linke ciala poszkodowanego. Po
zadzialaniu elektrycznego wylacznika bezpieczenstwa pociagnietego linka bezpieczenstwa taSma przenoénika nie
zostala natychmiast unieruchomiona, lecz sita bezwladnoéci mogla przemieszczaé sie przez 3 do sm. (dowaéd: opinia
bieglego K. G. k. 476 do 483).

Oslony zabezpieczajace tasmociag ,, krotki" w dole zasypowym nie byly zamontowane przez producenta na stale do
ich konstrukcji montazowej; elementy oston o db. po ok. 2,0 m s3 nasadzane w rury przyspawane do konstrukcji
tasSmociagu i zabezpieczane $ruba kontrujaca z uzyciem klucza imbusowego o rozmiarze 5 mm. Oslony mozna
zdemontowaé réwniez w czasie pracy taSmociggu po uprzednim poluzowaniu/odkreceniu $rub kontrujacych z
uzyciem klucza imbusowego. W czasie ogledzin, przed demontazem, jednag ze $rub biegly poluzowatl
rekq bez uzycia klucza. Zmarly pracownik, w dniu zdarzenia, moégl dokonac zdjecia ostony bez uzycia narzedzi,
jezeli wezedniej, podczas montowania, Sruby kontrujace nie byly dokrecone z odpowiednig sila momentu. Ostony
tasémociggu w dole zasypowym nie byly wykonywane przez producenta, zostaly wykonane przez uzytkownika (na
zlecenie uzytkownika) po zainstalowaniu taémociagu w miejscu jego pracy (dowéd: opinia bieglego B. D. k. 800

- 855).

Biegly z dziedziny BHP ustalil, ze wypadek wydarzyl sie w piwnicy w tzw. pomieszczeniu ,bunkra”, pod halda
piasku na koncu przeno$nika taSmowego tzw. ,krétkiego” w okolicy najnizej polozonej czedci pomieszczenia.
Lewa reka pokrzywdzonego zostala pochwycona i wciagnieta w strefe niebezpieczna (taSme nabiegajaca na beben
zwrotny przeno$nika ta§mowego). Spowodowalo to uwiezienie pokrzywdzonego (lewej reki wraz z czeScia barkowa).
Cialo pokrzywdzonego zostalo doci$niete do bebna zwrotnego i konstrukeji noénej przenoénika, glowa nie zostata
uwieziona, tulow znajdowal sie pomiedzy bebnem zwrotnym a pierwsza rolka prowadzaca przenosnika ta§mowego.
D. D. (1) poniost $mier¢ (wg sadowo-lekarskiej sekeji zwlok przyczyna jego $émierci stalo sie ,uduszenie gwaltowne
na skutek unieruchomienia klatki piersiowej”). W pomieszczeniu gdzie doszlo do wypadku zapewniono o$wietlenie
elektryczne. Przeno$nik ustawiony byl wzdluz tunelu i podawal material w kierunku - ku goérze, do pochwycenia
musialo doj$¢ w dolnej czeéci nabiegania taSmy na beben napinajacy przenosnika. Beben napinajacy, przy ktorym
doszlo do wypadku, zbudowany byt w ten sposéb, ze wyposazono go w dwie oslony tj., ostone w postaci nakladanej od
gory ,klatki” (dalej nazywana oslong klatkowa) i ostone ,,siatkowq” (dalej nazywana oslona siatkowa) skladajaca
sie z dwbch zespawanych segmentow. Taka budowa ostony klatkowej i oston siatkowych (o ile je stosowano) chronita
przed bezposrednim dostepem do niebezpiecznej strefy bebna napinajacego przenosnika taSmowego na ktérym doszto
do wypadku. Oslona siatkowa jaka zastosowano w ww. przenoéniku posiadala element mocujacy w postaci Srub i
zespotu gniazdo-sworzen, ktéry nie powodowal, ze po odkreceniu Srub, oslona nie pozostawala w miejscu zamkniecia.
W zwigzku z powyzszym, zastosowane oslony siatkowe mocowane za pomocg zespotu gniazdo-trzpien nie spelialy
wymagan okreslonych §56.4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie
ogo6lnych przepisow bezpieczenistwa i higieny pracy. Pomimo powyzej niezgodnej z normami budowy oslony w kwestii
spozostawania w miejscu po odkreceniu $rub”, to biorac pod uwage ciezar i gabaryty ostony oraz konieczno§é
unoszenia jej nad ,linka bezpieczehstwa” nie mozna stwierdzi¢, ze oslona ta byla latwo demontowalna. W momencie
wypadku oslona siatkowa mocowana w zespole gniazdo-sworzen, ktéra powinna byé umieszczona bezposrednio przy
bebnie napinajacym przeno$nika nie byla stosowana.

D. D. (1), aby doj$¢ do miejsca w ktéorym doszlo do wypadku, musial przejs¢ przy elementach sterowniczych
uruchamiania i wylaczania przenoénika ,krotkiego”, wzdluz przenoénika zainstalowana byla linka wylaczania
przeno$nika. Zakladajgc nawet, Zze ostona bebna napinajacego byla zdjeta, D. D. (1) musial doj$¢ w poblize strefy
niebezpiecznej pracujacego przenoénika krétkiego bez powiadomienia o zagrozeniu oséb bezposredniego nadzoru.
D. D. (1) byl przeszkolony w dziedzinie bhp na stanowisku pracy zapoznany z ryzykiem zawodowym zwiazanym z
wykonywana praca oraz z zasadami postepowania w przypadku awarii lub widocznych wad maszyn, odbyl rowniez



przeszkolenie ogdlne i okresowe w dziedzinie bhp oraz potwierdzil zapoznanie z obowiazujacymi w zakladzie
instrukcjami - moéwigcymi m.in. o sposobie postepowania w czasie zauwazonych uszkodzen lub usterek.

Bezposredniq przyczyne wypadku, przyczyne lezaca po stronie czlowieka, stanowila  obecnosé
poszkodowanego w poblizu strefy niebezpiecznej pracujgcego przenosnika krotkiego bez
powiadomienia 0séb pelnigcych nadzér, co stanowilo przyczyne obciazajacq poszkodowanego i byto
naruszeniem przez niego przepisoéw i zasad BHP zwartych w Kodeksie pracy, aktach wykonawczych oraz w Instrukeji
roboczej obstugi sit wibrujacych, taSmy gumowej i podawaczy pod haldg piasku opracowanej przez pracodawce. Brak
bylo jakichkolwiek nieprawidlowosci lezgcych po stronie organizacji pracy, ktére moglyby stanowic
bezposrednig przyczyne wypadku. Oslona siatkowa przenosnika krotkiego, dzieki swojej budowie, chronila przed
bezposrednim dostepem do niebezpiecznej strefy bebna napinajacego przeno$nika taSmowego, przy ktérym
doszto do wypadku oraz spelniala wymagania § 15 ust. 3 i 4 rozporzadzenia w sprawie minimalnych wymagan
dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy w zakresie uzytkowania maszyn przez pracownikéw podczas pracy. Nie
byla latwa do zdemontowania, z uwagi na swoj ciezar, gabaryty i konieczno$¢ jej uniesienia ponad linke
bezpieczenstwa, a w zwiazku z tym oslona ta spelniala wymagania § 56 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie
ogolnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy. Przed wypadkiem wszystkie oslony siatkowe taSmociagu
krotkiego byly zamontowane. Przeno$nik taSmowy nie musial posiadaé sygnalizacji ostrzegawczej
akustycznej ani optycznej informujacej o jego uruchomieniu. Linka bezpieczenstwa byla sprawna i
zadzialala prawidlowo, a po zadzialaniu na nig, uklad wylaczenia maszyny zatrzymal przeno$nik. W tym zakresie
nie mial znaczenia dla prawidtowosci dzialania linki fakt, ze skladala sie ona z dwoch polaczonych odcinkéw. Praca
Jjaka wykonywal poszkodowany, nie byla praca szczegélnie niebezpieczng, nie wymagala wykonywania jej
przez co najmniej 2 osoby, nie wymagata statego nadzoru pracodawcy, a charakter pracy Poszkodowanego
zostal prawidlowo zaszeregowany przez pracodawce. Jednakze, co podkreélit biegly, nadzér brygadzisty R. R. nad
praca przy obstudze przeno$nika tasmowego (krotkiego) pod halda piasku w pomieszczeniu ,bunkra”, na zmianie Ii-
ej (od godziny 14-ej) w dniu wypadku nie byl wykonywany w sposéb poprawny. Co prawda, jak wynika z zeznania
do protokotu przestuchania w dniu 29.08.2018 r., R. R. wykonywal dnia 09.08.2018 r. prace transportowe z uzyciem
suwnicy na magazynie, to jednak zgodnie z zakresem swoich obowiazkéw powinien réwniez zainteresowac sie stanem
przestrzegania przepisow i zasad bhp przez podleglych mu pracownikéw. Tymczasem, jak wynika z ustalen kontroli
na podstawie wyjasnien zlozonych przez niego w dniu 14.08.2018 r. czlonkom zespolu powypadkowego, okolo

godziny 16-ej dokonal on obchodu w hali produkcyjnej i okoto godziny 17(39) wykonywal ponowny obchdéd hali

produkeyjnej. Nastepnie jak wynika z treéci protokolu powypadkowego oznaczonego numerem (...) ,,Okolo godziny

17¢ 55 )brygadzista R. R., w trakcie wykonywania obchodu zakladu, przechodzac obok otwartych drzwi warsztatu,
zauwazyl prywatny samochod...” i wowczas zmuszony zostal do zainteresowania sie praca wykonywang na ,dozowni”
i pracujacego tam D. D. (1).”. Wynika z tego jednoznacznie, ze obch6d w cze$ci zakladu odnoszacej sie do dozowania

dokonany zostal dopiero po godzinie 17039 a zostal wrecz wymuszony. Dodatkowo, w dniu zdarzenia, brygadzista

zmarlego pracownika zorganizowal stanowisko pracy przy obstudze przenoénika tasmowego ,.krotkiego” niezgodnie
z przepisami i zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy, bowiem bez trzech oslon na elementy ruchome (rolki)
tasSmociagu w rejonie lejow spustowych oraz brak pelnej oslony na przekladnie pasowa napedu wibratora przy
drugim leju spustowym piasku co obrazuje dokumentacja fotograficzna sporzadzona przez funkcjonariuszy policji po
zdarzeniu wypadkowym dnia 09.08.2018 r. Dla bieglego stanowi to naruszenie § 55 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogblnych przepisow bezpieczenistwa i higieny pracy
(Dz. U. z 2003 r. Nt 169, poz. 1650 ze zmianami oraz z 2011 r. Nr 173, poz. 1034).

W ocenie bieglego, bezposrednia przyczyna, wynikajaca z nieprawidlowoéci lezacych po stronie techniki byl brak
oslony siatkowej przenosnika , krotkiego” chroniacej przed dostepem do strefy niebezpiecznej nabiegania
taSmy na beben napinajacy przeno$nika w czasie jego pracy. Przenosnik byl wyposazony w ostone chroniaca
przed bezposrednim dostepem do w/w strefy niebezpiecznej, jednak w czasie pracy (ruchu) przenoénika, ostona
siatkowa w miejscu gdzie doszlo do wypadku nie byla stosowana. W czasie ruchu przeno$nika D. D. (1) znajdowal
sie w poblizu strefy niebezpiecznej. Przed wypadkiem D. D. (1) dokonano modernizacji przeno$nika kroétkiego -



zamontowano ostony chronigce caly przenosnik w tym strefe niebezpieczna nabiegania tasémy na beben zwrotny. Jak
ustalono, modernizacja nie byla w pelni poprawnie wykonana. Nieprawidlowosci dotyczyly mocowania oslon oraz
umiejscowienia elementéw sterowniczych w strefie chronionej przez furtke z wylacznikiem krancowym.

Poérednia przyczyng wynikajaca z nieprawidlowosci lezacych po stronie organizacji pracy byto dopuszczenie do
eksploatacji przeno$nika taémowego krotkiego z niezgodno$ciami dotyczacymi niewlasciwej budowy elementow
mocujacych oslony siatkowe mocowane w zespole gniazdo-sworzen i ,,pozostajace w miejscu po odkreceniu Srub”,
elementow sterowniczych uruchamiania i wylaczania przenoénika ,kroétkiego” zainstalowanych w zeliwnej tablicy w
strefie chronionej ,furtky” z zainstalowanym ,wylgcznikiem krahcowym”, wylacznika krahcowego zainstalowanego
przy furtce (pelniacego funkcje ostony blokowanej) w tunelu pod stosem piasku z mozliwoScia tatwego jego obejscia.
Aby przej$é do tablicy sterowniczej przeno$nika ,krotkiego” za kazdym razem blokowano ww. krancowke, tak wiec
obejécie stosowania w/w krancéwki bylo latwe, nieczytelnego oznakowania elementéw sterowniczych przenoénika
»krotkiego”. Wszystkie powyzsze nieprawidlowo$ci powodowaly, ze eksploatacja przeno$nika mozliwa byla wylacznie
przy naruszeniu przepiséw i zasad bhp. Niestosowanie sie do obowigzujacych przepiséw bhp w tym zakladowych
instrukcji obslugi maszyn przez pracownikoéw nadzoru bylo dodatkowo negatywnym przykladem obslugi maszyn dla
personelu nizszego szczebla. Waznym elementem byl rowniez fakt zwiazany z budowa elementéw mocujacych ostony.
Fakt pozostawania oston w miejscu nawet bez elementu mocujacego ( $rub) mogt powodowac, ze ogledziny maszyn
dokonywane przez nadzér mogly nie wykazac¢ nieprawidlowosci zwiazanej z trwalym zamocowaniem oslon przy
uzyciu narzedzi. Dodatkowo, elementy sterownicze uruchamiania i wylaczania przeno$nika , krotkiego” zainstalowane
w zeliwnej tablicy znajdowaly sie w strefie chronionej ,furtka" z zainstalowanym ,wylacznikiem krancowym”.
Dziatanie w/w furki z wylacznikiem krancowym polegalo na tym, Ze po otwarciu furki nastepowalo wylgczanie
przeno$énika pehilo funkcje ostony blokowanej. Taka konstrukecja zabezpieczenia nie pozwalala na uruchomienie
przeno$nika ,krotkiego” bez pozostania w strefie pracy przeno$nika. Kazda proba wyjscia ze strefy pracy przeno$nika
(strefy chronionej) wymagala otwarcia furtki co powodowalo wylaczanie przenoénika. Aby wejs¢ w strefe pracy
przeno$énika D. D. (1) zablokowal mechanicznie - wylaczyl ze stosowania krancoéwke furtki. Polegalo to na ,,oszukaniu
ukladu sterowania” w ten sposob, ze uklad sterowania przenos$nika dzialal tak jakby furtka byla zamknieta. Tym
samym przy eksploatacji przeno$nika ,krotkiego” D. D. (1) musial podejmowa¢ niedozwolone sposoby pracy tj.
~obchodzenia zastosowanych zabezpieczen - blokowania systemo6w bezpieczenstwa”. Niezgodno$¢ ta trwala nie tylko
w dn. 09.08.2018r. (dowdd: opinia bieglego z dziedziny BHP k. 966 — 1042).

D. D. (1), ur. (...), byl narzeczonym K. K. (1), ur.(...) oraz ojcem L. D., ur. (...) K. K. (1) poznata D. D. (1) w maju 2015 .
za poSrednictwem wspolnych znajomych. Miala wtedy 19 lat i uczyla sie. Partner byl od niej o 7 lat starszy. Od razu sie
w sobie zakochali. Postanowili, ze beda razem pomimo, ze rodzice K. K. (1) poczatkowo nie popierali tego zwigzku i
odradzali corce wigzanie sie z D. D. (1). Doprowadzilo to do napie¢ w rodzinie Panstwa K., ktére zaowocowaly tym, ze
w listopadzie 2015 r. K. K. (1) wyprowadzila sie z domu i zamieszkala w domu rodzinnym D. D. (1) w miejscowosci W.
nr (...). Po kilku miesigcach narzeczeni postanowili wynaja¢ mieszkanie i rozpocza¢ wspolne zycie na wlasny rachunek.
Na poczatku finansowo pomogli im rodzice K. K. (1). Oboje woéwczas pracowali: K. K. (1), jako barmanka w K. a D.
D. (1) w firmie (...) w P.. Narzeczony kazdego wieczoru przyjezdzal po nig po pracy, gdyz nie chcial aby sama w nocy
wracala do domu. Kiedy K. K. (1) w marcu 2016 r. dowiedziala sie, ze jest w ciazy oboje byli bardzo szczesliwi z tego
powodu. Po kilku tygodniach K. K. (1) poronila. D. D. (1) w tym okresie by} dla niej bardzo duzym wsparciem. Staral
sie spedza¢ z nia jak najwiecej czasu. Ponownie w cigze K. K. (1) zaszla we wrzesniu 2016 r. Oboje bardzo bali sie, zeby
nie powtoérzyla sie sytuacja sprzed kliku miesiecy, kiedy to doszlo do poronienia. Z obawy aby tak sie nie stalo K. K.
(1) poszla na zwolnienie lekarskie. Narzeczeni ponownie zamieszkali z rodzing. D. D. (1) w W. nr (...). 2 stycznia 2017
r. D. D. (1) rozpoczat prace w firmie (...) Sp. z 0.0. w Zakladzie w T.. Razem z rodzicami K. K. (1) postanowili kupié
dom, aby mogly w nim w przyszloSci zamieszkaé¢ dwie rodziny. W listopadzie 2016 r. znalezli odpowiedni dom w L.
przy ul. (...). Na jego zakup zaciggneli kredyt. Dom wymagal kapitalnego remontu. Prace remontowe wykonywali D.
D. (1) oraz ojciec K. K. (1), C. K., ktory z zawodu jest hydraulikiem. Na poczatku chcieli wyremontowaé dwa pokoje
aby mlodzi mogli zamieszka¢ w nich po urodzeniu sie dziecka. Plan ten udalo sie zrealizowa¢. L. D. urodzila sie w
(...). Urodziny corki byly dla D. D. (1) wielkim szczeSciem. Byl bardzo dumny z tego faktu. Rodzice razem z corka
opuscili szpital w dniu 14 maja 2017 r. Od razu pojechali do domu w L.. Pojawily sie problemy ze stanem zdrowia



dziecka. Okazalo sie bowiem, z L. D. nie slyszy. Rodzice dziecka byli tym faktem bardzo przybici. Rowniez wtedy D.
D. (1) starat sie z calych sil wspiera¢ swoja narzeczona. Po miesiacu okazalo sie, ze obawy te byly plonne i dziecko
jednak slyszy. D. D. (1) kazda wolna chwile po$wiecal corce. Staral sie w miare swoich mozliwosSci wyreczaé K. K. (1)
w obowiazkach zwiazanych z opieka nad dzieckiem. Jednocze$nie razem z C. K. sukcesywnie remontowal pozostale
pomieszczenia w domu. D. tak wyremontowal pokoje, zeby sie wprowadzic¢ i nie placi¢ za wynajem. Dach domu byl
robiony juz po $émierci D.. Plan byl taki, ze we wrze$niu 2018 r. mieli kupi¢ auto, wzigé¢ pozyczke zaktadowa w (...).
Chcieli wzigé §lub w USC, nie robi¢ wesela. W dniu 4 sierpnia 2017 r. zmarla A. D.. D. D. (1) byt zalamany po §mierci
matki. W tym okresie mogt liczy¢ na wsparcie swojej narzeczonej oraz jej rodziny. Po okresie zaloby sytuacja rodziny
zaczela sie powoli stabilizowaé. D. D. (1) pracowal w firmie (...), a jego narzeczona zajmowala sie dzieckiem oraz
prowadzila dom. Narzeczeni zaplanowali §lub w czasie wakacji w 2019 r. Wypadek z dnia 9 sierpnia 2018 r. zniweczyl
te plany. Smier¢ D. D. (1) byla dla jego narzeczonej olbrzymig tragedia. Spowodowata nieodwracalne straty, poczucie
krzywdy i osamotnienia. Bol po jego stracie byl dla K. K. (1) nie do zniesienia. Poza naturalnym w takiej sytuacji
bélem i cierpieniem doszlo takze do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej i materialnej jego narzeczonej oraz
corki. K. K. (1) przezyla zalamanie nerwowe. Przez caly czas towarzyszy jej dojmujace uczucie braku ukochanej osoby
oraz osamotnienia. Bezpowrotnie stracila poczucie bezpieczenistwa i oparcia, ktére dawal jej D. D. (1). Nieprzerwanie
korzysta z pomocy psychoterapeuty P. S.. Zostala sama z dzieckiem, ktére bardzo czesto choruje. Miesieczny koszt
utrzymania L. D. ksztaltuje sie przecietnie na poziomie ok. 1 200 zl Kiedy dziecko jest chore wowczas wydatki sa
wieksze. Po $§mierci narzeczonego znacznie pogorszyla sie sytuacja majatkowa K. K. (1). Stracila poczucie stabilizacji
finansowej. Poczatkowo otrzymywala zasiltek dla bezrobotnych w kwocie 480 zl, ktory byl jej wyplacany do maja
2019 r. oraz z zasitek z MOPS dla osoby samotnie wychowujacej dziecko w lacznej kwocie 288 zl. Otrzymuje ponadto
$wiadczenie wychowawcze w kwocie 500 zl miesiecznie na dziecko. Miesieczne wydatki K. K. (1) to: 70 z} - telefon; 34
z} - wywo6z §mieci; 200 zt - splata kredytu; 200 zl - zakup paliwa; 150 zt - koszt wyzywienia; 80 z} - chemia, kosmetyki;
100 z} - opal na zime; 50 z} - energia elektryczna; 25 z - woda; 50 zl - dodatkowe wydatki.

Powddka i narzeczony mieli wspolny budzet. Jak D. dostawal wyplate to zawsze dawali rodzicom na polowe kredytu,
na prad, wode, splacali dtugi partnera u komornika. Resztg razem gospodarowali. Pow6dka pracowala jako kelnerka,
potem pracowala w sklepie monopolowym w L., z tego sklepu przeszla na macierzynski. Jak doszlo do wypadku
to pobierata zasilek dla bezrobotnych. Umowa o prace wygasta w trakcie urlopu macierzynskiego. Po pokryciu
comiesiecznych wydatkow, zostawalo na zycie ok. 2 tys. zlotych.

Po $mierci D. D. (1) powddka udala sie do komornika, ale nie dowiedziala sie, jakie jeszcze dlugi pozostaly.
Zobowiazania te nie powstaly za czasow kiedy partner byl z powddka. Bylo ustalone, ze placa 300 zlotych miesiecznie,
a jak mieli wolng gotoéwke to wplacali na konto komornika wiecej, aby szybciej z tego wyjsé. Tych zobowigzan byto
ok. 60 tysiecy. Rodzice powddki caly czas splacaja kredyt hipoteczny. Pow6dka doklada sie rodzicom do wszystkiego.
Co miesiac daje im na rate kredytu, na prad, wode. D. zarabial ok. 2500-3000 zlotych na reke. D. dorabial jeszcze
np. w pracach polowych u rolnikéw - u dalszej rodziny, popoludniami. Np. zbieral ziemniaki, to dostawal 2-3 worki
ziemniakow, czy jak jezdzil na rynek z truskawkami to tez mial z tego jakis gorsz. Kilka razy pomagat koledze w jego
zakladzie sprzataé auta. Koledzy D. wiedzieli, ze ma dlugi i chcieli mu poméc, zauwazyli, ze on sie staral. Powodka
nie jest osoba, ktora usigdzie i placze, lubi dziala¢. Po Smierci D. zalatwiala jego pogrzeb. Jak sprawa byla w toku,
zalatwiala wszystko, dowozitam dokumenty w trakcie §ledztwa. caly czas byta na obrotach. Nie dopuszczala do siebie,
ze D. nie zyje. Dopiero w pazdzierniku odczula co sie stalo. Plakala i krzyczala. Zaczela psychoterapie. Potem zaczela
sie pandemia. Teraz nie ma czasu dla siebie. Mama zachorowala, babcia ma 73 lata i nie ma co zrobi¢ z dzieckiem.
Przebywa na zwolnieniu psychiatrycznym. Ja nie ma od nikogo zadnej pomocy. Nie ma czasu na zycie towarzyskie, caly
czas po$wieca dziecku. Obecnie zazywam leki - hormon szczeécia, jak powiedziala mi pani doktor oraz leki na spanie.
Na zwolnieniu przebywa juz 1,5 miesiaca. Ma problemy w pracy, bo jak L. poszla do przedszkola zaczela chorowaé
i bierze na nig zwolnienia lekarskie. L. ma 4 lata, chodzi do przedszkola, z ktére placi od 250 do 300z} miesiecznie.
Powodki mieszkaja na (...) w L., zajmuja dwa pomieszczenia. Obecnie powddka pracuje jako sprzedawca w (...)w L.,
jest na zwolnieniu lekarskim. Otrzymata za ostatni miesigc, na ktérym byla na zwolnieniu lekarskim 1777,34 zl. L. ma
rente z ZUS - 1290z}. Co miesiac wplywa razem ok. 3000zl. Powddka oddaje rodzicom na kredyt 300 zlotych, 200
zlotych miesiecznie daje im jako dolozenie sie do np. opatu, na prad daje 130-150 zl za 2 miesiace. Za wode datam



teraz 50 zlotych. L. odkad poszla do przedszkola choruje wiecej. Ma notorycznie zapalenia pecherza. Mato pije i wdaje
sie jej infekcja. Lapie angine. Ostatnio byla ospa. Jest pod opieka kardiologa. Czeka az skonczy 5 lat, aby mozna bylo
ja bardziej zdiagnozowa¢. Ma skierowanie do ortodonty. L. jest alergikiem, ale jest za mala aby zrobi¢ jej testy. Na
L. miesiecznie wydaje ok. 100 zlotych na leki, na jedzenie, woda, prad, gaz, przedszkole - miesiecznie wydaje na nig
ok. 1000 zlotych lacznie. Chodzi tez na dodatkowe zajecia kulinarne, placi rade rodzicéw. Przedszkole pochlania co
miesigc dodatkowe 50 zlotych na ww. rzeczy. (...) przekazuje na konto mecenasa pieniadze, ktére powddka wplaca na
swoje konto i ich nie rusza - sa odlozone. To jest dobrowolna wplata zakladu pracy. Tytul przelewu to: dobrowolna
wplata na rzecz L. D..

Jak D. zmarl to L. miala roczek. Brak taty odbija sie na niej bardzo w przedszkolu. Matka wytlumaczyla L., ze jej tata nie
zyje. L. sie obrazila. Jest problem np. kiedy jest Dzien Ojca. L. jest wycofana, nie chce bawi¢ sie z dzie¢mi. Nie potrafi
sie odnaleZ¢. Rodzice pozostalych dzieci przychodza odbieraé dzieci na zmiane, a ona nie ma taty. L. jest grzecznym
dzieckiem, ale wszystkiego sie boi. Prawdopodobnie bedzie trzeba zaczac¢ z L. psychoterapie, jest juz taki sygnal od
pan przedszkolanek. L. bedzie chodzita do szkoly czeSciowo prywatnej. L. jest bardzo uczuciowym dzieckiem, sama
sobie nie poradzie ze §miercia D..

Maloletnia L. D. otrzymuje rente rodzinng z ZUS w wysoko$ci 1 320 zl. Zostalo jej przyznane jednorazowe
odszkodowanie z ZUS po $mierci ojca D. D. (1) w wysokosci 76 887 zl., odprawa poSmiertna z zaktadu pracy zmarlego
w wysoko$ci 3 000 zlotych. Otrzymata rowniez 60 000 zlotych jako dodatkowe ubezpieczenie pracownicze zmartego.
Ponadto otrzymuje $éwiadczenie wychowawcze (500+) oraz od sierpnia 2018 r. otrzymuje od pozwanego (...) Sp. z
0.0. miesieczne $wiadczenie w kwocie 1.200 zl (acznie do czerwca 2019 r. pozwany wyplacil z tego tytulu kwote
12.000 zb). Miesieczny koszt utrzymania L. D. ksztaltuje sie przecietnie na poziomie ok. 1250 zl. Kiedy dziecko jest
chore wowczas wydatki sa wieksze. Na wskazang powyzej kwote skladaja sie nastepujace wydatki: zakup zywnosci
(pieczywo, jogurty, serki, soki, mleko modyfikowane, kleiki, kaszki, tubki owocowe mieso, wedlina, owoce, warzywa,
stodycze i przekaski) - 575 zl; pampersy - 100 zl; chusteczki nawilzane, krem na odparzenia - 40 zl; proszek do prania,
plyny do prania, do plukania, odplamiacze -50 z}; zel do mycia, szampon, balsam do ciala - 25 z}; zabawki - 50 zl; leki
- 100 zl; wizyty lekarskie - 70 zl; ubrania - 80 zl; dodatkowe atrakcje (basen, candy park) - 100 zl; media (woda, gaz,
energia elektryczna) - 60 zl.

K. K. (1) poniosta koszty zwigzane z postawieniem pomnika zmartemu D. D. (1). Laczny koszt wynidést 20 060 zL

( dowody: odpis skrécony aktu urodzenia D. D. (1) k. 51, odpis skréocony aktu zgonu D. D. (1) k.
52, odpis skrocony aktu urodzenia L. D. k. 54, zdjecia pomnika D. D. (1) k. 61, faktura nr (...) z
dnia 26.10.2018 r. na kwote 20 060 zl k. 66, decyzja z dnia 20.08.2018 r. o przyznaniu swiadczenia
wychowawczego na dziecko k. 67, decyzja z dnia 20.08.2018 r. o przyznaniu swiadczen z MOPS
k.69, PIT-3 7 D. D. (1) za rok 2017 k. 70, faktura nr (...) na kwote 960 zl za psychoterapie K. K. (1)
k. 72, decyzja ZUS z dnia 14.03.2019 r. o wysokosci renty rodzinnej dla L. D. k. 73, decyzja ZUS z
dnia 27.02.2019 r. o przyznaniu jednorazowego odszkodowania dla L. D. k.74, zeznania powaédki
od 00,06,08 do 01,12,18 min. rozprawy z 2 czerwca 2021 roku)

Zastosowane metody jak wywiad psychologiczny, obserwacja psychologiczna, test DKO, pozwolily bieglej psycholog
na stwierdzenie, ze w chwili badania K. K. (1) byla w prawidlowym kontakcie slowno - logicznym. W pelni
zorientowana w miejscu, czasie i otaczajacej rzeczywisto$ci. Nie obserwowano zaburzen spostrzegania, objawéw
leku, zaburzen toku i tre$ci mys$lenia. Reakcje emocjonalne adekwatne do sytuacji i wypowiadanych tresci. Caloéc
dostepnego materialu pozwala stwierdzié, iz nagla, tragiczna $mier¢ partnera wywolala u K. K. (1) okres zaloby
(jest to wlasciwy proces fizjologiczny). Czas bezposrednio po $§mierci partnera byl dla powo6dki niewatpliwie bardzo
trudny. Borykala sie z cierpieniem psychicznym wynikajacym z naglej jego straty, polaczonej z procesem zaloby po
$mierci dziadka, ktéry réwniez (jak podawala), byl jej osoba bardzo bliska. Jak podaje przez okolo poélttora miesigca
po $mierci partnera radzila sobie rzucajac sie w wir réznych obowiazkéw. Po tym okresie pojawilo sie pogorszenie
samopoczucia psychicznego, w zwigzku z ktérym skorzystala z pomocy psychologa. Nastepnie wrocila do pracy
zawodowej, wlasciwie wypelniala obowiazki rodzicielskie. Nie wymagala leczenia psychiatrycznego oraz nie wystapily



u niej objawy psychopatologii klinicznej wymagajace specjalistycznego leczenia. Nalezy stwierdzi¢, iz proces zaloby
przebiegal u opiniowanej prawidlowo i zostal zakoniczony. Aktualne badanie psychologiczne réwniez nie wskazuje na
wystepowanie obecnie w stanie psychicznym powddki objawéw psychopatologicznych, ktore bylyby bezposrednim
nastepstwem przezy¢ po Smierci partnera. Powodka obecnie odczuwa wlasciwa tesknote, ale radzi sobie z nia w
sposéb prawidlowy. Na zadnym z etapow zaloby powodka nie wymagala i obecnie rowniez nie wymaga pomocy
specjalistycznej ze wzgledu na przezywanie zaloby (dowadd: opinia bieglej psycholog k. 1116 - 1117).

Na podstawie analizy dokumentacji i badania K. K. (1), biegly psychiatra stwierdzil, ,ze w wyniku naglej Smierci
partnera w dniu 9.08.2018 roku, powddka doznala silnego przezycia emocjonalnego, ktére bylo cierpieniem
psychicznym. Przezycie to jak i p6zniejsza reakcja depresyjna jest zwigzane z procesem zaloby, ktory jest zyciowym
do$wiadczeniem. Wsparcie psychoterapeutyczne, ktore K. K. (1) miala w czasie zaloby pozwalalo na ustabilizowanie
emocjonalne. Badana korzystala z konsultacji u psychiatry w L. oraz przez ok. 2 m - ce przyjmowala leki, co do ktérych
nie ma zadnej dokumentacji. K. K. (1) po $mierci partnera w dniu 9.08.2018 doznala cierpienia psychicznego w
postaci zaloby. Wsparcie terapeutyczne pozwolilo na stabilizacje stanu psychicznego. Obecnie K. K. (1) nie przejawia
objawow psychopatologicznych, nie wymaga leczenia psychiatrycznego. K. K. (1) nie doznala od strony psychiatrycznej
uszczerbku na zdrowiu (dowod: opinia bieglego psychiatry k. 1155 - 1156)

Powyzszy stan faktyczny w zakresie niezbednym do rozpoznania sprawy Sad Okregowy poczynit
na podstawie caloksztaltu nieosobowego i osobowego materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
dowodowym. W ocenie Sadu Okregowego, brak bylo podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy R. W., wydanej dla potrzeb postepowania, prowadzonego w sprawie o podejrzenie
wykroczenia, a ktéra to opinia byla zwigzana z ocena zdarzenia z dnia 09.08.2018 r. Wobec zgloszonej przez strone
powodowa opozycji co do tego dowodu, Sad Okregowy powolal bieglego z tego samego zakresu specjalizacji celem
wydania w sprawie opinii pisemnej. Sad mial na wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku
z 31.05.2017 r. w sprawie III UK 133/16, zgodnie z kt6érym opinia bieglego sporzadzona w innej sprawie, nie
tylko tego samego rodzaju co sprawa rozpoznawana, moze by¢ wykorzystana jako dowod w rozumieniu art. 2778
k.p.c. tylko wtedy, gdy zadna ze stron nie zglasza co do niej zastrzezen i nie zada powt6rzenia tego dowodu w
toczacym sie postepowaniu w sprawie cywilnej. Stosujac powyzsza zasade Sad Okregowy nie uwzglednil réwniez
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego K., wydanej w sprawie IV P 38/19 Sadu Rejonowego w Zdunskiej
Woli. Dostrzegajac odmienno$¢ wnioskow, wyciaganych przez poszczegdlnych bieglych w zakresie oceny zachowania
sie poszkodowanego jako wspolprzyczyny zdarzenia z dnia 09.08.2018 r. Sad Okregowy mial na wzgledzie, iz
istota rozpoznawanej sprawy nie bylo dazenie do swego rodzaju unifikacji wnioskow opinii bieglych, opiniujacych
w roznych postepowaniach, zwigzanych ze $miertelnym wypadkiem D. D. (1). Sad uznal, ze zebrany material
dowodowy stanowi wystarczajaca podstawe faktyczng do wyrokowania, przeto pominagl wniosek dowodowy w
zakresie uzupelnienia opinii bieglego W.. Zas, fakty zwigzane z zalacznikami do pozwu w postaci zdje¢, aktow
stanu cywilnego, decyzji co do przyznanych L. D. $wiadczen po S$mierci ojca, faktury za pomnik zmarlego w
zasadzie nie byly sporne i ich ponowne doreczenie pozwanym zmierzalo jedynie do przedluzenia postepowania. W
ustaleniach faktoéw sad pominal przestuchanie swiadka K. D. (2), ktérego zeznania nie wniosly do sprawy nic nowego
i byly potwierdzeniem juz zebranego materialu dowodowego. Sad uznal opinie bieglych dopuszczonych w niniejszej
sprawie za odpowiadajgce tezom dowodowym, nalezycie umotywowane, pozbawione luk i sprzecznoéci. Opinie te
stanowily wystarczajaca podstawe do wyja$nienia spornych okolicznosci, bez potrzeby analizowania i roztrzasania
rozbieznoSci z opiniami innych bieglych. Nie mozna z cala pewnoScia stwierdzié, w jakim celu D. D. (1) zblizyt sie
do bedacego w ruchu przeno$nika tasmowego, czy bylo to wynikiem zachowania intencjonalnego, zmierzajacego
np. do zlokalizowania stwierdzonych nieprawidlowos$ci w dzialaniu urzadzenia, czy tez poszkodowany na skutek
przewrdcenia sie i upadku zostal pochwycony przez ruchome czeSci maszyny. Nie ma rowniez podstaw do przypisania
poszkodowanemu samodzielnego zdjecia oston bebna (tak, jak przyjeto to w protokole powypadkowym), zwlaszcza
Ze na miejscu zdarzenia nie znaleziono kluczy, niezbednych do odkrecenia mocujace je Srub. W konsekwencji, sama
rekonstrukcja przebiegu zdarzenia sprowadza sie do analizy stopnia prawdopodobienstwa mozliwych zachowan
D. D. (1), ktére w efekcie doprowadzily do wypadku ze skutkiem $miertelnym. Nie jest rowniez mozliwym
odtworzenie tresci szkolen stanowiskowych i bhp w zakresie obslugi i powodowanych niebezpieczenstw dzialajacego



przeno$nika taSmowego krotkiego, jakie przeszedl D. D. (1), a przez to stwierdzenie, na ile zostal on obeznany
z zasadami dzialania tego urzadzenia i niebezpieczenstwa, jakie moze ono powodowaé¢. Gdyby z jakichkolwiek
wzgleddw tego rodzaju szkolenia nie przekazaly D. D. (1) dostatecznej wiedzy, to przynajmniej w ograniczonym
zakresie poszkodowany pracownik moglby zosta¢ ostrzezony przed potencjalnym niebezpieczenstwem poprzez
umieszczenie na urzadzeniu znakéw infograficznych i tekstowego ostrzezenia, czego jednak na urzadzeniu nie bylo.
Dodatkowo, w ocenie sadu, nie mozna uznac, ze zastosowane w urzadzeniu taSmociggu zabezpieczenie w postaci
elektrycznego wylacznika bezpieczenstwa uruchamianego linka bezpieczenstwa bylo nieprawidlowe. W tym zakresie
brak jest jednak odniesienia sie do mozliwych do zastosowania rozwigzan technicznych, ktére w razie zastosowania
wylgcznika bezpieczenstwa skutkowalyby natychmiastowym zatrzymaniem sie urzadzenia. Tego rodzaju rozwigzanie
mogloby by¢ technicznie niemozliwym do zastosowanie, badZz wymagaloby zastosowania niewsp6lmiernych kosztow
i nakladow. Z drugiej strony istotnym mankamentem zastosowanego zabezpieczenia byla mozliwo$¢ uruchomienia
urzadzenia ze strefy niebezpiecznej a takze w sytuacji zdemontowania oslon bezpieczenstwa. Takze zastosowanie
sygnalizacji alarmowej, informujacej o zalaczeniu wylacznika bezpieczenstwa mogloby doprowadzi¢ do szybkiego
zlokalizowania miejsca, w ktorym doszlo do wypadku i w efekcie do zainicjowania akcji ratunkowe;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Pretensje powddek sa w czeéci zasadne. Przy slusznym zalozeniu odpowiedzialnoSci pozwanej (...) Sp. z 0.0. w
W. za skutki wypadku przy pracy, w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé rezim odpowiedzialno$ci ww. Spolki.
Zdaniem sgdu meriti, nie ulega watpliwosci, ze jest to odpowiedzialno$¢ deliktowa na podstawie art. 435 § 1 k.c.
Wedlug brzmienia ww. przepisu, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za kt6ra nie ponosi odpowiedzialnoSci.
Pojecie przedsiebiorstwa dla potrzeb cyt. przepisu rozumie¢ nalezy w znaczeniu przedmiotowym, a wiec jako
zorganizowane zespoly majatkowe, sluzace prowadzeniu okre$lonej dzialalno$ci. Bogata jest kazuistyka orzecznicza
dotyczaca kwalifikacji, czy przedsiebiorstwo nalezy do kategorii wskazanej w art. 435 § 1 k.c. Wedlug judykatury Sadu
Najwyzszego, przyjecie, ze przedsiebiorstwo jest wprawiane w ruch za pomoca sit przyrody wymaga uwzglednienia
znaczenia okre$lonych technologii w dzialalnoSci przedsiebiorstwa oraz oceny, czy mozliwie byloby osiagniecie
zakladanych celow produkcyjnych danego przedsiebiorstwa bez uzycia sil przyrody (tak wyrok z 8 grudnia 2005. 1 UK
97/05, OSNP 2006/21-22/336). Wedlug wypracowanych w orzecznictwie standardow, przy rozwazaniu zastosowania
art. 435 § 1 k.c. trzeba miec¢ na wzgledzie trzy zasadnicze wyznaczniki; stopienn zagrozenia ze strony urzadzen,
stopienn komplikacji przy przetwarzaniu energii elementarnej na prace oraz ogélny poziom techniki (tak wyrok SN
z 12 lipca 1977r., IV CR 216/77, OSNCP 1978/4/73). Kryteria te maja charakter ocenny, zmienny w czasie i zawsze
odnosi¢ je nalezy do istoty dzialalnoéci konkretnej firmy. Odnoszac powyzsze zapatrywania do okolicznoéci sprawy
zauwazy¢ nalezy, ze pozwany pracodawca, zajmujacy sie miedzy innymi produkcja materialéw budowlanych, jest
przedsiebiorstwem stypizowanym w art. 435 § 1 k.c. i jego odpowiedzialno$¢ za szkode wobec powddek lokuje sie
w treSci art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k. p. Jest to zatem odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka. Co wazne,
do przypisania odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka nie jest wymagana jakakolwiek nieprawidlowo$¢ dzialania
podmiotu zobowigzanego, a wystarczajaca przestanka jest wyrzadzenie szkody przez ruch przedsiebiorstwa.

W sprawie, poszkodowane mogly dochodzi¢ odszkodowania wedlug swego wyboru od ubezpieczonego sprawcy
szkody, od ubezpieczyciela lub obu z nich lacznie. Za takim stanowiskiem przemawia ugruntowana judykatura
sadéw w powiazaniu z treécia art. 822 § 4 k.c., zgodnie z ktérym uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela. Zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej nie prowadzi jednakze do wylaczenia
odpowiedzialno$ci sprawcy szkody wobec poszkodowanego a jedynie do przejecia przez zaklad ubezpieczen jego
zobowigzan odszkodowawczych. W takim przypadku wspolodpowiedzialno$¢ tych podmiotéw bedzie mie¢ postaé
in solidum. Odpowiedzialnoéé¢ in solidum wystepuje wowczas, gdy wierzyciel moze dochodzié roszczenia od kilku
0soOb, na podstawie odrebnych stosunkéw prawnych, jakie go lacza z poszczegolnymi podmiotami, za$ spelnienie



Swiadczenia przez jednego z dluznikéw w caloSci lub w czeéci zwalnia odpowiednio pozostalych, lecz nie ma podstawy
do przyjecia solidarnego charakteru odpowiedzialno$ci dtuznikow z uwagi na brak jej ustawowego lub umownego
zrodla (art. 369 k.c.). Tak wiec, w sprawie pozwana (...) sp. z 0.0. odpowiada za szkode na podstawie czynu
niedozwolonego, natomiast pozwane (...) S.A. na podstawie umowy ubezpieczenia.

Nawiazujac do ww. zasad odpowiedzialno$ci, w sprawie brak jest przesltanek egzoneracyjnych, uwalniajacych
pracodawce od odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka za skutki zaistnialego wypadku przy pracy. Jak to wynika
z ustalen, szkoda nie nastgpila wskutek sily wyzszej, wylacznie zawinionego dzialania poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktora pozwany nie odpowiada. Przy czym, w przypadku winy poszkodowanego podmiot zobowiazany wolny
jest od odpowiedzialnosci za szkode tylko wowczas, gdy wina poszkodowanego jest wylaczna przyczyng powstania
szkody, w pozostalych przypadkach owa wina moze by¢ podstawa zmniejszenia odszkodowania na podstawie art.
362 k.c. (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 18 maja 2012r., III PK 78/11, LEXnr1216871). Z poczynionych ustalen
wynika, ze szkoda nie nastapila wskutek sily wyzszej lub dzialania osoby trzeciej, za ktora pozwany nie odpowiada.
Jak ustalil sad, nie stwierdzono, aby wylaczng przyczyna wypadku bylo naruszenie przez zmarlego pracownika
przepisow dotyczacych ochrony zycia i zdrowia, spowodowane umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Nie
stwierdzono tez stanu nietrzeZwoSci ani dzialania innych $rodkéw odurzajacych. Zatem, wykluczajac istnienie
przestanek uwalniajacych pracodawce od odpowiedzialnoéci, na uwage zasluguje tre§¢ art. 362 k.c., ktéry daje
sadowi uprawnienie do odpowiedniego zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, gdy poszkodowany przyczynit
sie do jej powstania lub zwiekszenia rozmiaréw stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron. O
przyczynieniu mozna mowic wtedy, gdy zachowanie poszkodowanego pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym
ze szkoda w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. Przyczynienie sie do zdarzenia wystepuje wowczas, gdy badanie okolicznoéci
stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze bez udzialu poszkodowanego szkoda hipotetycznie nie powstataby lub
nie przybrala rozmiaréw, ktére ostatecznie w rzeczywisto$ci osiagnela. Przyjecie przyczynienia jest pozostawione
kwalifikacji i ocenie sadu, co jednak nie oznacza dowolnoéci tej oceny, ktérej kryteria musza mie¢ zwiazek z
konkretnymi okoliczno$ciami sprawy, przy czym, decyzja o ewentualnym zmniejszeniu obowigzku naprawienia
szkody podejmowana w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania jest uprawnieniem sadu, za$ rozwazenie
wszystkich okoliczno$ci przypadku, w wyniku indywidualnej oceny, jest dla sadu powinnoécia (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19 listopada 2009r., IV CSK 241/09, LEX nr 677896). Nie w kazdym zatem przypadku stwierdzenie
przyczynienia musi prowadzi¢ do korekty rozmiaru obowigzku naprawienia szkody. Prawidlowe rozumienie normy
art. 362 k.c. oznacza, ze wstepng przestanka podlegajaca badaniu jest przyczynienie sie poszkodowanego do samego
powstania lub zwiekszenia szkody. Jesli nie stwierdzi sie tego warunku, to oczywiscie nie moze by¢ zmniejszony
obowiagzek naprawienia szkody. Gdy za$§ 6w warunek wstepny zostanie spelniony, to rozmiar zmniejszenia szkody
zalezy juz od okolicznoéci konkretnego przypadku. Samo przyczynienie ma wiec charakter obiektywny, odnoszacy sie
do czysto kauzalnych powigzan pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda, natomiast elementy subiektywne
(wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania) wystepuja dopiero na etapie miarkowania wysokoéci $wiadczenia, jako
»Stosowne okoliczno$ci" wskazane w art. 362 k.c. Doda¢ jeszcze nalezy, ze interpretacji art. 362 k.c. nie mozna
dokonywac¢ w oderwaniu od podstawy prawnej, z jakiej wywodzone sg roszczenia odszkodowawcze. Je§li zobowigzany
do naprawienia szkody odpowiada na zasadzie ryzyka, do zastosowania art. 362 k.c., obok adekwatnego zwigzku
przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowos$¢ zachowania sie poszkodowanego, gdy za$ odpowiedzialnoéc
za szkode zasadza sie na winie, to nieodzowna przeslanka stwierdzenia przyczynienia jest zawinione zachowanie
sie poszkodowanego. Te ostatnie uwagi sa bardzo istotne, bowiem w sprawie mamy do czynienia z rezimem
odpowiedzialno$é deliktowej z art. 435 § 1 k.c., przeto do wykazania przyczynienia wystarczy ustalenie adekwatnego
zwigzku przyczynowego i obiektywnej nieprawidlowosci zachowania sie D. D. (1). Co wazniejsze, w judykaturze
przyjmuje sie, ze z uwagi na ww. rezim odpowiedzialnosci, przy rozwazaniu odpowiedniego zmniejszenia obowigzku
naprawienia szkody przyczynienie sie poszkodowanego uwzglednia sie w caloéci. W przypadku winy poszkodowanego,
podmiot zobowigzany wolny jest od odpowiedzialno$ci za szkode tylko wowczas, gdy wina poszkodowanego jest
wylaczng przyczyna powstania szkody, w pozostalych przypadkach owa wina moze by¢ podstawa zmniejszenia
odszkodowania na podstawie art. 362 k.c. Szkoda na osobie, ktoérej doznal D. D. (1), wiaze sie zatem bezposrednio
z ruchem przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 435 k.c. Sformulowanie ,wylacznie z” odnosi sie do przyczyny, a nie
do winy. Dlatego ocena winy poszkodowanego jako okolicznoSci egzoneracyjnej musi by¢ dokonywana w kategoriach



adekwatnego zwigzku przyczynowego. Nie uchyla wiec odpowiedzialnoéci prowadzacego zaklad ustalenie, ze wina
moze by¢ przypisana jedynie poszkodowanemu, jezeli rownocze$nie wystapily inne jeszcze przyczyny szkody w
rozumieniu adekwatnego zwigzku przyczynowego, choéby niezawinione. Co wazne w niniejszej sprawie, pozwani
nie moga zwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci zwigzanej z niezachowaniem przepisow bhp zarzutem, Ze réwniez
poszkodowany nie dopelnil obowigzkow z zakresu bhp (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2007r. I UK
367/06 M.P.Pr. 2008/2/10). Ciezar udowodnienia wylacznej winy poszkodowanego spoczywa na odpowiedzialnym, a
zatem chcac uwolnié sie od odpowiedzialnoéci, strona pozwana powinna wykazaé nie tylko wine poszkodowanego ale
zarazem brak jakiejkolwiek winy wlasnej i ,wylaczny” zwigzek przyczynowy miedzy zachowaniem sie poszkodowanego
a wypadkiem. Rzecza sgdu rozpoznajacego sprawe bylo w szczegblnosci przeprowadzenie oceny, czy do wypadku
z 9 sierpnia 2018 r. doszlo tylko i wylacznie z winy D. D. (1), czy tez poza jego zawinionym zachowaniem istniala
jeszcze jaka$ inna przyczyna (choéby niezawiniona), ktéra mozna by przypisaé pracodawcy. Nalezy przypomnieé,
ze tylko w sytuacji, gdyby zdarzenie zostalo spowodowane wylgcznie zawinionym zachowaniem pracownika, przy
braku jakichkolwiek innych przyczyn tego zdarzenia, w tym przyczyn lezacych po stronie pracodawcy, mozliwe byloby
wylaczenie odpowiedzialnoS$ci cywilnej pozwanych ze wzgledu na wystapienie jednej z przestanek egzoneracyjnych. W
sytuacji, kiedy pracodawca jest obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikéw poprzez zapewnienie bezpiecznych
i higienicznych warunkéw pracy, a w szczeg6lnoéci organizowaé prace w sposob zapewniajacy takie warunki (art.
207 § 2 pkt 1 k. p.), to w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy sad przyjal, ze do wypadku przy pracy D. D.
(1) z 9 sierpnia 2018 r. nie doszlo z wylacznej winy poszkodowanego w rozumieniu przestanki egzoneracyjnej,
opisanej w art. 435 § 1 k.c. Wyszczegblnione w opinii biegltego z dziedziny BHP przyczyny posrednie wypadku
niewatpliwie nie pozwalaja na zaakceptowanie prezentowanego przez pozwanych zalozenia, iz do wypadku doszlo z
wylacznej winy poszkodowanego. Biegly podkre§lil, nadzér brygadzisty R. R. nad praca przy obsludze przenosnika
tasmowego (krotkiego) pod halda piasku w pomieszczeniu ,bunkra”, na zmianie II-ej (od godziny 14-ej) w dniu
wypadku nie byt wykonywany w sposéb poprawny. R. R. wykonywal 09.08.2018 r. prace transportowe z uzyciem
suwnicy na magazynie, to jednak, zgodnie z zakresem swoich obowigzkéw, powinien réwniez zainteresowac sie
stanem przestrzegania przepisow i zasad bhp przez podleglych mu pracownikéw. Tymczasem, jak wynika z ustalen
kontroli na podstawie wyjasnien zlozonych przez niego w dniu 14.08.2018 r. czlonkom zespolu powypadkowego,

okolo godziny 16-€j dokonal on obchodu w hali produkeyjnej i okolo godziny 17(39) wykonywal ponowny obchod hali

produkcyjnej. Nastepnie jak wynika z tresci protokotu powypadkowego oznaczonego numerem (...) ,Okolo godziny

17( 55 )brygadzista R. R., w trakcie wykonywania obchodu zakladu, przechodzac obok otwartych drzwi warsztatu,
zauwazyl prywatny samochod...” i wowczas zmuszony zostal do zainteresowania sie praca wykonywana na ,dozowni”
i pracujgcego tam D. D. (1).”. Wynika z tego jednoznacznie, ze obchdd w czesci zakladu odnoszacej sie do dozowania

dokonany zostal dopiero po godzinie 17039 a zostat wrecz wymuszony. Dodatkowo, w dniu zdarzenia, brygadzista

zmarlego pracownika zorganizowal stanowisko pracy przy obsludze przenosnika tasmowego ,krotkiego” niezgodnie
z przepisami i zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy, bowiem bez trzech oston na elementy ruchome (rolki)
tasmociggu w rejonie lejow spustowych oraz brak pelnej oslony na przekladnie pasowa napedu wibratora przy
drugim leju spustowym piasku co obrazuje dokumentacja fotograficzna sporzadzona przez funkcjonariuszy policji
po zdarzeniu wypadkowym dnia 09.08.2018 r. Stanowi to naruszenie § 55 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogdlnych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz.
U. z 2003 r. Nr 169, poz. 1650 ze zmianami oraz z 2011 r. Nr 173, poz. 1034) Przyczyna posrednig, wynikajaca
z nieprawidlowos$ci lezacych po stronie techniki, byl brak oslony siatkowej przenosnika ,kroéotkiego”
chroniacej przed dostepem do strefy niebezpiecznej nabiegania taSmy na beben napinajacy przeno$nika w czasie jego
pracy. Przeno$énik byt wyposazony w oslone chroniacg przed bezpoérednim dostepem do w/w strefy niebezpiecznej,
jednak w czasie pracy (ruchu) przeno$nika, ostona siatkowa w miejscu gdzie doszlo do wypadku nie byla stosowana.
W czasie ruchu przenoénika D. D. (1) znajdowal sie w poblizu strefy niebezpiecznej. Przed wypadkiem, dokonano
modernizacji przeno$nika kroétkiego - zamontowano oslony chroniace caly przenosnik w tym strefe niebezpieczng
nabiegania taémy na beben zwrotny. Biegly ustalil, ze modernizacja nie byla w pelni poprawnie wykonana.
Nieprawidlowosci dotyczyly rowniez mocowania oston oraz umiejscowienia elementéw sterowniczych w strefie
chronionej przez furtke z wylacznikiem krancowym. Posrednia przyczyna wynikajaca z nieprawidlowosci lezacych
po stronie organizacji pracy byto dopuszczenie do eksploatacji przeno$nika taémowego krotkiego z niezgodnoSciami



dotyczacymi niewlasciwej budowy elementéw mocujacych ostony siatkowe mocowane w zespole gniazdo-sworzen
i ,pozostajace w miejscu po odkreceniu $rub”, elementdéw sterowniczych uruchamiania i wylgczania przeno$nika
»krotkiego” zainstalowanych w zeliwnej tablicy w strefie chronionej ,furtka” z zainstalowanym ,wylacznikiem
krancowym”, wylacznika krancowego zainstalowanego przy furtce (pelnigcego funkcje oslony blokowanej) w tunelu
pod stosem piasku z mozliwoSciag latwego jego obejécia. Aby przej$¢ do tablicy sterowniczej przenosnika ,krétkiego”
za kazdym razem blokowano ww. krancéwke, tak wiec obejécie stosowania w/w krancowki byto latwe, nieczytelnego
oznakowania elementoéw sterowniczych przenosnika ,krotkiego”. Istotnym jest ustalenie, ze ww. nieprawidtowosci
powodowaly, iz eksploatacja przeno$nika mozliwa byla wylacznie przy naruszeniu przepiséw i zasad bhp. Waznym
jest rowniez fakt zwigzany z budowg elementéw mocujacych oslony. Fakt pozostawania oslon w miejscu nawet
bez elementu mocujacego ( $rub) mogl powodowaé, ze ogledziny maszyn dokonywane przez nadzér mogly nie
wykazaé nieprawidlowo$ci zwigzanej z trwalym zamocowaniem oslon przy uzyciu narzedzi. Dodatkowo, elementy
sterownicze uruchamiania i wylaczania przeno$nika ,krétkiego” zainstalowane w zeliwnej tablicy znajdowaly sie
w strefie chronionej ,furtka" z zainstalowanym ,wylacznikiem krancowym”. Dzialanie ww. furki z wylacznikiem
krahcowym polegalo na tym, ze po otwarciu furki nastepowalo wylaczanie przenosnika pelnilo funkcje oslony
blokowanej. Taka konstrukcja zabezpieczenia nie pozwalala na uruchomienie przeno$nika ,krotkiego” bez pozostania
w strefie pracy przenosnika. Kazda proba wyjsScia ze strefy pracy przenosnika (strefy chronionej) wymagala
otwarcia furtki co powodowalo wylaczanie przeno$nika. Aby wej$¢ w strefe pracy przeno$nika D. D. (1) zablokowat
mechanicznie - wylaczyl ze stosowania krancowke furtki. Polegalo to na ,oszukaniu ukladu sterowania” w ten
sposob, ze uklad sterowania przeno$nika dzialal tak jakby furtka byla zamknieta. Tym samym, przy eksploatacji
przenos$nika ,krotkiego” D. D. (1) musial podejmowaé niedozwolone sposoby pracy tj. ,,obchodzenia zastosowanych
zabezpieczen - blokowania systemow bezpieczenstwa”. Nawigzujac do powyzszego, pracodawca ma prawny obowigzek
zapewnienia pracownikowi bezpiecznych warunkéw pracy, wynikajacy wprost z art. 15 k. p. Natomiast, ww. zasade
konkretyzuja przepisy dzialu dziesiatego Kodeksu pracy (art. 207-237). Art. 207 k. p. stanowi, ze pracodawca jest
obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikow przez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy,
a w szczeg6lnoéci organizowac prace w sposob zapewniajacy takie warunki (§ 2 pkt 1). Elementem tego obowiazku
jest zaznajamianie pracownikow z przepisami i zasadami bezpieczenistwa i higieny pracy dotyczacymi wykonywanych
przez nich prac - art. 237 (Dg1k p. Unikanie zagrozen dla zdrowia i zycia, jakie niesie wykonywanie okreslonej
pracy, jest w znacznym stopniu uwarunkowane wiedza pracownikéw o istnieniu tych zagrozen oraz znajomoécia
sposobow ich unikania. W tym celu pracodawca zobowiazany zostal do oceny ryzyka zawodowego zwigzanego z
wykonywana praca, podejmowania profilaktyki zmniejszajacej to ryzyko oraz do zapoznania pracownikéw z ryzykiem,
ktore wiaze sie z wykonywana praca - art. 226 k. p. Nadto, pracodawca ma wynikajacy z ustawy obowiazek

wydawania szczeg6lowych instrukeji i wskazéwek dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy - art. 237 (D g o
k.p. Powinnoscia pracodawcy jest nie tylko zapoznanie pracownika z ogélnymi przepisami oraz zasadami bhp, ale
zwrdcenie uwagi na konkretne zagrozenia wystepujace na danym stanowisku pracy. Chodzi tu o zagrozenia typowe,
mozliwe do przewidzenia, a nie o zagrozenia wyjatkowe, moggce wystapic tylko w bardzo nietypowych sytuacjach
(tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2010r., IT PK 132/09). Nalezy stwierdzi¢, ze D. D. (1) nie byl szczegdtowo
poinstruowany o wszystkich aspektach zwiazanych z obsluga taSmociagu transportowego, a w konsekwencji tego, ze
do tragicznego w skutkach zdarzenia doszlo na skutek $wiadomego zlekcewazenia przez pracownika obowigzujacych
zasad bezpieczenstwa. W $wietle faktow, istniejace rowniez po stronie poszkodowanego uchybienia przemawiaja
za uznaniem, ze przyczynit sie on do powstania zaistnialego wypadku, jednakze nie osiagnely one takiego stopnia
nasilenia, aby mozna bylo przyjaé istnienie wylacznej winy po stronie D. D. (1). Przyjmujac, ze do wypadku z 9
sierpnia 2018 r. nie doszlo z wylgcznej winy poszkodowanego, co determinuje zasade odpowiedzialno$ci pozwanego
pracodawcy, nalezalo ocenié, czy zaistnialy przestanki do obnizenia dochodzonych $§wiadczen z uwagi na przyczynienie
sie poszkodowanego do wypadku przy pracy, w rozumieniu cyt. i omawianego juz art. 362 k.c., dajacego sadowi
uprawnienie do odpowiedniego zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody, gdy poszkodowany przyczynil sie do jej
powstania lub zwiekszenia rozmiar6w stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron.

Bezposrednia przyczyng wypadku D. D. (1) bylo pochwycenie jego lewej reki przez elementy ruchome
tasmociggu. Poszkodowany wykonywal blizej nieskonkretyzowane czynno$ci przy pracujacym urzadzeniu, ktdre



mialo zdemontowane oslony stale. Z punktu widzenia samych tylko zasad do$wiadczenia zyciowego decyzja
pracownika o zblizeniu sie do strefy w bezposrednim sgsiedztwie pracujacego tasémociaggu jawi sie jako niezrozumiala,
ze wszech miar ryzykowna i nierozwazna. D. D. (1) podjal decyzje o zblizeniu sie do dzialajagcego urzadzenia
nie zachowujac zasady ostrozno$ci i nie przewidujac skutkéw swojego zachowania. W ocenie Sadu powyzsze
okoliczno$ci $wiadcza, iz D. D. (1) swoim zachowaniem przyczynit sie do zaistnienia wypadku. Jednakze zachowanie
poszkodowanego nie stanowi, jak wczeéniej wskazano, wylacznej przyczyny wypadku. Tym samym pozwany
pracodawca nie jest zwolniony z odpowiedzialnoéci za powstala szkode. Majac na uwadze catoksztalt okolicznosci
sprawy, zasadnym jest przyjecie, ze poszkodowany w 30 % przyczynil sie do powstania wypadku i w takim wlaénie
zakresie podlegaja obnizeniu nalezne powddkom $wiadczenia, ktérych zroédlem byl $miertelny wypadek partnera i
ojca.

Wyjéciowe zadania K. K. (1) odno$nie zado$cuczynienia w kwocie 150 000 zlotych z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 7 lutego 2019 r. do dnia zaplaty za doznang krzywde w zwigzku ze $miercig narzeczonego,
odszkodowania w kwocie 50000 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od 7 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powddki po $émierci D. D. (1) oraz odszkodowania w kwocie 20
060 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 77 lutego 2019 r. do dnia zaplaty, z tytulu poniesionych przez
powddke kosztow pogrzebu i pochéwku narzeczonego D. D. (1), sad uznal za zasadne. W ocenie sadu, okreSlone w
zadaniu pozwu ww. kwoty nie sa wygbérowane biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy. Sumy te uwzgledniaja
zaro6wno dramatyzm doznan powodki jako narzeczonej i przyszlej zony zmartego pracownika, charakter wiezi laczacej
ja ze zmarlym partnerem, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig narzeczonego i ojca wspélnego
dziecka, jak rowniez stopien, w jakim powodka potrafila odnaleZé po tym tragicznym zdarzeniu. Jednocze$nie, kwota
ta stanowi dla samotnej matki odczuwalng warto$¢, wynagradzajac doznane cierpienia psychiczne a z drugiej strony
jest ona umiarkowana i utrzymana w rozsadnych granicach.

Jak stanowi art. 446 § 4 k.c., odpowiednig sume tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde, sad
moze przyznac takze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego. Ustawodawca nie zdefiniowal pojecia najblizszego
czlonka rodziny, pozostawiajac tym samym poczynienie w tym zakresie ustalen na podstawie konkretnych stanéw
faktycznych. Nie ma watpliwos$ci, ze najblizszymi beda maloletnie, niesamodzielne dzieci zmarlego, jak L. D.,
oraz malzonek, tu partnerka zyciowa pozostajaca uprzednio ze zmarlym we wspélnym ognisku rodzinnym i
wspblnocie gospodarczej. Wszystko zalezy od faktycznego ukladu stosunkéw rodzinnych, wiezi emocjonalnej, relacji
poszczegoblnych, zainteresowanych os6b. Z cala pewnoscig K. K. (1) byla osoba najblizsza dla D. D. (1). Sad nie mial
watpliwoéci, iz dyspozycja art. 446 § 4 k.c. bedzie miata do powddki co do zasady zastosowanie. Smier¢ narzeczonego,
z ktorym zaplanowali juz zalegalizowanie zwiazku, wywolala u K. K. (1) typowe zaburzenia sfery psychicznej w postaci
smutku, zalu, labilnoéci emocjonalnej, obnizenia nastroju i aktywno$ci. Uzasadnieniem przyznania zado$¢uczynienia
dla bliskich jest domniemanie faktycznego istnienia traumatycznych przezy¢ w zwiazku ze $émiercia osoby bliskiej,
wystapienia normalnej reakcji na tragiczng $mier¢ bliskiej osoby. Orzekajac o zadoSéuczynieniu po $mierci osoby
bliskiej istotne jest ustalenie roli, jaka w rodzinie pelnila ta osoba i koniecznoé¢ dostosowania do nowej rzeczywistoSci
w zwigzku z jej $émiercig. Prawidlowa wykladnia przepisu art. 446 § 4 k.c. wymaga uwzglednienia, ze przyznanie
zado$éuczynienia cztonkowi najblizszej rodziny zmarlego nie jest zalezne od pogorszenia sie sytuacji materialne;j tej
osoby i poniesienia przez nig szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej przez nig krzywdy, a wiec
zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego Smiercia osoby najblizszej i pomoc w dostosowaniu sie do nowej
sytuacji zyciowej zmienionej przez to zdarzenie. Zado$¢uczynienie ma zatem wyréwnywac cierpienia spowodowane
przedwczesna utrata czlonka rodziny, skutkujgca naruszeniem chronionej prawem wiezi rodzinnej i prawa do zycia
w rodzinie jako dobra osobistego. Niewatpliwie, krzywda taka jest bardzo trudna do oceny, a zwlaszcza wyrazenia
jej w formie pienieznej. Dlatego tez w orzecznictwie przyjmuje sie, ze kazdy przypadek powinien by¢ traktowany
indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy, przy czym ocena ta powinna opieraé¢ sie na
kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. W literaturze i orzecznictwie
wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$¢uczynienie, o ktorym mowa w art. 446
8§ 4 k.c. maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane Smiercia osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarltym, rola



w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania, wiek
zarbwno zmarlego, jak i pokrzywdzonego. Jednoczeénie ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$éuczynienia,
jego wysoko$¢ musi przedstawiac¢ odczuwalng wartoé¢ ekonomiczna, ktéra jednak nie prowadzi do wzbogacenia osoby
uprawnionej (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10; z 20 grudnia 2012 r., IV CSK
192/12;z10 maja 2012 r., IV CSK 416/11). Ustalajac wysoko$¢ naleznego K. K. (1) zado§éuczynienia Sad Okregowy mial
na uwadze linie orzecznictwa zakladajaca, ze zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumiec
kwote pieniezna, ktorej wysoko$é jest utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Nie nalezy przy tym zapominaé, ze zado$¢uczynienie pelni funkcje
kompensacyjna, gdyz suma pieniezna przyznana z tego tytulu ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej
szkody niemajatkowej oraz ulatwié¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢, aby w ten sposob przynajmniej cze$ciowo
przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. W ocenie sadu, w Swietle
ww. rozwazan, okreslona w zadaniu pozwu kwota 150 000 zl zado$éuczynienia nie jest wygérowana. Przyjmujac, ze
D. D. (1) przyczynil sie do wypadku z 9 sierpnia 2018 r. w 30 %, w takim samym zakresie sad obnizyl ustalone jako
uzasadnione roszczenie zado$¢uczynienia z kwoty 150 000 zl do kwoty 105 000 zt. W pozostalym zakresie zadanie
zado$éuczynienia, jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Funkcja odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c. jest zrekompensowanie poniesionej szkody w zwigzku ze
znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej po $mierci osoby najblizszej. Odszkodowanie przewidziane tym przepisie
obejmuje szkody, ktore nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu renty. Sa to szeroko pojete szkody majatkowe,
czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby
najblizszej, tu partnerki zmarlego pracownika. Utrata przez dziecko osobistych staran ojca o jego utrzymanie i
wychowanie stanowi réwniez pogorszenie sytuacji zyciowej, uzasadniajace odszkodowanie na podstawie art. 446 §
3 k.c. Jezeli za$ utrata ta dotyczy takze $wiadczonych przez ojca dziecka uslug, ktére nie wymagaja jego osobistych
staran, to powstala w ten sposob szkoda podlega wyréwnaniu w drodze renty (zob. wyrok SN z dnia 6 lutego 1968
r., I CR 654/67, OSNCP 1969, nr 1, poz. 14). Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje szkody obecne i przyszle,
ktore cho¢ w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie. Szkody takie zachodza np. w przypadku utraty malzonka,
partnera zyciowego, ojca lub matki przez maloletnie dzieci. W tym przypadku, jesli nawet Swiadczenia podstawowe
denata na rzecz najblizszych czlonkéw rodziny zostana zrekompensowane zgodnie z art. 446 § 2 k.c., to jednak
pozostanie rozlegla dziedzina utraty $wiadczen z zakresu wzajemnej pomocy, opieki, wychowania itp., ktérych w
ramach odszkodowania z art. 446 § 2 k.c. pokry¢ nie mozna. Szkody te, jakkolwiek w swej istocie sa szkodami
niematerialnymi, to jednak w pewnym stopniu sa szkodami materialnymi, gdyz niektore czynnoéci z zakresu pomocy,
opieki, wychowania itp. moga by¢ wykonane odplatnie przez inne osoby. Scisle, pieniezne okreslenie rozmiaréw tych
szkdd jest niemozliwe i dlatego wchodzi w gre przyznanie ,stosownego odszkodowania” na podstawie art. 446 § 3
k.c. Sfera zastosowania art. 446 § 3 k.c. nie ogranicza sie jednak tylko do szkdd majacych cho¢ cze$ciowo charakter
materialny, moga bowiem istnie¢ szkody, ktére w ogodle nie maja charakteru materialnego, lecz stanowia pogorszenie
sytuacji zyciowej. Pogorszenie sytuacji zyciowej zachodzi zatem zaréwno wtedy, gdy szkody spowodowane przez
$mier¢ osoby najblizszej maja w pewnym stopniu charakter materialny, wykraczajacy poza zakres art. 446 § 11 2
k.c., jak i wtedy, gdy szkody te takiego charakteru wprawdzie nie maja, lecz polegaja na obiektywnym pogorszeniu
pozycji zyciowej danej osoby w §wiecie zewnetrznym (zob. wyrok SN z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, LEX
nr 6263). K. K. (1) wykazala w niniejszym postepowaniu owe obiektywne pogorszenie sytuacji zyciowej, w tym
materialnej, koniecznoé¢ samodzielnego wychowania i utrzymania wspolnego dziecka. Od chwili $§mierci partnera,
powodka jako matka, jedyna zywicielka rodziny, juz samodzielnie musi podotaé splacie kredytu na zakup domu,
posiada¢ $rodki na utrzymanie i wychowanie corki L., przede wszystkim, zapewnié Srodki na biezace utrzymanie
gospodarstwa domowego, zapewni¢ osobista piecze nad wychowaniem corki. Niezaprzeczalnie, w Swietle faktow, D. D.
(1) byt osobg, kt6éra ponad wszystko stawiata dobro rodziny, tak pod wzgledem finansowym, jak i w zakresie opieki nad
dzieckiem. Czynil osobiste starania, by zapewni¢ lepszy byt finansowy rodziny, podnie$¢ komfort i standard zyciowy.
Przyjmujac, ze D. D. (1) przyczynil sie do wypadku z 9 sierpnia 2018 r. w 30%, w takim samym zakresie sad obnizyt



ustalone jako uzasadnione roszczenie odszkodowania z kwoty 50 000 zt do kwoty 35 000 zt. W pozostalym zakresie
zadanie odszkodowania, jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

K. K. (1) dochodzila od pozwanych kwoty 20 060 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 7 lutego 2019
r. do dnia zaplaty z tytulu poniesionych przez powbddke kosztéw pogrzebu i pochéwku narzeczonego D. D. (1), jako
zwrotu poniesionych przez siebie kosztow wystawienia pomnika dla zmarlego. Laczny koszt wyniost 20 060 zL, na
co wskazuje niebudzqca wqgtpliwosci faktura za ustuge. Jest to cena niewygoérowana, stosowna
do lokalnych warunkoéw w miejscu zamieszkania powodki. Zgodnie z art. 446 § 1 k.c., jezeli wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia
szkody powinien zwr6cié m.in. koszty pogrzebu temu, kto je poniést. Przyjmujace, ze D. D. (1) przyczynit sie do wypadku
7 9 sierpnia 2018 r. w 30 %, w takim samym zakresie sad obnizy} ustalone jako uzasadnione roszczenie odszkodowania
z tytulu poniesionych przez powddke kosztdéw pogrzebu i pochéwku narzeczonego D. D. (1) z kwoty 20 060 zil, do
kwoty 14 042 z1. W pozostalym zakresie zadanie odszkodowania, jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu. L3cznie
z odszkodowaniem w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej w kwocie 35 000 zlotych daje to sume 49
042 zlote zasadzong w pkt 1b wyroku.

Zadania maloletniej L. D. odnoénie zasadzenia zado$éuczynienia w kwocie 100 000 zlotych za doznang krzywde
w zwigzku ze Smiercia ojca D. D. (1), odszkodowania w kwocie 50 000 zlotych z tytulu znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej powddki po $émierci ojca nie zasluguja na akceptacje i podlegaja oddaleniu w caloéci. Po $émierci
ojca, maloletnia otrzymata bowiem $érodki finansowe, ktére po zaliczeniu na poczet odszkodowania, nastepnie
zado$Cuczynienia, uwzglednieniu 30 % przyczynienia sie D. D. (1) do wypadku, uczynily pretensje w tym zakresie
bezzasadnymi. Maloletnia L. D. otrzymuje rente rodzinng z ZUS w wysokosci 1 320 zl. Zostalo jej przyznane
jednorazowe odszkodowanie z ZUS po $mierci ojca D. D. (1) w wysokoSci 76 887 zl., odprawa poémiertna z zakladu
pracy zmarlego w wysokoéci 3 000 zlotych. Otrzymala rowniez 60 000 zlotych jako dodatkowe ubezpieczenie
pracownicze zmarlego.

Zadanie $wiadczenia alimentacyjnego w kwocie po 1 200 zlotych miesiecznie poczawszy od 9 sierpnia 2018 r.,
tytulem pokrycia kosztéw utrzymania i wychowania dziecka w zwigzku ze $émiercia ojca D. D. (1), platnej z gory do
rak matki dziecka K. K. (1), do 10 dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 7 lutego 2019
r. do dnia zaplaty, co do rat wowczas wymagalnych oraz w razie uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek z rat
na przyszlo$é, jest zasadne jedynie czeSciowo. Zgodnie z art. 446 § 2 k.c., osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmarlym
ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie
do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego
trwania obowiazku alimentacyjnego. Przewidziana w art. 446 § 2 k.c. renta powinna by¢ obliczona stosownie do
potrzeb uprawnionego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmartego. Kwestia potrzeb uprawnionego, o
ktérych mowa w tym przepisie, nie powinna by¢ wigzana z regulacjg obowiazku alimentacyjnego, lecz z powszechnie
znanym faktem, ze potrzeby uprawnionego z zasady przewyzszaja mozliwo$éci majatkowe i zarobkowe zmartego. Z
tego powodu dochodzi do miarkowania renty przez ograniczenie podlegajgcych rekompensacie w formie renty potrzeb
uprawnionego, zatem to mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zmarlego determinujg zakres potrzeb uprawnionego.
Przepis art. 446 § 2 k.c. nie ogranicza natomiast potrzeb uprawnionego jedynie do usprawiedliwionych, nalezy
wiec przyjac, ze daje on mozliwo$¢ zasadzenia wyzszej renty niz $wiadczenie alimentacyjne. Co wazne, wysoko$é
renty, obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego,
moze by¢ wyzsza niz Swiadczenie alimentacyjne ustalone wedlug usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego. Co do ww. zadania, niebagatelne znaczenie ma fakt, ze
maloletnia otrzymuje od pozwanego (...) Sp. z 0.0. miesieczne §wiadczenie w kwocie 1.200 zl (acznie do czerwca
2019 r. pozwany wyplacit z tego tytulu kwote 12.000 zl). Dodatkowo, pozwana podniosta, czemu powodki nie
zaprzeczyly, ze poczuwa sie do spotecznej odpowiedzialno$ci wobec najblizszej rodziny poszkodowanego, rozumianej
jako pozaprawna powinno$c¢ udzielenia wsparcia jego corce - L. D., ktora jego tragiczna Smierc dotknela w szczegolny
sposob. Wyrazem tego sa dzialania i deklaracje podjete przez pozwana przed zawisnieciem sprawy. 27 marca 2019
r., (...) Sp. z o.0. wyrazila gotowo$¢, a od kwietnia 2019 roku podjela wyplacanie comiesiecznej renty w wysokosci



1 200,00 zl na rzecz maloletniej L. D., wraz, co istotne, z wyré6wnaniem od dnia wypadku w kwocie 9 600,00
zl. Tak wiec, majac na uwadze tre$¢ i wykladnie art. 446 § 2 k.c., ustalenia sadu co do potrzeb uprawnionej i
mozliwo$ci finansowych ojca dziecka, co rowniez wazne - zbiezne stanowiska stron, wysoko$§¢ miesiecznej renty
obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez
czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego powinna stanowié¢ kwote 1 200 zlotych. Przyjmujac, ze
D. D. (1) przyczynil sie do wypadku z 9 sierpnia 2018 r. w 30%, w takim samym zakresie sad obnizyl ustalone
jako uzasadnione roszczenie alimentacyjne z kwoty 1 200 zl do kwoty 840 z} i zasadzil na rzecz maloletniej L. D.
reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa K. K. (1) Swiadczenie alimentacyjne po 840 zlotych miesiecznie,
platne z géry do 10 — tego dnia kazdego miesiaca, do ragk matki dziecka K. K. (1) z odsetkami ustawowymi w razie
uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat. W pozostalym zakresie zadanie, jako nieuzasadnione podlegalo
oddaleniu. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze sa to biezace alimenty, bowiem, zgodnie z ustaleniami sagdu, (...) Sp. z 0.0. od
kwietnia 2019 roku podjela wyplacanie comiesiecznej renty w wysokosci 1 200,00 zl na rzecz maloletniej L. D., wraz
z wyréwnaniem od dnia wypadku. Ww. sumy znajduja sie w gestii matki maloletniej powodki.

W zakresie odsetek sad zwazyl, Ze stosownie do przepisu art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k. p., stanowigcego —
zgodnie z dyspozycja art. 359 § 1 k.c. formalne zrodlo odsetek, jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia,
wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, choéby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Istotne jest wiec ustalenie momentu, w
ktérym dluznik op6znil sie ze spelnieniem §wiadczenia. Zgodnie z art.476 k.c. dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy
nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu przez wierzyciela. Poniewaz powodka K. K. (1) zglosila pozwanej zadanie wyplaty naleznosci dochodzonych
wniniejszym postepowaniu jeszcze przed skierowaniem zadan na droge postepowania sgdowego, sad uznal, ze nalezne
sa w niniejszej sprawie odsetki od dnia 7 lutego 2019 roku, to jest od dnia nastepnego po uplywie trzydziestu dni od
dnia zgloszenia zadan.

Majac na wzgledzie, ze roszczenia K. K. (1) i jej maloletniej corki L. D., pozostajacych faktycznie we wspolnocie
rodzinnej, gospodarczej i finansowej, zostaly jedynie czeSciowo uwzglednione, na zasadzie art. 100 k.p.c. koszty
zastepstwa procesowego miedzy stronami zostaly zniesione. Za$, sad nie obciazyl stron wydatkami tymczasowo
poniesionymi przez Skarb Panstwa.



