sygn. akt II Ka 101/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 28 wrze$nia 2022 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - sedzia Jacek Klek

Protokolant - st. sekr. sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale prokuratora Dagmary Zawiei i oskarzycielki positkowej A. S. (1), po rozpoznaniu 28 IX 2022 r. sprawy
R. M., oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na skutek apelacji obroncy
oskarzonego oraz oskarzycielki positkowej i jej pelnomocnika od wyroku Sagdu Rejonowego w Wieluniu z 05 stycznia
2022 r. w sprawie II K 45/20,

1. Na podstawie art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. uchyla rozstrzygniecie z pkt. 1.a zaskarzonego wyroku i w zakresie zachowania
oskarzonego tam opisanego, na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. art. 101 § 2 k.k., postepowanie karne
umarza, a wyniklymi z tegoz kosztami sadowymi obcigza Skarb Panistwa;

2. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a) zapis:

« w pkt. 1. ,Oskarzonego R. M. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze” zastepuje zapisem:
»Ustala w ramach zarzucanego czynu, ze R. M.”

« w pkt. 1.b: ,tj. wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 2 k.k.” zastepuje zapisem ,wyczerpujac znamiona art. 157
§2kk.”,

» w pkt. 1. ,z tym, Ze przyjmuje, iz stanowia one ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to” zastepuje zapisem: ,i
ustalajac, ze wina oskarzonego i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne”;

b) w pkt. 4. kwote 350 zlotych obniza do 225 zlotych;
3. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. (1) 516,60 (piecset szesnascie i 60/100) zlotych tytultem oplaty za
nieoplacong pomoc prawna udzielong oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu odwoltawczym;

5. Zasadza od R. M.iA. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa po 263,30 (dwie$cie sze$¢dziesiat trzy i 30/100) zlotych tytulem
zwrotu po 2 wydatkéw postepowania odwolawczego oraz po 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytulem oplat.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 101/22




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Wieluniu sygn. akt
I K 45/20 z o5
stycznia 2022 .

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. R. M. 0] wydarzeniach | Protokol 4
zaistnialych noca z 4 | przestuchania
na 5 lutego 2017 r. | $wiadka
oskarzycielka
positkowa
zawiadomila organy
$cigania 15 listopada
2019 T.
2.1.1.2 21 listopada B@ST AN OWIEMIE
r.  funkcjonariusz
policji wszczal
postepowanie w
sprawie o czyn z
art. 207 § 1 kp.k
dokonany na szkode
pokrzywdzonej w
okresie os 1 stycznia
2011 r. do 22
pazdziernika 2019 r.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego  fakt

odnosi

sie

2.1.2.1.




1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
2.1.1.1 Protokot Zaznaczy¢  nalezy,
przestuchania iz przedmiotem
swiadka oceny pozostaje
jedynie opisanie w
toku przestuchania
wydarzeh 4 na
5 lutego 2017 T.
W zakresie oceny
merytorycznej
relacji
pokrzywdzonej sad
podziela w calo$ci
poczynione na
gruncie art. 7
k.p.k. ustalenia Sadu
Rejonowego.
2.1.1.2 Postanowienie o | Dokument pochodzi
wszczeciu od  uprawnionego
dochodzenia podmiotu i speklnia
wymogi tego rodzaju
dokumentow.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz mniemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Apelacja obroncy

I Obraza przepisow
postepowania, ktora
miala istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia a
mianowicie:

a) art. 7 kpk
poprzez:

b) dokonanie
dowolnej a
swobodnej

dowodoéw w postaci

nie
oceny
zeznan

pokrzywdzonej i
swiadka  B. S.

polegajace na
bezpodstawnym

uznaniu, ze
oskarzony mial

dopuséci¢ sie wobec
A.S. (1) czynow z art.
157 § 2 kk podczas,

gdy prawidlowa
ocena tego materialu
dowodowego A
powiazaniu zZ
pozostalym
materialem
dowodowym

prowadzi do

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wniosku, iz
oskarzony nie
dopuscit sie tych
czynow;

c) dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej  oceny
dowodbéw w postaci
wyjadnien
oskarzonego R.
M. w  zakresie
okoliczno$ci
powstania obrazen
u pokrzywdzonej w
nocy z 4 na 5
lutego 2017 1. i
w dniu 1 listopada
2019 r. polegajace
na bezpodstawnym
uznaniu, ze nie
sa one wiarygodne

podczas, gdy
prawidlowa ocena
tego materialu
dowodowego

prowadzi do
wniosku, iz

oskarzony roéwniez
w tym zakresie,
tak  jak  zreszta
i w pozostalym,
skladal wiarygodne
wyjasnienia;

I Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku bedacy
konsekwencja
obrazy w/wW
przepisow
postepowania
polegajacych na w
przekroczeniu przez
Sad I-szej instancji
granic  swobodnej




oceny dowodow
i przyjecie, ze
oskarzony dopuscil
sie czynébw
wypekiajacych

dyspozycje art. 157
§ 2 kk. podczas
gdy brak  jest
w  zgromadzonym

materiale
dowodowym
podstaw do
przyjecia, ze w
psychice
oskarzonego R.

M. istnial zamiar
popehienia czynow
zabronionych

okreslonych w art.
157 § 2 kk,
a w konsekwencji,
iz oskarzony jest
winny popehienia
wskazanych czynéow
w powyzszej
kwalifikacji,

(zgromadzony w
sprawie material
dowodowy nie
potwierdzil jego
sprawstwa i winy).

11 Obraza
prawa materialnego,
bedacg  wynikiem
WW. naruszen
przepisow
postepowania, a to:

1) art. 157 §
2 kk  poprzez
bledne zastosowanie
w niniejszej sprawie
bedace  wynikiem
blednego przyjecie,
ze oskarzony swoim
zachowaniem

wyczerpal znamiona
przestepstwa

wskazanego w w/




w przepisie, podczas

gdy ze
zgromadzonego
materialu
dowodowego nie
wynika, ze
oskarzony  swoim
zachowaniem
zrealizowal
znamiona
wskazanego
wystepku  bowiem
brak jest
dostatecznych

dowodoéw, ktore by
pozwalaly  przyjac,
ze dzialal on z
zamiarem
spowodowania u
pokrzywdzonej
naruszenia
czynno$ci narzadu
ciala lub rozstroju
zdrowia;

2) art. 67 § 3
k.k. poprzez jego
bledne zastosowanie
w niniejszej sprawie
bedace  wynikiem
blednego przyjecie,
ze oskarzony swoim
dzialaniem
wyczerpal znamiona
przestepstwa z art.
157 §&§ 2 kk
podczas gdy ze
zgromadzonego
materialu
dowodowego nie
wynika, ze
oskarzony  swoim
zachowaniem
zrealizowal
znamiona
wskazanego
wystepku, a wiec
nie powinien by¢
zobligowany do
zaplaty




zado$Cuczynienia na
oskarzycielki
positkowej.

Irzecz

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

wyzej
zarzuty obroncy
zasluguja na
uwzglednienie.

Wskazane

nie

Skarzacy w apelacji
podnibst zarzuty
mieszane. Ich
specyfika obliguje do
odniesienia sie w
pierwszej kolejnosci
do zarzutdéw obrazy
prawa procesowego,

gdyz ewentualne
ich  uwzglednienie
mogloby skutkowac
zbednoécia  oceny
zarzutu oparcia
rozstrzygniecia na
blednych
ustaleniach
faktycznych oraz
obrazy prawa
materialnego.
Trzeba nadto

podkresdli¢, ze zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych jest
zasadny wylacznie
wowcezas, gdy Sad
czyni dowolne
ustalenia, co do
istoty, to jest takie
ktéore nie  maja
oparcia w dowodach
prawidlowo

ujawnionych w
przebiegu rozprawy




i uznanych za
wiarygodne.

Autor  omawianej
apelacji skupia sie
przede wszystkim na
braku podstaw do
przypisania
oskarzonemu
czynébw z art. 157
§ 2 kk. z powodu
braku dostatecznych
dowodow, w
szczegblnoSci  za$
kwestionuje uznanie
za wiarygodne w
cze$ci zeznanan A.
S. (1) i B. S
oraz opinii bieglego
medyka. Sad I
instancji wyraznie
jednak  zaznaczyt
powody, dla ktoérych
w cze$ci dotyczacej
sprawstwa
oskarzonego,
depozycje te uznal
za wiarygodne. Duze
znaczenie ma
zwlaszcza opinia dr
R. B., aczkolwiek
podkresli¢  nalezy,
ze nie opiera
sie ona na tym
samym materiale w
obu  przypisanych
zarzutach. w
zakresie czynu, co
do ktérego Sad

Okregowy
postepowanie
umorzyt, opinia
opierala sie
wylacznie na
twierdzeniach
pokrzywdzonej oraz
zaswiadczeniu
lekarskim zZ
rozpoznaniem

,Krwiak  ramienia




prawego. Krwiak
uda prawego” —
bez dookreslenia
okoliczno$ci
zaistnienia. W
przypadku
natomiast drugiego
z czynow (z o1
listopada 2019 r.)
biegly = dokonywal
oceny w oparciu
o historie wizyt w
Z0Z w B., w ktorej
odnotowano  opis
czynno$ci
skutkujacej urazem.
Sad Okregowy nie
stwierdza, by tok
rozumowania Sadu
Rejonowego byt
w tej materii
nieprawidlowy -
pomimo oparcia go
na depozycjach A. S.
(1) i B. S. w istotnej
czesSci uznanych
za niewiarygodne.
Sad I instancji
omoOwil  podstawy
niekonsekwentnej
oceny WW.
dowodow, dlaczego
w tym  zakresie
zeznania uznal za
zgodne z prawda
i co do te
konkluzji nie sposéb
czynié zarzutow,
zwlaszcza, ze urazy
zostaly opisane w

dokumentacji
medycznej, przy
czym w obu
wypadkach

pokrzywdzona, w
przeciwienstwie do
szeregu innych
okoliczno$ci  tych
zdarzen opisala
juz we wstepnej




fazie postepowania
— tym samym
kluczowy powdd
zakwestionowania

wiarygodnosci  jej
twierdzen przez
Sad Rejonowy w
pozostalym zakresie
tych twierdzen nie
dotyczy. Sad w
tym zakresie uczynit
zado§¢  wymogom
swobodnej  oceny
ww. dowodow,
wszak nie prowadzi
ona do wewnetrznej
niespdjnoéci i nie

jest dotknieta
bledami
rozumowania.

Co za$ tyczy
sie kwestii ustalen
faktycznych
dokonanych przez
Sad meriti w toku
rozprawy glownej, te
moga by¢ skutecznie
zakwestionowane, a
ich poprawnosé
zdyskredytowana,
dopiero wtedy,
gdyby w procedurze
dochodzenia do
nich Sad uchybil
dyrektywom
zawartym w art. 7
k.p.k., tj. pominat
istotne w sprawie
dowody lub nadal
im niezgodne z
ogélnymi regulami
logicznego
wyciggania
wnioskow inne
znaczenie albo opart
sie na dowodach na
rozprawie
nieujawnionych,
sporzadzil




uzasadnienie
niezrozumiale,
nadmiernie
lapidarne,
wewnetrznie
sprzeczne badz
sprzeczne z regutami
logicznego
rozumowania,
wylaczajace
mozliwo$é
merytorycznej oceny
kontrolno-
odwolawczej. Zadna
z tych okolicznos$ci
W  sprawie  nie
wystepuje.  Zarzut
oparcia
rozstrzygniecia na
wadliwych
ustaleniach
faktyczny ma racje
bytu wylacznie
wowczas, gdy
skarzacy nie
kwestionuje  oceny
dowodéw dokonanej
przez sad i
sprowadza sie do
przestawienia
argumentow w
Swietle ktorych,
z uznanych za
wiarygodne
dowodow nie da sie
wysnu¢ twierdzenia
o zaistnieniu faktow
(lub ich
niezaistnieniu)
ustalonych przez
Sad.

Oznacza to, ze zarzut
obrazy przepisu art.
7 k.p.k. (a de facto
do tego odnosza sie
W znacznej mierze
zarzuty podniesione
we wszystkich
apelacjach,  przez




co to omowienie

pozostaje adekwatne
takze i do
pozostalych

zarzutow) i w
zwigzku z  tym
dokonania btednych
ustalen faktycznych,
moze byé¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy
skarzacy wykaze, ze
caloksztalt
rozumowania Sadu
nie oparl sie
bledom logicznym
wypaczajacym
zasade dochodzenia
do prawdy
obiektywnej, a Sad
zaprzeczyl regulom
prawidlowego
dochodzenia  oraz
nie przyjal wskazan
wynikajacych Z
wiedzy i
dos$wiadczenia
zyciowego.  Ocena
dowodow
dokonywana  jest
Z  poszanowaniem

ogo6lnych regut
dowodzenia i
wnioskowania

wskazanych w
przepisach Kodeksu
postepowania

karnego, w
szczegblnosci zZ

zachowaniem zasad
wymienionych ~ w
art. 7 kpk, i
brak jest podstaw
do kwestionowania
dokonanych przez

sad ustalen
faktycznych i
koncowego

rozstrzygniecia, gdy
nadto Sad nie
orzeknie z obraza




art. 410 k.p.k. i 424
§2 k.p.k. albo nie
uchybi dyrektywie
art. 4 k.p.k. Nalezy
przy tym pamietad,

ze to Sadowi
przystuguje prawo
wyboru zrodel
dowodowych i

swobodna ich ocena,
a to po stronie
skarzacego lezy
wykazanie, ze Sad
wyciggnal z nich
btedne wnioski.
Musi zatem wykazaé
wplyw
zaobserwowanych
naruszen na
prawidlowosé
wydanego
rozstrzygniecia. W
innym  przypadku
naraza sie bowiem
na zarzut wylacznie
polemiki zZ
prawidlowym
rozstrzygnieciem
Sadu I instancji.

Sad nie ma
watpliwoéci co do
sprawstwa
oskarzonego w
zakresie
przypisanych
czynow,
konwalidowal takze
brak wlasciwego
wniosku o $ciganie

(omoéwione w
dalszym punkcie), a
wyjadnienia

oskarzonego zlozone
odno$nie do tych

okoliczno$ci w
pewnej mierze
korespondowaly  z
zeznaniami

Swiadkow,




pozwalajacych  na
przypisanie
zarzucanych czynow
zabronionych.
Obronica za§ nie
wykazal wadliwosci
rozumowania Sadu
Rejonowego, przez
co zarzuty
przytoczone powyzej
nie moga zostal
uwzglednione.

Podobna ocena
dotyczy zarzutu
naruszenia art. 67 §
3 kk. w tej czeSci
skarzacy ogranicza
sie do polemiki z

ustaleniami
dokonanymi przez
Sad odnoénie

zaistnienia czynoéow,
nie kwestionujac
przy tym innych niz
sprawstwo i wina
ustalen
relewantnych  dla
zastosowania
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania. W
konsekwencji zarzut
ten przestaje miet
znaczenie, bowiem
przytoczony przepis
wyraznie naklada na
Sad obowiazek jego
zastosowania, przy
takim
rozstrzygnieciu,
jakie zapadlo w
niniejszej sprawie.

Wniosek

Zmiana
zaskarzonego

# zasadny




orzeczenia poprzez
uniewinnienie
oskarzonego

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek jest $cisle
powiazany z ocena
zasadnoSci
zarzutow.
Konstatacje, ze
oskarzony = swoim
zachowaniem
podzakres
zrealizowal
znamiona
wskazanego art. 157
§ 2 k.k. przesadza
o bezpodstawnosci
zadania
uniewinnienia
oskarzonego.
Nadmieni¢ trzeba,
ze oba czyny
sprowadzaly sie do
aktywno$ci
oskarzonego.
Pierwszy z
zaistnial  podczas
klotni, w trudnej
dla oskarzonego
sytuacji, gdy nie
zgodzil sie
towarzyszyc
podczas balu (co
bylo przyczynkiem
do klotni
poprzedzajacej
wyjécie zony), a
po jej powrocie do
znoszenia jej uwag

nich

zonie

i natarczywosci
pomimo jasno
wyartykulowanej




niecheci.

Sprowadzalo sie do
realizacji  zamiaru
wyrzucenia zony
z sypialni poprzez
uchwycenie jej
rekoma i szarpanie,
celem pokonania jej
oporu (uchwycenie
przez pokrzywdzona
ramy lozka). Takie
dzialanie oczywiscie

prowadzilo do
spowodowania
obrazen opisanych w

dokumentacji (choé
bez przytoczenia
okoliczno$ci ich
zaistnienia), i
przytoczonych w
opisie czynu I
Ich spowodowanie
nie mialo charakteru
naglego, bylo
poprzedzone jasno
wyartykulowanym
celem dzialania
(uniemozliwienie
pokrzywdzonej
spedzenia nocy z
oskarzonym w
sypialni), wymagalo
po stronie
oskarzonego
zaangazowania
duzej sily celem
pokonania  oporu

pokrzywdzonej  —
a ta z kolei
determinuje
ustalenie, ze
chwytajac

pokrzywdzona i
uzywajac sily aby
Sciagnaé ja, wbrew
jej woli, z lozka,
pomimo

przytrzymywania sie
przez pokrzywdzona
ramy mebla,




oskarzony chciat
spowodowa¢ u niej
lekkie

ciala.

obrazenia
Analogicznie
rzecz  przedstawia
sie z zachowaniem
oskarzonego
zaistnialym o1
listopada 2019 .
I w tym wypadku
oskarzony
spowodowal lekkie
obrazenia

przedramienia

pokrzywdzonej

poprzez uchwycenie
j€j reka i
przytrzymywanie z
uzyciem  sily. I
wowcezas oskarzony
dzialal podczas
kl6tni z

pokrzywdzona. Jego
dzialanie stanowito
uzewnetrznienie
oskarzonego
determinowanej

woli

celem dzialania.

3.2.

Apelacja
oskarzycielki
posilkowej

1. Naruszenie
przepisow
postepowania
majacych wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
tj. art.
k.p.k.

orzeczenia,
366 § 1
poprzez
niewyjasnienie
wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy
przez Sad pierwszej

instancji oraz
dokonanie  oceny
przeprowadzonych

dowodow Z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




naruszeniem zasad

prawidlowego
rozumowania oraz
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego,

2, Bledy w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe

uniewinnienia  od
zarzutu popehienia
czynu z art. 207 §
1 k.k. przy przyjeciu,
iz R. M. w ramach
zarzucanego czynu
jest sprawca czynow
z art. 157 § 2
k.k. popelionych w
nocy z 4 na 5 lutego
2017r. oraz w dniu
1 listopada 2019r.
w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91
§ 1 k.k., polegajacy
na nieprawidlowym
przyjeciu, iz
dzialania
oskarzonego nie
wyczerpywaly
znamion
przestepstwa
znecania z  art.
207 § 1 kk,
uznaniu zeznan A.
S. (1) w czedci
za  niewiarygodne
przy zalozeniu, ze
nie zachowywala sie
ona jak ofiara
przemocy, przyjeciu
za podstawe
rozstrzygniecia
stanowiska
wyrazonego  przez
bieglych w  opinii
sporzadzonej na
potrzeby




postepowania
rozwodowego przed
Sadem Okregowym
\ Sieradzu I
Wydzial Cywilny
sygn. akt I 1C
759/19, pominieciu
istotnych elementow
zeznan $§wiadkéw R.
P, J. B. i Z T,
uznaniu w czeSci
za  niewiarygodne
zeznan $wiadka B.
S. przy blednym
zalozeniu, ze jego
zeznania byly
wynikiem konfliktu
pomiedzy ojcem
i synem na
tle majatkowym,
przyjeciu
bezkrytycznie za
wiarygodne zeznan
$wiadka T. M.;

3. Niepowolanie
bieglych w sytuacji,
gdy do
rozstrzygniecia
konieczne bylo
posiadanie
wiadomoSci
specjalnych,
natomiast Sad I
instancji sam wszed}
w role Dbieglego
uznajac, iz
pokrzywdzona nie
zachowuje sie jak
ofiara przemocy
domowej.

Apelacgja
pelnomocnika
oskarzycielki
posilkowej

Naruszenie
przepisow
postepowania,




majacych wplyw na
tre§¢  wyroku, a
mianowicie art. 366
§ 1 k.p.k. poprzez
nie wyjaénienie
wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy
przez Sad pierwszej
instancji, a przede

wszystkim brak
przyjecia aby
zachowanie

oskarzonego R. M.
w okresie od 1
stycznia 2011 roku
do 1 listopada 2019
roku wyczerpywato
znamiona znecania
psychicznego i
fizycznego to jest
czynu
wyczerpujacego
znamiona art. 207
§ 1 kk. podczas
gdy prawidlowa
ocena materialu
dowodowego w tym
zeznan
pokrzywdzonej i
analiza akt
postepowania
przygotowawczego,
prowadzi do
wniosku, zZe w
sprawie
zgromadzono
jednoznaczne
dowody na
przypisanie
oskarzonemu
sprawstwa 1 czynu,
a w nastepstwie ze
oskarzony dopuscit

sie zarzucanych
mu czyndw, co
\ konsekwencji
skutkowalo
warunkowym
umorzeniem

postepowania




karnego, co w
ocenie apelujacego
bylo niezasadne.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty nie okazaly
sie zasadne.

Sad nie stwierdza,
by ustalenie faktu
przedmiotowego
traktowania
postepowania
karnego przez strone
postepowania
rozwodowego
wymagalo
wiadomoSci
specjalnych -
zwlaszcza, gdy
towarzyszy temu
ukierunkowana
negatywnie
niekonsekwencja
depozycji
rozpoznana
Sad Rejonowy.
Oskarzycielka
positkowa

przez

ma
poczucie
pokrzywdzenia
orzeczeniem, ale
jej apelacja sklada
sie z szeregu

ktore
nie maja znaczenia.
Dotyczy to polemiki
z niesprawiedliwym
(ej zdaniem)
stanowiskiem Sadu
w procesie
rozwodowym
odnoénie

ustanowienia

okolicznoéci,




zabezpieczenia w
toku postepowania
rozwodowego,  czy
tez  stanowiskiem
Sadu  Rodzinnego
w postepowaniu o
ustanowienie
alimentow
prowadzonym zZ
inicjatywy syna
B. S. przeciwko
oskarzonego, az po
zarzucanie
oskarzonemu
swpedzenia mamy
do grobu”, czy

twierdzenia o
przygotowywaniu

sie przez
oskarzonego do

rozwodu w zasadzie
od zawarcia zwigzku
malzenskiego —
przy podpieraniu sie
w tym wzgledzie
nieustanowieniem
oskarzycielki
wspotwlascicielka
gospodarstwa
rolnego
stanowigcego
majatek  odrebny
oskarzonego.  Juz
sam charakter
zarzutéw $wiadczy o
tym, ze podstawa
oskarzen (w zakresie
znecania) A. S.
s kwestie zwigzane
z rozwodem, w

szczegblnosci
sprawy majatkowe,
co zasadnie
dostrzeg} Sad
Rejonowy jako
determinante
niekonsekwencji

zeznan oskarzycielki
przesadzajaca o
ich ocenie. Warto




przy tym wskazac,
ze oskarzycielka

podkresla, ze Sad
Rejonowy wywiodl
bledne wnioski z
zeznan M. K. i
A. G. - jednak
nie przedstawia
w tej materii
argumentacji, ktéra
uzasadnialaby

chociaz j€j
subiektywng ocene,
przez co nie sposob
odnie$¢ sie do tego
zarzutu, traktujac
go wylacznie jako

pozbawiong

argumentéw probe
polemike zZ
prawidlowa oceng
dokonang w

pierwszej instancji.
To samo dotyczy
rzekomego
pominiecia
istotnych
okoliczno$ci zZ
zeznan Swiadkéw R.
P. i J. B.. Warto
zaznaczy¢, ze Sad
Rejonowy w sposéb
szczegOlowy odniost
sie do przyczyny
uznania zeznan
pokrzywdzonej w
przewazajacej
mierze za
niewiarygodne i Sad
Okregowy te poglady
podziela, zwlaszcza,
ze podparte zostaly

trescia apelacji
oskarzycielki
positkowej. Faktem
jest, ze
pokrzywdzona
zglosila

zawiadomienie w
momencie




otwartego
werbalizowania
przez  oskarzonego
checi uzyskania
rozwodu oraz
zaprzestania przez
niego finansowania
gospodarstwa
rolnego, a takze
to, ze jej zeznania
zlozone przed
Sadem nie sq
spojne i logiczne,
a takze przecza
do$wiadczeniu
Zyciowemu. Sad
Rejonowy racje ma
rOwniez w  tym,
ze oskarzony mimo

werbalizowania
sprzeciwéw, co do
wyjazdow
pokrzywdzonej czy
w kwestiach
kontaktow
towarzyskich badz
zawodowych
(uzyskiwania
wyksztalcenia), nie
ograniczal
oskarzycielce
swobody
decydowania o
sobie, a

przynajmniej nie
w zakresie, w
ktéorym mozna by to
uzna¢ za zachowanie
przemocowe w
rozumieniu art. 207
k.k. Poza zeznaniami
pokrzywdzonej
préozno  sie  tez
doszukiwaé sie
potwierdzenia
takich zachowan w
pozostalych
dowodach,
zwlaszcza
zeznaniach




swiadkow.
Jednocze$nie
prezentowany przez
oskarzycielke
podczas
przestuchania
sposéb zachowania,
nieadekwatne  do
opisywanych
przezy¢ czy sytuacji
postepowanie  czy
przedstawianie
przeszlych wydarzen
w zupehlie innym
i niezgodnym z
prawda charakterze,
sklada sie na obraz
osoby, co do ktorej
ocena zeznan musi
by¢ oparta na bardzo
ostroznym badaniu
— to za$ skutkowalo

uznaniem
wiekszo$ci jej
twierdzen za
niewiarygodne.

Warto tu odnie$é
sie rowniez do
stenogramu

rozmowy pomiedzy
stronami zZ 11
listopada 2019 .
k. 558-559 - a
wiec z okresu po
wydarzeniach z 01
listopada 2019 r. Ze
stenogramu wynika,

ze oskarzycielka
dominuje nad
oskarzonym,

przychodzi do jego
sypialni inicjuje,
wrecz prowadzi
rozmowe, w trakcie
ktoérej czyni aluzje
seksualne,

prowokuje do
rozméw na temat
seksu, to ona




stwierdza, ze
oskarzony sie jej
boi. Oskarzony jest
przy tym wycofany,
ogranicza sie tylko
do negowania
wypowiedzi
oskarzycielki
positkowej.
Jednocze$nie
rozmowa obrazuje,
jak oskarzycielka na
niekorzy$¢ swojego
meza interpretuje
jego zachowania
— w  kontekscie
sprzedazy zlomu
— gdzie podczas
rozmowy  wynika
wprost, ze domagata
sie od oskarzonego
jego uprzatniecia, a
w toku
postepowania  tak
rozwodowego, jak
i w  niniejszej
sprawie — uznawala
dokonanie tegoz za
kradziez.

Analiza zeznan
pokrzywdzonej

potwierdza wnioski
Sadu Rejonowego
odnoénie tego, ze
we wstepnej fazie
postepowania  jej
wypowiedzi odnosily
sie  wylacznie do
dzialan oskarzonego

majacych postaé
przemocy
ekonomicznej w

postaci pozbawienia
jej  $rodkéw do
zycia, a takze
poprzez  czynno$ci
dokonywane przez
oskarzonego

odno$nie - w




jej ocenie -
majatku wspolnego.
Jedyne okolicznoSci
zwigzane z zarzutem
znecania zostaly
opisane 15 listopada
2019 r. i ograniczaly
sie do wydarzen
ustalonych przez
Sad w pkt 1.a i 1.b
wyroku.

Oskarzycielka  nie
dostrzega przy tym,
ze opinia Zespolu
(...) przygotowana
na potrzeby
postepowania
rozwodowego  jest
wylacznie dowodem
pomocniczym  do
uznania jej zeznan
za niewiarygodne w
zdecydowanej czeSci
— to wprost wynika
z uzasadnienie Sadu
Rejonowego (str.
9-13). Sad Rejonowy
powoluje sie na
opinie 7.S.S.
wylacznie w celu
wykazania
zbieznoéci wlasnych
ocen z wnioskami
biegltych. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze
wbrew

twierdzeniom
oskarzycielki nie
bylo potrzeby

powolania bieglych
do oceny zachowan
pokrzywdzonej i
jej  wiarygodnoSci.
Wrecz  przeciwnie
— mnalezy to do
wylacznej

kompetencji Sadu i
wchodzi w sklad
caloSciowej  oceny




zgromadzonego
materialu
dowodowego. Sad
nawet nie moglby
na taka okoliczno$é
powola¢  bieglych.
Wreszcie podkresli¢

nalezy, ze
oskarzycielka wprost
stwierdzila, ze
doniesienie 0
znecaniu zlozyla z
przyczyn
ekonomicznych.

Sad nie znajduje
takze zadnych
argumentéw, ktore
nakazywalyby
uznanie zarzutu
dowolnej oceny
wiarygodno$ci
zeznan Z. T..
Argumentem na
poOwyzsze na pewno
nie jest
dokumentacja
autorstwa ww. a
dotyczaca wizyt
oskarzycielki i
terapii jako takiej.
Ma ona charakter
og6lnikowy i nie
zawiera zapisow
odnoszacych sie do
zachowania
oskarzonego, czy
relacji  oskarzony-
oskarzycielka. Nie
maja w niej takze
odzwierciedlenia
twierdzenia WW.
Swiadka z rozprawy.
Juz tylko to
nakazywalo uznaé
wspomniane
zeznania za
niewiarygodne -
niezaleznie od




argumentacji Sadu

Rejonowego.

Whniosek

Apelacja
oskarzycielki
posilkowej

e zmiana
orzeczenia i
przyjecie,
oskarzony jest

ze

winien
zarzucanego mu
czynu z art. 207
§ 1kk;

+ zasadzenie
tytulem
zado$éuczynienia
od oskarzonego
odpowiedniej
sumy pienieznej
na rzecz

organizacji

pozarzadowej
zajmujacej sie
pomoca
ofiarom
przemocy

domowej

Apelacgja
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej:

« zmiana
orzeczenia i
wymierzenie
oskarzonemu
SUrowszego
wymiaru kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo

niezasadny.

Przedstawiona

argumentacja  nie

mogla doprowadzié

do zmiany

rozstrzygniecia ~w

postulowanym

zakresie.

3.3. Apelacja obroncy | # zasadny

Obrazy przepisow
postepowania, ktora
miala istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia a
mianowicie:

- art. 17 § 1 pkt
10 k.p.k. (pkt. ILa2.
apelcji) poprzez jego
niezastosowanie w
sytuacji gdy wobec
braku wniosku o
$ciganie
pochodzacego  od
osoby uprawnionej
A przypadku
uznania, iz
oskarzony dopuscit
sie czynu z art. 157
§ 3 k.k. zachodzila
koniecznos$é
umorzenia
postepowania.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut zasadny
jednakowoz dotyczyt
on
mozliwego do

konwalidacji w toku

uchybienia




postepowania — do
chwili
uprawomocnienia
sie wyroku.

0] zdarzeniach
zakwalifikowanych
przez Sad jako
wystepki z art. 157 §
2 k.k. pokrzywdzona
zawiadomila 15
listopada 2019 .
k. 3-4), t. o
zdarzeniach
zaistnialych 01
listopada 2019 .
oraz z 4 na 5 lutego
2017 r., jednak nie
zlozyla oS§wiadczenia
zawierajacego
wniosek o $ciganie.
21 Listopada 2019 r.
w sprawie wszczeto
dochodzenie o czyn
z art. 207 § 1 kk.
i z takim zarzutem
prokurator wystapit
do Sadu przeciwko
oskarzonemu. Na
ostatniej rozprawie
05 stycznia 2022
r. Sad uprzedzil
strony o mozliwosci
zmiany kwalifikacji
prawne;j poprzez
uznanie zachowan
objetych  zarzutem
jako dwobch
odrebnych czynéw z
art. 157 § 2 k.k. Nie
zostalo zlozone ani
odebranie
o$wiadczenie
zawierajgce wniosek
(w istocie wnioski) o
Sciganie. Blad Sadu
I Instancji naprawil
Sad Okregowy w
toku rozprawy
odwolawczej — kiedy




to zarOwno

oskarzycielka
positkowa wniosla o
Sciganie
oskarzonego za
kazdy zZ

przypisanych  mu
czynoéw, prokurator
za§ oS$wiadczyt o
obcieciu tych
zachowan Sciganiem
z oskarzenia
publicznego.

Stanowisko

oskarzycieli mialo
znaczenie dla
rozstrzygniecia o
tyle, ze Sad
w zakresie czynu
przypisanego w
pkt. 1.a  uchylil
wyrok i umorzyt
postepowanie. Brak
takich o$wiadczen
oskarzycielki

musialby skutkowac
takze  uchyleniem

kwestionowanego
orzeczenia w tej
czesSci ale
umorzeniem na
podstawie pkt. 17 § 1
pkt 10 k.p.k.

W przypadku czynu
z pkt 1.b wyroku,
to skarzacy ma
racje wskazujac na
niedopuszczalnosé
prowadzenia
postepowania z
pominieciem
wniosku o §ciganie, o
ktérym mowa w art.
157 § 3 kk, niemniej
jednak pozostaje
to uchybieniem,
ktoérego
konwalidacja  jest




mozliwa az do

prawomocnego
zakonczenia
postepowania, a
wiec i na etapie
postepowania
odwolawczego, a
zlozenie przez
pokrzywdzona
stosownego
o$wiadczenia
eliminuje
koniecznosé
wydania
rozstrzygniecia
uchylajacego
zaskarzonego
orzeczenie (vide:
wyrok SN zZ
27.08.2008 1. sygn.
akt II K 56/08,
OSNKW  2008/11,
poz. 94 oraz

postanowienie SN z
04.03.2010 ., Sygn.
II K 233/09, LEX
nr 575278, T. G,
Whnioskowy tryb..., s.
305, J. G., Sciganie
na wniosek ..., s.
116).

Whniosek

Zmiana orzeczenia
i uniewinnienie
oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Z omoOwienia
powyzszego — wobec




stanowiska

oskarzycieli
wyrazonego w toku
rozprawy
odwolawczej
argumentacja
obroncy nie mogta
doprowadzi¢ do
zmiany
rozstrzygniecia w
postulowanym
kierunku.  Trzeba
tez zaznaczyC, ze
obronca
nieprawidlowo
przyjal, ze brak

wniosku o $ciganie
to uchybienie, ktory
prowadzi do
uniewinnienia
oskarzonego.

3.4.

Apelacgja
pelnomocnika
oskarzycielki
posilkowej

Razaca
niewspolmiernosé
kary wyrazajaca
sie  warunkowym
umorzeniem
postepowania
karnego wbrew
rozwazeniu
wszystkich dyrektyw
sagdowego wymiaru
kary, 1. kary
nie odpowiadajacej
jej celom i
nie uwzgledniajacej
ustawowych
dyrektyw wymiaru
kary nakazujacym
zwracaé szczegblna
uwage na wielo§é
negatywnych
zachowan
oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wzgledem
pokrzywdzonej, co
uzasadnialo
wymierzenie
oskarzonemu Kkary
SUrowszej.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut typowo

polemiczny, a przy
tym nieprawidlowa

jest jego
konstrukcja. Wobec
oskarzonego
warunkowo
umorzono
postepowanie karne,

trudno zatem moéwié
o ,karze” jako formie
prawnokarnej
reakcji wobec jego
negatywnego
zachowania.

Kwestionujac wyrok
warunkowo
umarzajacy
postepowanie,
pomija¢ mozliwo$ci
formulowania
zarzutbw w oparciu
o art. 438 pkt. 1 i
2 k.p.k. apelujacy na
niekorzys$é
oskarzonego ma
kilka mozliwoéci. Po
pierwsze powotujac

sie na art. 438
pkt. 1a k.p.k.
moze wskaza¢ na
umorzenie
postepowania
pomimo

niespeklniania




warunkéw z art. 66
k.k. czy z art. 67 k.k.
Moze takze wskazaé
na obraze art. 114 § 2
k.k. poprzez wadliwe
ustalenie znikomego
stopnia  spolecznej
szkodliwosci

przypisanego czynu
(czynéw) wynikle z
uwzglednienia lub

nieuwzglednienia
okoliczno$ci
przepisem tym

przywolanych  ew.
art. 438 pkt. 3 k.p.k.
poprzez wadliwa

ocene znaczenia
prawidlowo
ustalonych jako
relewantne

okoliczno$ci. Moze
w koncu, poprzez
wspomniany juz
artt 438 § 1a
k.p.k., kwestionowaé
warunki umorzenia,
w tym  dlugo$é
okresu proby,
innych  warunkow
zwigzanych zZ
poddaniem
oskarzonego
probacji, w tym
podnosié argumenty
dotyczace nalozenia
lub nie obowiazkow.
Pelnomocnik
oskarzycielki
positkowej w
uzasadnieniu
apelacji w czedci
po$wieconej
przedmiotowemu
zarzutowi ograniczy
sie  wylacznie do
stwierdzenia, ze
orzeczenie sjest
zbyt lagodnym”
bo nie uwzglednia




caloksztaltu

negatywnych
zachowan
oskarzonego. Tym
samym zarzut ten
—  wobec faktu

jego sformulowania
przez
profesjonalnego
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej (co
oczywista w apelacji
wywiedzionej na
niekorzy$é
oskarzonego) musiat
zostaé uznany za
bezzasadny.

Wniosek

Zmiana orzeczenia i
wymierzenie
oskarzonemu
SuUrowszego

wymiaru kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Przedstawiona
argumentacja (a
w  zasadzie jej

brak) nie mogla
doprowadzic do
zmiany

rozstrzygniecia w
postulowanym
zakresie — zwlaszcza,
Ze orzeczeniem nie
rozstrzygano 0
karze.




4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Omoéwiono w sekeji
5.3.1.

Zwiezle o powodach

ROZS

uwzglednienia

okoliczno$ci

5.

TRZYGNIECIE

SADU

ODWOELAWCZEGO

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Wieluniu z 05

stycznia 2022 .

sygn. akt IT K 45/20

- w zakresie, w

ktorym  utrzymano
go w mocy, tj. co do
pkt1.b,2.13.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad Okregowy w
zakresie i
stwierdzil
konieczno$ci zmiany
lub

WWwW. 1ile

uchylenia




wyroku Sadu I
instancji. w
szczegblnosci  Sad
podziela  ustalenia
Sadu Rejonowego
co do kwalifikacji
pranej, stopnia
spolecznej
szkodliwoéci i winy
oskarzonego w
zakresie czynu z
pkt. 1.b. Warunki
probacji, w tym
kwota  zasadzonej
nawigzki na rzecz
oskarzycielki
positkowej pozostaje
w pehli zasadna i
odpowiada
okoliczno$ci
zdarzenia, natezeniu
negatywnego
zachowania
oskarzonego
skierowanego wobec
pokrzywdzonej, a

jednoczeénie i
charakter j€j
obrazen -
nieuzasadniajgcych

ustalenia wysokoS$ci
nawiazki w wyzszej
kwocie. Zdaniem
Sadu  Okregowego
dolegliwo$¢
ksztaltowania przez
Swiadomosé
mozliwo$ci podjecia
postepowania
wespo6l z katalogiem
i dolegliwo$cia
warunkow
umorzenia pozostaje
adekwatnym do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci
przypisanego w pkt.
1.b czynu jak i nie




przekracza stopnia

winy oskarzonego.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zapis:

- w pkt 1

»,0skarzonego R.
M. w

zarzucanego
czynu
winnego tego, ze”
zastepuje zapisem:

ramach
mu
uznaje za

,Ustala w ramach
zarzucanego Czynu,
7e R.M.”;

pkt  1b:
»ij. Wwyczerpujacego
dyspozycje art. 157
§ 2 kk.” zastepuje
zapisem
»~WYyczerpujac
znamiona art. 157§ 2
k.k.”;

- w

- w pkt 1 ,z
tym, ze przyjmuje,
iz stanowia one ciag
przestepstw z art. 91
§ 1 kk. 1 za to”
zastepuje zapisem:
-1 ustalajac, ze
wina oskarzonego i
spoteczna
szkodliwo$¢  czynu
nie sg znaczne”.

Zwiezle o powodach
zmiany




Pierwsza zmiana
(tirét 1. 1 2.
pkt. 2.a) wynikla
z wadliwosci
stwierdzenia
uzytego przez Sad
Rejonowy. Z istoty
umorzenia
warunkowego
wynika m.in. to,
ze czyn dokonany
przez oskarzonego
charakteryzowal sie
m.in. nieznacznym

stopniem winy.
W konsekwencji
uznanie
oskarzonego w
wyroku warunkow
umarzajacym
postepowanie  ,za
winnego”

przypisanego czynu
(czynbéw) pozostaje
nieuprawnionym.

A\ przypadku
modyfikacji z tirét 3.
pkt. 2.a — instytucja
ciggu  przestepstw
dotyczy  wylacznie
wymiaru kary, a
o tej nie ma
mowy w przypadku
warunkowego
umorzenia
postepowania.
Ustawodawca  nie
wyklucza
warunkowego
umorzenia w
przypadku
przypisania wiecej
niz jednego czynu
ale wymaga by
kazdy zZ nich
charakteryzowal sie
nieznacznym
stopnie  spolecznej




szkodliwosci i
nieznacznym
stopnie winy, przy
czym powyzsze dla
czytelnoSci
orzeczenia  nalezy
przywola¢ w tresci
rozstrzygniecia  —
co Sad Okregowy
uczynit.

5.2.2.

Przedmiot i zakres
zmiany

Pkt. 4 zaskarzonego
wyroku - poprzez

obnizenie 350
zlotych do 225
zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Obnizenie
wydatkéw
postepowania  do
ktérych

kwoty

zwrotu
zobowigzano
oskarzonego
pozostaje
nastepstwem
uchylenia i
umorzenia
postepowania co
do jednego zZ

przypisanych
czynébw. Sad -
wobec  umorzenia

postepowania co
do jednego zZ
przypisanych
oskarzonemu
czynow zobligowany
byl obnizy¢ kwote
wydatkéw
podlegajacych
zwrotowi o wydatki
postepowania




wynikajace z czynu
co do  ktorego
postepowanie

umorzono. W
sprawie jest to kwota
125 z, 4. e
kosztéow poskakania
bieglego z
zakresu medycyny,

opinii

co do obrazen
ciala  oskarzycielki
odnoé$nie do czynow
przypisanych
oskarzonemu w
pkt. 1a i 1b
zaskarzonego
wyroku.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

Przypisanie
oskarzonemu czynu
z  pkt.
sytuacji, gdy doszlo
do przedawnienia
jego karalnos$ci — art
439 § 1 pkt 9 k.p.k.

1.a w

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Zgodnie z regulacja

art. 101 § 2 kk
Karalnosé
przestepstwa
Sciganego z
oskarzenia

prywatnego ustaje




roku
gdy

z uplywem
od czasy,
pokrzywdzony
dowiedzial sie o
osobie sprawcy, nie
pozniej jednak niz
uplywem 3 lat od
jego popeienia. Z
uwagi
pokrzywdzona znata
sprawce w dacie
czynu tj. w nocy
Zz 04 na 05 lutego
2017 r. i
zawiadomienie
dopiero 15 listopada
2019 r. juz w dacie
powiadomienia o

na to, ze

zlozyla

zachowaniu
oskarzonego
przypisem mu w pkt.
1.a wyroku nastgpilo
przedawnienie jego

karalnoéci.

W konsekwencji
takich ustalen, co
do czynu z pkt
1.a wyroku Sadu
Rejonowego Sad
Okregowy,
stwierdziwszy
przedawnienie
karalnosci tegoz,
nie tylko uchylil
przedmiotowe
orzeczenie w tej
czeSci, ale i na
podstawie art. 17

§ 1 pkt 6 kpk
postepowanie w tym
zakresie umorzyt.

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Zasadzona  kwota
wynika zZ 8§
17 ust. 2 pkt
4  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 1. W Sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2019 . poz.
18), powiekszona
na podstawie § 4
ust. 3 powolanego
rozporzadzenia o
podatek od towarow
iustug (VAT).

Obronca
oskarzonego
domagal sie
uniewinnienia -
nie za§ umorzenia
postepowania w
czeSci — stad tez
mimo pozytywnego
rozstrzygniecia dla
oskarzonego w pkt
1. wyroku Sadu

Okregowego,
apelacja jego
autorstwa  uznana
zostala za
bezzasadna,
podobnie jak

pozostale apelacje.
Zmiany dokonane
w  treSci  wyroku
wynikaly tylko z




konieczno$ci  jego
czesciowego
uchylenia z powodu
zaistnienia
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej
niewskazanej przez
skarzacych, stad
tez trudno wuznad,
aby zar6wno tre$é
stawianych
zarzutow, jak i
zakres zaskarzenia
oraz stawiane
wnioski,
doprowadzily do
takiego
rozstrzygniecia Sadu

Odwolawczego.
Skutkowato to
koniecznoscia
obciazenia obu
skarzacych stron
obowiazkiem
uiszczenia 2
wydatkéw
postepowania
odwolawczego oraz
obcigzenia ich
oplata.

7. PODPIS




