Sygn. akt IT Ka 126/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2019 roku

Sad Okregowy w Sieradzu, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy - sedzia Jacek Klek

Sedziowie - Malgorzata Chojnowska

- del. Joanna Pycio - Pustelnik (spr.)

Protokolant - sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sieradzu Agnieszki Czajkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 2 paZzdziernika 2019 roku

sprawy R. M. (1)

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionych przez obronce skazanego i przez skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Sieradzu z dnia 6 lutego 2019 roku w sprawie II K 656,/18

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt. 1 wyroku za podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 85 kk, art.
91 § 3 kk, art. 86 § 2 kk w brzmieniu tych przepiséw obowiazujacych na dzien 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1
kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o ,zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektérych innych
spraw” (Dz. U. z 2015 . poz. 396);

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Lukasza Haasa kwote 120,00 (sto dwadzieécia i 00/100) zlotych
podwyzszong o podatek od towar6ow i ustug

w kwocie 27,60 (dwadzie$cia siedem i 60/100) zlotych tytutem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej R.
M. (1) w postepowaniu odwolawczym z urzedu;

4. Zwalnia R. M. (1) od zaptaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.
Malgorzata Chojonowska Jacek Klek Joanna Pycio - Pustelnik

Sygn. akt IT Ka 126/19

UZASADNIENIE



W dniu 24 wrzes$nia 2018 roku Sad Rejonowy w Sieradzu wszczal z urzedu postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lgcznego wobec R. M. (1).

R. M. (1) zostat skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 3 marca 2015 roku wydanego w sprawie

o sygn. akt IT K 48/15 za czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie czasu od kwietnia 2014
roku do dnia 7 wrzeénia 2014 roku, na kare

1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat oraz kare 50 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, z zaliczeniem na poczet kary
grzywny okresu 1 dnia zatrzymania w dniu 8 wrzeénia 2014 roku, przyjmujac, ze jest on réwnowazny 2 stawkom
dziennym grzywny; postanowieniem z dnia

18 grudnia 2017 roku wydanym w sprawie II Ko 140/17 Sad Rejonowy

w S. zarzadzil wobec skazanego wykonanie kary 1 roku pozbawienia wolnoéci skracajac ta kare do 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci; kare grzywny skazany wykonal w dniu 14 lutego 2016 roku;

II. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 9 wrzeénia 2015 roku wydanego w sprawie o sygn. akt IT K 342/15 za czyn
z art. 201 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw.

z art. 4 § 1 kk, popelniony w okresie od dnia 5 grudnia 2013 roku do dnia

7 wrzeénia 2014 roku, na kare 2 lata pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
5 lat i kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych; postanowieniem z
dnia 18 grudnia 2017 roku wydanym w sprawie II Ko 227/17 Sad Rejonowy

w S. zarzadzil wobec skazanego wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszonej; kare grzywny skazany
wykonal w dniu 31 pazdziernika 2016 roku.

Wyrokiem lacznym z dnia 6 lutego 2019 roku, w sprawie o sygn. akt

IT K 656/18 Sad Rejonowy w Sieradzu, na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w brzmieniu tych przepisow
obowiazujacych na dzieni 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk w zw.

z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o ,zmianie ustawy - Kodeks Karny oraz niekt6érych innych
ustaw" (Dz.U z 2015r. poz. 396), w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczonych wobec
skazanego w wyrokach opisanych

w punkcie I i II, wymierzyl skazanemu R. M. (1): (a) kare laczng 2 lat

i4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz (b) kare laczna grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych, ustalajac wysokoéc
jednej stawki na kwote 15 zlotych. Wyroki opisane

w punktach Ii IT Sad uznal za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym co do kar pozbawienia wolnoéci i grzywny,
za$§ w pozostalym zakresie za podlegajace odrebnemu wykonaniu. Na podstawie art. 577 kpk Sad zaliczy} skazanemu:
(a) na poczet orzeczonej

w punkcie la kary lacznej pozbawienia wolnosci okres wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 48/15
od dnia 19 wrze$nia 2018 roku oraz (b) na poczet orzeczonej w punkcie b kary lacznej grzywny wykonana kare grzywny
w sprawie II K 48/15

w wysoko$ci 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zlotych oraz wykonang kare
grzywny w sprawie II K 342/15 w wymiarze 100 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10
zlotych. Nadto Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Lukasza Haasa kwote 120 zlotych powiekszona o podatek
VAT w kwocie 27,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego udzielonego skazanemu z urzedu, nie
obciazyl skazanego oplata i zwolnil go od kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

W ustawowym terminie apelacje od przedmiotowego wyroku wniost obronica skazanego, zaskarzajac wyrok w caloSci
na korzy$¢ R. M. (1) oraz sam skazany, zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze.

Obronca skazanego w ztozonym $rodku odwolawczym podnidst zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tzn. art.
91 § 1 kK, art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk oraz art. 87



§ 1 kk przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktére mialy wplyw na jego tre$é, polegajaca na nienalezytym
uwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych za zastosowaniem zasady pelnej absorpcji i blednym przyjeciu, ze w
okoliczno$ciach sprawy zasadne jest orzeczenie kary lacznej w wymiarze az 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kary lacznej grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 15,00 zlotych,
w sytuacji gdy w niniejszej sprawie zachodzi:

1. bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy przestepstwami objetymi poszczegdlnymi wyrokami, albowiem R. M. (1)
zar6wno wyrokiem
z dnia 3 marca 2015 roku, jak i wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2015 roku, zostal skazany za czyn z art. 291 § 1 kk;

2. pozytywna prognoza co do osoby skazanego w zwigzku z prezentowanym przez niego zachowaniem w trakcie
odbywania kary pozbawienia wolno$ci
w warunkach izolacji penitencjarnej,

co powoduje, ze okreslenie krotszego okresu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze dwéch lat, a nadto z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, byloby wystarczajace do osiagniecia celow kary, dajac gwarancje, ze skazany nie popelni
ponownie przestepstwa.

W konkluzji skarzacy na podstawie art. 437 § 2 kpk wniost o:
1. zmiane wydanego wyroku w zaskarzonym zakresie i wymierzenie skazanemu:

a. kary lacznej pozbawienia wolnoéci na zasadach pelnej absorpcji w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, a nadto z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w wymiarze 3 lat;

b. kary lgcznej grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki na kwote
10 zl,

2. zasadzenie zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, nieoplaconej w calo$ci, ani w zadnej
czesci.

Z kolei skazany w zlozonym $rodku odwolawczym podnidst - jak wynika

z jego tresci - zarzut razacej surowosci orzeczonej wobec niego moca zaskarzonego wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnoSci, wnoszac o zmiane wyroku i ztagodzenie tejze kary poprzez orzeczenie jej z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu apelacji skarzacy wyrazil skruche, krytyczny stosunek do popelionych przestepstw (nie
podzielajac ustalen Sadu Rejonowego w powyzej wskazanym zakresie) oraz wskazal, ze uregulowal grzywny orzeczone
wobec niego w wyrokach podlegajacych laczeniu. Nadto podniosl, ze przy wydaniu orzeczenia nie uwzgledniono
okoliczno$ci dotyczacych jego stanu zdrowia, ktory ulegl pogorszeniu po wypadku komunikacyjnym z dnia 1 lipca
2017 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego w zakresie zarzutu obrazy art. 91 § 1 k.k. i art. 86
§ 1 k.k. w czesci zasluguje na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy zgromadzil pelny material dowodowy, ktory prawidlowo ujawnit w toku
postepowania, dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie skazan oraz zachodzacego realnego zbiegu
przestepstw, nadto slusznie wskazal i precyzyjnie uzasadnil, ze z uwagi na tres$¢ art. 4 § 1 k.k. w sprawie tej nalezy
zastosowac przepisy art. 85 k.k. i n. w brzmieniu obowigzujacym na dzien

30 czerwcea 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o ,zmianie ustawy
- Kodeks Karny oraz niektoérych innych spraw" (Dz. U.

Z 2015T. poz. 396).



Jednoczes$nie Sad Rejonowy, dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, pomingt fakt, ze przestepstwa
opisane w punktach I i IT zaskarzonego wyroku, za ktére R. M. (1) zostal skazany odrebnymi i prawomocnymi
wyrokami wydanymi

w sprawach o sygn. akt II K 48/151i II K 342/15, spelniaja warunki ciagu przestepstw,

o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. Przestepstwa opisane w punktach I1i IT zaskarzonego wyroku kazdorazowo wypelnialy
dyspozycje art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym, w warunkach ciagu
przestepstw. Majac na uwadze tres$¢ przepisu art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w chwili popelnienia przez
skazanego tychze czynow stwierdzi¢ nalezy, ze czyny te zostaly popelnione

w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw, nadto byly kwalifikowane z tego samego przepisu. Wyzej wymienione sprawy nie
zostaly polaczone do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia, co obligowaloby Sad Rejonowy do przyjecia w wyroku
skazujacym za te czyny konstrukeji ciagu przestepstw, zgodnie z trescig art. 91 § 1 k.k.

W takim przypadku, to znaczy w sytuacji skazania odrebnymi wyrokami za przestepstwa nalezace do ciggu
przestepstw, znajduje zastosowanie art. 91 § 3 k.k. Przepis ten okreéla zasady postepowania w sytuacji, gdy zostaly
spelnione warunki do przyjecia ciagu przestepstw, lecz z jakich§ powoddéw doszlo do odrebnego skazania sprawcy za
przestepstwa nalezace do ciggu réznymi wyrokami, tak jak stalo sie to w przypadku skazania R. M. (1) za przestepstwa
opisane w punktach I i II zaskarzonego wyroku. Przyjete w art. 91 § 3 k.k. rozwigzanie pozwala na zachowanie
wynikajacych z ciagu przestepstw konsekwencji w zakresie wymiaru kary rowniez wtedy, gdy doszlo do odrebnego
skazania za przestepstwa objete znamieniem ciagloéci. W takim przypadku sad wydajac wyrok laczny nie jest zwigzany
trescia art. 86 § 1 k.k., wyznaczajacego granice kary orzekanej w wyroku lacznym, lecz trescig art. 91 § 3 k.k.,
ktory wprowadza zakaz wymierzenia w wyroku lacznym kary przekraczajacej géorna granice ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe, przewidzianego w przepisie, ktérego znamiona kazde z przestepstw objetych postepowaniem
o wydanie wyroku lacznego wyczerpuje (zob. P. K.

w: Kodeks karny, Cze$¢ Ogolna red. A. Z., Z. 2004).

Zgodnie z utrwalonym pogladem doktryny i orzecznictwa kara orzekana wyrokiem lgcznym na podstawie art. 91 § 3
k.k. w sytuacji, gdy sprawca zostal skazany dwoma lub wiecej wyrokami za przestepstwa nalezace do ciagu przestepstw
okreslonego w art. 91

§ 1 k.k., jest karg laczna, ktoérej podstawe stanowia kary z osobna wymierzone za te przestepstwa. Dolng granicg tej
kary jest najwyzsza z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa, a gorna - suma tych kar, ktéra jednak nie
moze przekroczy¢ gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe, przewidzianego w przepisie, ktdrego
znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego

w B. z dnia 23 listopada 2017r., IT AKa 180/17, LEX nr 2437806; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2014
r., I KZP 20/14, OSNKW 2014 z. 11 poz. 81).

Gdyby nie bylo okreslonej w art. 91 § 3 k.k. regulacji, to wowczas w przypadku skazania dwoma lub wiecej wyrokami
za przestepstwa nalezace do okreslonego w art. 91

§ 1 k.k. ciggu przestepstw, nalezaloby stosowaé przy wydawaniu wyroku lacznego bez jakiejkolwiek modyfikacji
wszystkie przepisy okreslajace granice kary lgcznej, jak

w przypadku zwyklego realnego zbiegu przestepstw, a w szczegdlnosci art. 86 § 1 k.k. Wowcezas kare taczaca kary
wymierzone réznymi wyrokami za przestepstwa nalezace do ciggu przestepstw mozna byloby orzec w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednakze ustalonych w
tym przepisie gornych granic dla danego rodzaju kary. Zawarte w art. 91 § 3 k.k. unormowanie powoduje, ze kara ta
nie moze by¢ réwniez wyzsza niz gérna granica ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, przewidzianego w
przepisie, ktérego znamiona kazde

z tych przestepstw wyczerpuje.

W przedmiotowej sprawie laczeniu podlegaly kary orzeczone wobec R. M. (1) za przestepstwa opisane w punktach
I i IT zaskarzonego wyroku, wypeliajace dyspozycje art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 §1 kk, ktére stanowily ciag



przestepstw, a zatem powinny by¢ objete jedna kara za ciag, ale nie zostaly jednocze$nie osadzone, a sprawca zostal
skazany dwoma wyrokami, ktére nalezalo zespoli¢, orzekajac w wyroku lacznym kare laczna. Dolng granica tej kary
jest najwyzsza z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa (to jest kara 2 lat pozbawienia wolnoSci), a gbrna
- suma tychze kar (to jest kara 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci), ktéra jednak nie moze przekroczyé¢ gornej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, przewidzianego w przepisie, ktérego znamiona kazde z tych
przestepstw wyczerpuje (to jest kary 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze orzeczona wobec skazanego R. M. (1) przez Sad Rejonowy kara
laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci miesci sie w powyzej okre$lonych granicach, jednakze dokonal zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie wlasciwej podstawy tejze kary.

Nadto, z uwagi na fakt, ze w punkcie 1.b. zaskarzonego wyroku w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczonych
w wyrokach opisanych w punktach I'i IT Sad Rejonowy wymierzy}l skazanemu kare laczng grzywny w wymiarze 130
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych, Sad Okregowy dokonal zamiany
zaskarzonego wyroku poprzez uzupeklienie wskazanej podstawy kary lacznej grzywny poprzez dodanie art. 86 § 2 k.k.

Reasumujgc, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 1 wyroku za podstawe wymiaru
kary przyjat art. 85 k.k., art. 91 § 3 k.k.iart. 86 § 2 k.k.

w brzmieniu tych przepis6w obowiazujacych na dzien 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4

§ 1 k.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o ,zmianie ustawy - Kodeks Karny oraz niektérych
innych spraw" (Dz. U. z 2015 1. poz. 396), za$§ w pozostalym zakresie utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy uznajac, ze
apelacje skazanego i jego obroncy nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Z treSci zlozonych $rodkow odwolawczych wynika, ze podniesione w obu apelacjach zarzuty odnosza sie do
wymierzonej skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnoéci

i grzywny oraz okolicznoéci, ktore Sad winien wzigé pod uwage przy ich orzekaniu. Nalezy zatem odnie$¢ sie wlaénie
do tego zarzutu, przez pryzmat wzglednej przyczyny odwolawczej wskazanej w tresci art. 438 pkt 4 k.p.k. Obronca
skazanego podnosi, ze w przedmiotowej sprawie wyrok laczny zostal wydany w wymiarze zbyt wysokim, a nadto bez
warunkowego zawieszenia jego wykonania. Zar6wno sam skazany, jak i jego obronca, wnosza

o zastosowanie zasady calkowitej absorpcji w laczeniu kar, co pozwoliloby na zastosowanie wobec R. M. (1) instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.

Zarzuty podniesione przez skazanego i jego obronce w powyzej wskazanym zakresie sa chybione. W ocenie Sadu
Okregowego Sad Rejonowy ustalil, uwzglednil i precyzyjnie uzasadnil wszystkie okoliczno$ci decydujgce o wymiarze
kary lacznej, w szczegblnosci zaréwno zwiazek podmiotowo - przedmiotowy pomiedzy przestepstwami, jak i te
dotyczace osoby skazanego.

Sad Rejonowy po przeprowadzeniu analizy orzeczen wydanych w stosunku do skazanego stusznie uznal, ze zaszly
warunki do wydania wobec niego wyroku lacznego

i orzeczenia wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnosci i grzywny w miejsce jednostkowych kar pozbawienia
wolnoSci i grzywny orzeczonych w sprawach II K 48/15

i II K 342/15, na podstawie art. 85 k.k. i n. w brzmieniu tych przepiséw obowigzujacych na dzien 30 czerwca 2015
roku w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o ,zmianie ustawy - Kodeks Karny
oraz niektérych innych spraw" (Dz. U. z 2015 1. poz. 396).

Ustalajac wymiar kar lacznych Sad Rejonowy uwzglednil zwigzek podmiotowo - przedmiotowy istniejacy pomiedzy
poszczegblnymi czynami objetymi wyrokami podlegajacymi laczeniu, a przejawiajacy sie przede wszystkim: rodzajem
dobra prawnego naruszonego poszczeg6lnymi przestepstwami (prawa wlasnosci), identyczng kwalifikacja prawna (tj.
w obu przypadkach R. M. (1) zostal skazany za popelienie czynu

z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk), popelhienie obydwoch czynéw w tym samym okresie czasu (to jest pierwszy z
czynow zostal popelniony w okresie od kwietnia 2014 roku do 7 wrzeénia 2014 roku, za$ drugi z czyndéw - w okresie
od 5 grudnia 2013 roku do



7 wrze$nia 2014 roku), co przemawialo za przyjeciem bliskiego zwiazku czasowego miedzy w/w czynami. Wskazal, ze
w odniesieniu do rodzaju naruszonego dobra prawnego sa to przestepstwa przeciwko mieniu, wypeliajace znamiona
tego samego przestepstwa, co

z kolei przemawialo za przyjeciem bliskiego zwigzku przedmiotowego miedzy tymi czynami. Z uwagi na fakt, ze
przestepstwa popelnione byly na szkode réznych oséb, brak bylo podstaw do stwierdzenia, ze istnieje miedzy nimi
zwigzek podmiotowy. Rozwazajgc wymiar kary lacznej pozbawienia wolnosci oraz grzywny Sad Rejonowy trafnie
uwzglednil zatem bliski zwiazek czasowy oraz przedmiotowy pomiedzy czynami popelionymi przez skazanego,
podlegajacymi lgczeniu.

Przy wymiarze kar lacznych jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad Rejonowy uwzglednil opinie dotyczaca skazanego z
Zakladu Karnego w G., gdzie od pazdziernika 2018 roku odbywa on kare pozbawienia wolno$ci. Sad wskazal, ze
z opinii tej wynika, iz nie ma wiekszych zastrzezenn do zachowania skazanego w okresie odbytej kary, prognoza
kryminologiczna jest wobec niego pozytywna. Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skazanego
zawartym w apelacji, z opinii tej w spos6b jednoznaczny wynika, iz mimo pozytywnej prognozy kryminologicznej R. M.
(1) ma bezkrytyczny stosunek do popelionych przestepstw i trybu zycia przed osadzeniem (k. 114). Majac powyzsze
na uwadze Sad Rejonowy na korzy$¢ skazanego uwzglednit fakt, ze z treéci ztlozonego przez niego wniosku wynika, iz
zrozumial swoje negatywne postepowanie

i wyrazil zal za zachowania z przeszlo$ci.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy stusznie przyjal i w sposob przekonujacy uzasadnil, ze w ustalonym stanie
faktycznym brak jest podstaw do wymierzenia skazanemu kary lgcznej w oparciu o zasade pelnej absorpcji. Sad
Okregowy w pelni przychyla sie do stanowiska Sadu Rejonowego w powyzej wskazanym zakresie. Postawa R. M. (1) w
trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci, ktéra do tej pory odbyt jedynie w niewielkim zakresie, nie przemawia
za takim uksztaltowaniem wobec niego kary laczne;j.

Nadto wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przy wydaniu zaskarzonego wyroku uwzglednil stanowisko wyrazone w
orzecznictwie obowigzujacym w czasie popelnienia przez skazanego przypisanych mu przestepstw, zgodnie z ktorym
im blizszy byl zwigzek podmiotowo - przedmiotowy oraz czasowy pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, tym
pelniej wymiar kary lacznej powinien uwzglednia¢ zasade absorpcji, a czym dalszy - zasade kumulacji kar (zob. wyrok
sadu apelacyjnego w Gdansku z 23 stycznia 97, publ. Prokuratura i Prawo, 1997/7-8/19; wyrok SN z 02 grudnia
1975, publ. OSNKW 1976/2/33; wyrok sadu apelacyjnego w Krakowie z 02 lipca 1992. publ. KZS 1992/3-9/50).
Majac na uwadze wynikajacy z przestanek oméwionych powyzej bliski zwiazek czasowy oraz przedmiotowy pomiedzy
popehlionymi przez skazanego przestepstwami, Sad orzekl wobec niego kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze
2 lat i 4 miesiecy oraz laczna kare grzywny

w wymiarze 130 stawek dziennych, uwzgledniajac wszystkie okolicznoSci lagodzace, jak

i obcigzajace, przy czym przy wymiarze kary lacznej zastosowal zasade czeSciowej absorpcji. Sad Rejonowy zwrdcil
uwage na fakt, iz w toku postepowania wykonawczego skrocono skazanemu wymiar zarzadzonej do wykonania kary
pozbawienia wolnosci w sprawie I1 K 48/15, ktdéra skazany pierwotnie powinien odby¢ w wymiarze 1 roku pozbawienia
wolnoéci (do 8 miesiecy pozbawienia wolno§ci), jak rowniez fakt, ze poczatkowo obydwie kary pozbawienia wolnoSci
byly wobec skazanego warunkowo zawieszone, a o zarzadzeniu wykonania tychze kar zadecydowala postawa samego
skazanego w okresie proby.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle powyzej przytoczonych okolicznos$ci brak jest podstaw do uznania, by wobec
skazanego zasadnym bylo orzeczenie kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji, tj. w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoSci. Zastosowaniu tej zasady, jak trafnie przyjal Sad Rejonowy, sprzeciwialy sie réwniez elementy spolecznego
oddzialywania kary. Podnie$¢ nalezy, ze czyny popelione przez skazanego dotyczyly tozsamego dobra prawnego,
jakim jest mienie (przy czym przestepstwa paserstwa popelnione zostaly w warunkach powrotu do przestepstwa),

byly to czyny



o wysokim stopniu spolecznej szkodliwo$ci, nadto $wiadczyly one o wysokim stopniu demoralizacji skazanego.
Uwzgledniajac powyzsze, a takze majac na uwadze wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej, decyzja Sadu
Rejonowego w powyzej wskazanym zakresie jest zasadna.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu Rejonowego, iz majac na uwadze orzeczong wobec skazanego kare laczng
pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 2 lata brak bylo podstaw do rozwazania mozliwo$ci warunkowego
zawieszenia wykonania tejze kary, z uwagi na niespelnienie przeslanek okre$lonych w art. 69 § 1i 2 kk w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku.

Whbrew twierdzeniom skazanego, Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok uwzglednil zly stan zdrowia R. M.
(2) trafnie podnoszac, iz okolicznosci dotyczace jego zdrowia moga by¢ podstawa do ewentualnego wystapienia
z wnioskiem o udzielenie przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci, natomiast nie przemawiaja one za
zasadno$cia warunkowego zawieszenia wobec skazanego wykonania kary pozbawienia wolno§ci.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego orzeczona wobec skazanego kara laczna pozbawienia wolnosci i grzywny
czyni zado§¢ zasadom stusznosci i celowo$ci. Kara ta w zadnym stopniu nie jest kara razaco niska, czy tez razaco
surowa. Wymierzona kara laczna jest rowniez adekwatna do rangi czynéw, jakie popemil oskarzony, a takze jego
okolicznoSci osobistych. Sad odwolawczy podziela stanowisko sadu Rejonowego znajdujgce oparcie w orzecznictwie
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 7.03.2017 1.,

IT AKa 486/16, OSA 2017, nr 6, poz. 12), ze stosowanie zasady pelnej absorpcji, jak i pelnej kumulacji, to
rozstrzygniecia skrajne, ktore znajdujg uzasadnienie w zupelie wyjatkowych sytuacjach, a z takg w niniejszej sprawie
nie mamy do czynienia. Orzeczona kara laczna

w realiach niniejszej sprawy nie moze by¢ uznana za razaco surowg i zdaniem sagdu odwolawczego spetni swoja role
w zakresie spolecznego oddzialywania. Sad Rejonowy przy jej wymierzaniu uwzglednil i przeanalizowal wszystkie
elementy, ktore winien byl uwzgledni¢ przy wymierzaniu kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow dotyczacych obrazy przepisow prawa materialnego, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktore mialy wplyw na jego tresé

(art. 85 § 1 k.k. oraz art. 87 § 1 k.k.), w kontekScie powyzej przedstawionych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze sg one
bezzasadne i nie zastluguja na uwzglednienie.

Z przytoczonych wzgledow, wobec braku okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 439
§ 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k., zaskarzony wyrok, poza wskazang zmiana, w pozostalym zakresie jako trafny, nalezalo na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymac¢ w mocy.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. w zw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. Eukasza Haasa kwote 120 zlotych podwyzszona o podatek od towaréw i ustug w wysoko$ci 27,60 zlotych tytutem
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej R. M. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy, z uwagi na trudna sytuacje skazanego, zwolnit
go z obowiazku poniesienia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym obciazajac nimi Skarb
Panstwa, albowiem uznal, Ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe, a takze niecelowe, jesli zwazy¢ na sytuacje
majatkowa skazanego oraz okres orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci.
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