Sygn. akt II Ka 39/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2019 .

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek

Protokolant - staz. Magdalena Tomczyk

przy udziale Prokuratora Okregowego w Sieradzu Marzenny Monwid-Olechnowicz, po rozpoznaniu w dniu 277 11T 2019
r. sprawy A. B. (1) oskarzonego o czyn z art. 20981 k.k., na skutek apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu
Rejonowego w Zdunskiej Woli z 15 listopada 2018 r. sprawie II K 225/18,

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. D. 516,60 (piecset szesnascie i 60/100) zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. Zasadza od A. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa:
a) 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz
b) 536,60 (pieéset trzydziesci sze$¢ i 60/100) zlotych tytulem wydatkéw postepowania odwolawezego.

Syen. akt IT Ka 39/19

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia skierowanym 20 czerwca 2018 r. do Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli II Wydzial Karny
prokurator zarzucil A. B. (1) to, ze:

« w okresie od 1 czerwca 2017 r. do 12 marca 2018 r. w Z., woj. (...), uchylal sie od wykonywania cigzacego na
nim obowigzku alimentacyjnego w wysoko$ci 400 zl wobec maloletniej O. B. reprezentowanej przez matke M.
S., prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 5 grudnia 2011 r. sygn. akt III RC
253/11, wskutek czego powstala zaleglo$¢ stanowigca rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych,

tj. o przestepstwo z art. 20981 k.k.

Wyrokiem opublikowanym 15 listopada 2018 r. w sprawie II K 225/18, Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli, w ramach
zarzucanego czynu, uznal oskarzonego za winnego tego, ze od lipca 2017 r. do 12 marca 2018 r. w Z. woj. (...),
uchylat sie od wykonywania cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego w wysokos$ci 400 zt wobec maloletniej O.
B., okre$lonego ugodg zawarta przed Sadem Rejonowym w Zduniskiej Woli w dniu 17 listopada 2011 r. w sprawie 111
RC 253/11, wskutek czego powstala zaleglo$¢ stanowigca réwnowarto$é co najmniej 3 $wiadczen okresowych, tj. czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 20981 k.k. i za to, na podstawie art. 20981 k.k. w zw. z art. 34811 1a pkt 1 k.k. wzw. z art.
3581 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, a na podstawie art. 3483 k.k.



w zw. z art. 7281 pkt 3 k.k. zobowiazal go do wykonywania cigzacego na nim obowiazku loZenia na utrzymanie corki
O. B.. W pkt 3. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz ustanowionego w sprawie obroncy koszty nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w kwocie 619,92 zl. W ostatnim punkcie zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

W ustawowym terminie apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac
rozstrzygnieciu:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wpltyw na jego treé¢, polegajacy na
przyjeciu, iz okoliczno$ci niniejszej sprawy uzasadniaja twierdzenie, ze oskarzony A. B. (1) wypelnil znamie ,,uchylania
sie” od wykonywania cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego wobec maloletniej corki O. B., podczas gdy
wlaéciwa, zgodna z przepisem art. 7 k.p.k., ocena materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania
prowadzi do wniosku, ze oskarzony, ktory jest osoba nieporadna zyciowo, nie mial obiektywnej mozliwoSci wywigzania
sie z tego zobowiazania, nie dopelniajac go bez zlej woli;

2. Obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$c orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k polegajacej
na dowolnej w miejsce swobodnej, ocenie materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo sad orzekajacy
do przyjecia sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa.

Podnoszac wyzej wymienione zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co
do istoty poprzez uniewinnienie A. B. (1) od popelnienia przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem podniesione w niej zarzuty
maja charakter polemiczny (pkt. 1.) oraz nie znajduja oparcia w procedowaniu sadu meriti (pkt. 2.).

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskaza¢ na wewnetrzno$¢ sprzeczno$¢ podniesionych w apelacji zarzutow.
Dopuszczalnym jest podniesienie w jednym Srodku odwolawczym i zarzutu obrazy przepis6w postepowania i oparcia
rozstrzygniecia na blednych ustaleniach faktycznych — tyle tylko, ze zarzut z art. 438 pkt. 3 k.p.k. aktualizuje
sie wylacznie wowcezas, gdy nie kwestionuje sie oceny wiarygodnoSci dowodéw. Zarzut ten sprowadza sie bowiem
do wykazania, ze z prawidlowo ujawnionego w toku rozprawy i ocenionego materialu dowodowego nie da sie
wyprowadzi¢ wnioskow, co do zaistnienia faktow przyjetych przez sad za podstawe rozstrzygniecia.

Zarzut wadliwej oceny zgromadzonego materialu dowodowego poczyniony w Srodku odwolawezym, nie tylko nie
moze sprowadzac sie do polemiki z ocena Sadu I instancji, ale musi wykazywa¢ jasno wyplywajace wnioski z
prawidlowej (zdaniem obrony) oceny. Wybor Zrodel dowodowych, a takze dokonanie ich oceny wedlug wlasnego
uznania, w sposéb nie naruszajacy regut w tym przyjetych, jest domeng Sadu wydajacego orzeczenie. Inaczej méwiac
w my$l zasady swobodnej oceny dowodéw Sad I instancji sposrod zgromadzonego materialu dowodowego, ma
prawo jednym daé wiare, a innym wiarygodno$ci odmoéwié. Z powinnoSci tej w niniejszej sprawie Sad I instancji
sie wywigzal. Nalezy przy tym pamietaé, ze Sad przy wyrokowaniu bierze pod uwage caloksztalt zgromadzonego
materialu dowodowego, a weryfikacja wiarygodnoéci przeprowadzonych dowodéw odbywa sie takze poprzez ich
poréwnanie z innymi. Przeciwstawienie ocenie Sadu samego tylko zarzutu dowolnoéci, bez skonkretyzowania ktore
z ocen sadu meriti przecza zasadom logiki, wskazaniom wiedzy oraz do$wiadczeniu zyciowemu z zalozenia nie moze
skutkowa¢ podwazeniem orzeczenia sagdu. Oczywistym jest przy tym, ze owo skonkretyzowanie odnosi¢ sie musi nie
tylko do konkretnych dowod6w ale i ogbtu ujawnionych w toku rozprawy okolicznoéci faktycznych. Tymczasem Srodek
odwolawczy wniesiony przez obronce, wbrew zarzutowi z pkt 2. sprowadza sie do odmiennej, a przy tym wybiorczej
interpretacji okoliczno$ci faktycznych. By wykazaé oczywista bezzasadno$c¢ zarzutu z pkt. 2. wystarczy wskazadé, iz Sad
Rejonowy dokonal ustalen faktycznych w oparciu o wyjasnienia oskarzonego, ktoére uznal za wiarygodne.



Odnos$nie zarzutu z pkt 1. podkresli¢ nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, lecz musi zmierzac
do wykazania, jakich konkretnie uchybiefi w procesie wnioskowania dopuscit sie sad. Skarzacy powyzszego nie
wykazala, a apelacji pr6zno szukac rozwazan pozwalajacych na zakwestionowanie dokonanych w sprawie przez Sad
Rejonowy okoliczno$ci prawnie relewantnych dla rozstrzygniecia. Sama mozliwo$é przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu przez
ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 kwietnia 2006 r. w
sprawie IT AKa 80/06 opubl. System Informacji Prawniczej LEX nr (...), wyrok Sadu Najwyzszego z 30 lipca 1979 .
w sprawie III KR 196/79; opubl. OSNPG 3/53/1980).

W przedmiotowej sprawie uderza forsowanie przez skarzaca ocen oskarzonego, ocen, ktére mimo wyksztalcenia,
wyuczonego zawodu skutkowaly tym, ze do 2017 r., mimo 43 lat pozostawal on na utrzymaniu matki, a zobowiazania
z tytulu ojcostwa lekcewazyl w stopniu skutkujacym stanem poréwnywalnym z wyparciem ze Swiadomosci.

Odnoszac sie zatem do podniesionych przez obrone, w §lad za oskarzonym zarzutéw nalezy wskazaé, ze alimenty na
rzecz maloletnich dzieci sa zasadzane przy uwzglednieniu mozliwosSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.
Dotyczy to réowniez potencjalnych mozliwoéci zobowigzanego, bowiem Sad orzekajacy o alimentach uwzglednia
rowniez jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, przede wszystkim w postaci posiadanego wyksztalcenia, wieku, stanu
psychofizycznego czy aktywno$ci na rynku pracy. Oskarzony mial 43-44 lata w momencie popelnienia przestepstwa, z
zawodu za$ jest mechanikiem przemystowym. Sad Rejonowy trafnie przy tym ocenil, ze brak aktywno$ci oskarzonego
w znalezieniu pracy jest jego zawinionym zachowaniem wynikajacym z markieranckiego stylu zycia. Osoba w wieku
oskarzonego i przy jego wyksztalceniu moglaby przy minimum wysitku znalez¢é zatrudnienie — tyle, ze i to wymaga
checi wiekszej niz siegniecie po $wiadczenie emerytalne matki. Brak woli aktywnoéci w tym zakresie znajduje
potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego, w ktérych wskazuje on na brak zainteresowania losem wilasnym i
corki. Sad orzekajacy sluszne uznal, ze oskarzony przez lata przyzwyczait sie do swojej sytuacji, ignorujac w tym
wzgledzie jakiekolwiek potrzeby maloletniej. Warto zauwazy¢, ze jezeli sytuacja oskarzonego bytaby naprawde trudna,
a podejmowane przez niego kroki nie doprowadzalyby mimo usilnych staran do poprawy, mogtby wnioskowaé o
zmniejszenie nalozonego na niego obowigzku. Cho¢ akurat w niniejszej sprawie, zwazywszy wysoko$¢ alimentéw,
powyzsze ma walor czysto teoretyczny. W tym wzgledzie nalezy mie¢ na uwadze, ze A. B. nawet nie prébowal
kontaktowaé sie z matka maloletniej, czy tez sama corka, by uzyskac jakie$ zlagodzenie rygoréow zwigzanych z
alimentacja lub w inny spos6b zrekompensowac¢ niemozno$¢ alimentacji. Taka okoliczno$¢ nie ekskulpowalaby
oskarzonego, ale pozwolilaby na odmienna ocene jego motywow i zamiaru. Mozliwo§¢ wykonywania przez A. B.
(1) obowigzku w postaci lozenia alimentéw na rzecz corki, wbrew twierdzeniu obroncy — uwzgledniwszy wysoko$é
Swiadczenia — byly i realne i mozliwe do wykonania. Nieche¢ oskarzonego do zmiany swojego stylu zycia i
postepowania bez watpienia §wiadcza o wypelnieniu znamion ,uchylania sie”.

W niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia Sgdu meriti wprost stanowig o tym, ze oskarzony nie tylko lekcewazyl sobie
naloZone na niego obowiazki, ale wrecz nie chcial ich wypehic. Zachowanie oskarzonego nalezy zatem jednoznacznie
oceni¢ jako zrealizowanie znamion modalnych przestepstwa uchylania sie od cigzacego obowiazku alimentacyjnego.

Za Sadem I instancji nalezy przyjac i to, ze oskarzony otrzymujac Swiadczenie w wysokoéci 728,00 zI méogl czesé
tej kwoty przeznacza¢ na utrzymanie coéorki. Warto takze pamietac¢, ze oskarzony zgodzit sie na nalozenie na
niego obowiazku alimentacyjnego w ustalonej wysoko$ci, bowiem alimentacyjny, w zakresie wysokoSci §wiadczen
skonkretyzowany zostal ugodg zawarta przez oskarzonego i matke maloletniej. Oskarzony godzac sie na takie warunki
mial wszak §wiadomos$¢é swoich mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych.

Zgodnie z art. 20981 k.k. w brzmieniu ustalonym art. 1 pkt. 1 ustawy z 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. poz. 952) a obowigzujacym od 31 maja
2017 r. ochrong objeta jest rodzina i instytucja opieki. Sprawca tego przestepstwa moze by¢ jedynie osoba, na
ktorej ciazy obowiazek alimentacyjny. Moze by¢ popelnione jedynie umyélnie, zar6wno w zamiarze bezposrednim,



jak i ewentualnym. Nalezy zatem wskazaé na slusznoé¢ przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu, bowiem
caloksztalt materialu dowodowego Swiadczy o sprawstwie oskarzonego.

Sad Odwotawczy akceptuje rowniez kare orzeczona wobec oskarzonego za przypisane mu przestepstwo. Kara ta
nie nosi cech razgco niewspolmiernej, a biorgc pod uwage dotychczasows aktywno$¢ zawodowa oskarzonego, na
przeszkodzie jej wykonaniu nie stoja inne obowiazki, ktéorym zobowigzany jest podolaé. Kare wymierzona w niniejszej
sprawie nalezy oceni¢ jako adekwatng do stopnia spotecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu oraz uwzgledniajaca
okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace prawidlowo ustalone i oceniane przez Sad Rejonowy. Uwzglednia ona caloksztalt
zgromadzonego materialu dowodowego i 0gbl okolicznosci popelnienia czynu, w tym stopien spolecznej szkodliwosci,
ktéry byl znaczny. Reasumujgc — ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie zasluguja na pelng akceptacje i nie
wymagaja ponownego ich przytaczania w niniejszym uzasadnieniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sadowych poniesionych w postepowaniu odwolawczym rozstrzygnieto w oparciu o art. 63681 k.p.k. i art.
8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 T.

o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) obcigzajac nimi oskarzonego. Zasada jest, ze
sprawca czynu (w postepowaniu przed Sadem I Instancji), a takze oskarzony, w sytuacji nieuwzglednienia wniesionej
na jego korzy$¢ apelacji (w postepowaniu odwolawczym) pokrywa calo§é kosztéw postepowania wynikajacych z
rozpoznania sprawy i Sad Okregowy nie dostrzega w niniejszej sprawie okolicznoéci, by od zasady tej odstapié.

Na koszty sadowe w niniejszej sprawie sktadaja sie: oplata w kwocie 180 zt oraz wydatki zwigzane z postepowaniem
odwolawczym w kwocie 536,60 zlotych.

SSO Jacek Klek



