Sygn. akt II Ka 295/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Protokolant: asystent sedziego paulina Parada — Mordalska

przy udziale Prokuratora Okregowego w Sieradzu Marzenny Monwid — Olechnowicz
po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2018r.

sprawy A. B.

oskarzonego o czyn z art. 209 § 1a kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 09 sierpnia 2018r. wydanego
w sprawie II K 399/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. (1) kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych podwyzszona o
podatek od towarow i ustug w wysokoéci 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$¢ zlotych szeSédziesiat groszy) tytulem kosztoéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A. B. z urzedu w postepowaniu odwotawczym,

3. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztéw sadowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

sygn. akt IT Ka 295/18

UZASADNIENIE

A. B. zostal oskarzony o przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 209 § 1a kk polegajace na tym, ze w okresie od
pazdziernika 2012 roku do czerwca 2017 roku w Z. woj. (...) uporczywie uchylal sie od wykonania ciazacego na nim
z mocy ustawy, a okreSlonego co do wysoko$ci ugoda sygn.. akt III RC 253/11 z dnia 05 grudnia 2011r. zawarta przed
Sadem Rejonowym w Zdunskiej Woli obowiagzku alimentacyjnego poprzez lozenie na utrzymanie corki O. B., przez co
narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Wyrokiem z dnia 09 sierpnia 2018 roku wydanym w sprawie II K 399/17 Sad Rejonowy w Sieradzu uznal A. B. w
ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2012 roku do czerwca 2017 roku w Z.
woj. (...), uporczywie uchylal sie od wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy obowigzku alimentacyjnego wobec
maloletniej O. B., okre$lonego co do wysoko$ci ugoda zawartg przed Sagdem Rejonowym w Zdunskiej Woli w dniu 17
listopada 2011 roku w sprawie III RC 253/11 poprzez nielozenie na utrzymanie corki, przez co narazil ja na niemoznos$é
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 209 § 1a kk i za ten czyn
na podstawie art. 209 § 1a kk w zw. z art. 34 § 11 1a pkt 1 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 miesiecy
ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spolecznie
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, a ponadto na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 kk



zobowiazal oskarzonego do wykonywania cigzacego na nim obowigzku loZenia na utrzymanie cérki O. B., jak rowniez
zwolnil oskarzonego z kosztoéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiodt obronica oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci, a zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucik:

a) blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c¢, poprzez przyjecie, iz
okoliczno$ci niniejszej sprawy uzasadniaja twierdzenie, ze oskarzony A. B. wypelil znamie ,,uporczywoéci uchylania
sie” przypisanego mu przestepstwa z art. 209 § 1 a kk, podczas gdy wlasciwa, zgodna z przepisem art. 7 kpk,
ocena materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie mial
obiektywnej mozliwoSci wywiazania sie z cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletniej corki O.
B., nie dopelniajac go bez zlej woli,

b) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w szczegoblnosci art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk
polegajaca na dowolnej w miejsce swobodnej ocenie materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito sad
orzekajacy do przyjecia sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego A. B. od popelnienia przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie. Podniesione w tym $rodku odwolawczym argumenty
winny by¢ ujmowane w kategoriach pozbawionej podstaw polemiki z prawidlowymi ustaleniami organu wydajacego
zaskarzony wyrok, ktory to sad w sposob zgodny z obowiazujacymi regulami procedury karnej zgromadzit i ocenit
zebrany material dowodowy ujmujac te dowody w okres§lone materialnym prawem karnym ramy.

Whnioski ocenne — wbrew twierdzeniom autora apelacji — wyprowadzone zostaly przez ten sad z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w trakcie przewodu sadowego (zgodnie z art. 410 k.p.k.), stosownie do dyrektyw prawdy
(art. 28 2 k.p.k.) i bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), w my$l zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) a przez to nie
wykraczaja one poza granice ocen zakre§lonych dyspozycja art. 7 k.p.k. Nie znajduje zatem poparcia zarzut naruszenia
przepisow postepowania. Srodek odwolawczy wniesiony przez skarzacego sprowadza sie w istocie do odmiennej
oceny zgromadzonych w niniejszym postepowaniu dowodow. Oczywiécie oskarzony czy reprezentujacy go obronca
moze dokonywa¢ innej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, nie jest jednak zadaniem Sadu podzielaé ja
bezkrytycznie. Organ meriti mial w polu widzenia wszystkie ujawnione dowody, ktoérych ocena w pelni chroniona jest
zasada, o jakiej mowa w przepisie art. 7 k.p.k., co pozwolilo na dokonanie niesprzecznych z logika i do§wiadczeniem
zyciowym ustalen faktycznych, a w konsekwencji uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego wystepku. Wybor
wiarygodnych zrédel dowodowych jest domena organu ferujacego zaskarzony wyrok. Musi by¢ on jednak w sposéb
logiczny i wyczerpujacy - z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - argumentowany, co czynione jest
w uzasadnieniu wyroku. Inaczej méwigce, w my$l zasady swobodnej oceny dowodow (okreSlonej w art. 7 k.p.k.), sad
wyrokujacy sposrdd sprzecznych ze soba elementéw materialu dowodowego, ma prawo jednym daé wiare, a innym
wiarygodno$ci odmoéwié. Z powinnoéci tej Sad Rejonowy w Sieradzu w pehni sie wywiazal. Sad odwolawczy w pelni
podziela stanowisko Sadu meriti, Ze ujawnione i poddane wszechstronnej analizie dowody, dostarczylty podstaw do
przypisania oskarzonemu przestepstwa polegajacego na uporczywym uchylaniu sie od obowiazku alimentacyjnego.

W niniejszej sprawie dokonano zwlaszcza wla$ciwej analizy wyjasnien oskarzonego. To wlasnie z nich wynika, ze A. B.
podejmowal w zarzucanym okresie - pomimo tego, ze mial mie¢ problemy zdrowotne - prace dorywcze uzyskujac za nie
wynagrodzenie, a przy tym tak naprawde przez caly czas pozostawal na utrzymaniu swojej matki. Poza tym oskarzony
sam przyznal, ze bedac zarejestrowanym w Urzedzie Pracy w N. jako bezrobotny nie robil zadnych dodatkowych
kurséw do roku 2017, wskazujac zarazem — co nalezy uznaé za bardzo znamienne - iz sadzil, ze osoba z urzedu
pracy sama zaproponuje mu jakie$ szkolenie czy udzial w kursie. Przyznal tez, ze nie utrzymuje zadnego kontaktu z



corka, a szczegbdlng uwage trzeba zwr6cic takze na jego stwierdzenie — niezwykle symptomatyczne - ze z wniosku o
podwyzszenie alimentow wynika, ze jego corce i jej matce dobrze sie wiedzie, ze nie dzieje im sie krzywda. A zatem juz
choéby w oparciu o same wyjaénienia A. B. Sad I instancji zasadnie ustalil, ze oskarzony w calym okresie popelienia
przestepstwa nie podjal wystarczajacych dzialan, aby placi¢ alimenty na rzecz corki, ze tak naprawde mial negatywny
stosunek do cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego i w sposéb uporczywy, przez okres wielu lat uchylat sie od
niego. Jego wyja$nienia co do braku motywacji do podjecia pracy i tozenia alimentow znajduja przy tym potwierdzenie
w zeznaniach M. S. oraz informacji z Powiatowego Urzedu Pracy w N..

Reasumujac w niniejszej sprawie brak jest podstaw do zakwestionowania poczynionych przez organ meriti ustalen
faktycznych, opartych na uznane za wiarygodne dowodach, ktore zostatly ocenione w sposéb odpowiadajacy wymogom
okreS§lonym w art. 7 kpk, a wiec w spos6b wszechstronny i swobodny z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dokonane na podstawie zebranych dowod6w ustalenia
faktyczne nie pozostawialy watpliwos$ci, ze A. B. dopuscil sie czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 209 § 1a k.k., w
tym ze wypekil znamie uporczywego uchylania sie od cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego. Niewatpliwie
znamie w postaci uchylania sie wiaze sie z pewnym negatywnym stosunkiem do orzeczonego obowiazku, a w Swietle
powyzszych rozwazan wlaénie taki negatywny stosunek wykazywal w zarzucanym okresie A. B..

Poniewaz apelacje co do winy uznaje sie rbwniez za apelacje co do kary zaszla konieczno$¢ merytorycznego odniesienia
sie do kwestii wymierzonej oskarzonemu kary. Z razacq niewspolmiernoécia kary — a tylko w wypadku tego rodzaju
niewspolmierno$ci bylyby podstawy do wzruszenia zaskarzonego wyroku — mamy do czynienia woéwczas, gdy na
podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé,
ze wystapila wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzyé
w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Nie chodzi
tu przy tym o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary ale o réznice tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong nazwaé byloby mozna — réwniez w potocznym tego slawa znaczeniu — ,razaco”
niewspoOlmierna, tj. niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac ( zob. OSNPG 1974 / 3-4 / 51;
OSNPK 1995/6/18). Sytuacja taka, zdaniem Sadu Odwolawczego, w niniejszej sprawie jednak nie zachodzi. Zdaniem
Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji ocena stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego jest prawidlowa i zasluguje na aprobate, gdyz w odpowiedni spos6b uwzglednia ona elementy, o ktérych
mowa w treSci art. 53 kk. Wymierzona oskarzonemu kara nie moze zosta¢ uznana za razaco niewspdlmierna.
Podkreslié nalezy, iz przyjeto, ze cele kary zostana spelnione przy orzeczeniu kary ograniczenia wolnoséci, a wiec kary
lagodniejszego rodzaju niz kara pobawienia wolnosci, i to w stosunkowo niskim wymiarze 8 miesiecy, polegajacej na
obowigzku wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w miesigcu. Takze
obowigzek systematycznego obowigzku lozenia na utrzymanie corki nie budzi zastrzezen sadu odwolawczego, jest
przy tym $ciéle zwiazany z popelnionym przez oskarzonego wystepkiem. Orzeczona kara stanowi represje stwarzajaca
realne mozliwo$ci na osiggniecie korzystnych efektow poprawczych w stosunku do oskarzonego. Dodatkowo kara
ta winna zado$¢uczyni¢ takze wymogom prewencji generalnej, wplywajac korzystnie na ksztaltowanie §wiadomoSci
prawnej spoleczenstwa

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, na podstawie art. 437 § 1
kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako w pelni stuszny i trafny.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw.
A. D. (2) kwote 420 zlotych podwyzszona o podatek od towaréw i ustug w wysokoéci 96,60 zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, Sad zwolnil A. B. od zaplaty kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego i obcigzyl nimi Skarb Panstwa, uznajac iz uiszczenie tychze kosztéw przez wymienionego byloby dla
niego zbyt uciazliwe.

SSO Marcin Rudnik



