Sygn. akt IT Ka 268/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2017r.
Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Majewska

przy udziale
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2017r.

sprawy H. K.

oskarzonej o czyn z art. 157 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu z dnia 15 wrze$nia 2017r. wydanego w sprawie
IIK511/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonej H. K. na rzecz oskarzycielki prywatnej B. J. (1) kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. (1) kwote

420 (czterysta dwadzieScia) ztotych podwyzszong o podatek od towardw i ustug w wysokos$ci 96,60 z1 (dziewiecdziesiat
sze$c¢ zlotych szeécdziesiat groszy) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej H. K. z urzedu
w postepowaniu odwolawczym,

4. zasgdza od oskarzonej H. K. na rzecz Skarbu Panistwa kwote
50 (piecdziesiat) zlotych tytulem oplaty za II Instancje oraz kwote 516,60 zl (piecset szesnascie zlotych szeécdziesiat
groszy) tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.

Sygn. akt IT Ka 268/17

UZASADNIENIE

Prywatnym aktem oskarzenia H. K. zostala oskarzona o dokonanie przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 157
§ 2 kk polegajacego na tym, ze w dniu

5 sierpnia 2016 roku w miejscowosci R., gm. K., pow. (...), woj. (...) dokonala uszkodzenia ciala B. J. (1) w ten
sposob, ze najpierw dwukrotnie uderzyla pokrzywdzona reka w twarz, po czym, gdy pokrzywdzona upadla na podloge,
szarpala ja za wlosy i zadawala kopniecia, a nastepnie uderzala ja kijem od szczotki, w nastepstwie czego B. J. (1)
doznala powierzchownego urazu glowy, powierzchownego urazu prawej konczony gérnej oraz powierzchownego
urazu prawej konczyny dolnej, skutkujacych powstaniem zasinienia w okolicy prawego przedramienia, zasinienia
w okolicy prawego uda i trzech punktowych zasinien na powierzchni przedniej lewego uda, tj. obrazen ciala, ktore
naruszyly czynnoéci narzadow ciala na okres nie dtuzszy niz dni 7.



Wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2017 roku wydanym w sprawie II K 511/16 Sad Rejonowy w Wieluniu uznal H. K.
za winng zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 157 §
2 kk wymierzyl jej kare 50 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych, a
ponadto zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzycielki prywatnej B. J. (1) kwote 876 zlotych tytutem zwrotu kosztow
poniesionych w postepowaniu (punkt 2) oraz zasadzil na rzecz obroncy oskarzonej od Skarbu Panstwa kwote 708,48
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu, zas od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem oplaty.

W ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonej zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 157 § 2 kk przez uznanie, iz oskarzona H. K. wlasnym
dzialaniem wyczerpala znamiona przestepstwa opisanego w w/w przepisie podczas gdy brak jest obiektywnych
dowodow dla przypisania oskarzonej popelnienia zarzucanego jej czynu,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na uznaniu oskarzonej za winng
popehnienia zarzucanego jej czynu z art. 157 § 2 kk, mimo ze nie pozwala na to ujawniony w sprawie materiat dowodowy
i mimo powaznych watpliwoéci w tym zakresie wynikajacych z wyjaénien oskarzonej oraz z zeznan $wiadkow
i pokrzywdzonej; niewlasciwej oceny zeznan $wiadka C. K. wskazanego przez oskarzona, ktore korespondowaly
z jej wyjadnieniami, a niewielkie réznice miedzy nimi wynikaly z niepamieci i odlegloéci czasowej miedzy
zaistnieniem zdarzenia a zeznaniami $wiadka; nieprawidlowe oddalenie wniosku o przestuchanie dodatkowego
Swiadka oskarzonej (siostry) mimo brakéw w materiale dowodowym, a takze pominiecie okolicznoSci doznania
obrazen przez pokrzywdzona w innych okoliczno$ciach i weze$niej niz w dacie zdarzenia.

3. razgca niewspoimiernosc kary.

W konkluzji skarzacy wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzucanego jej czynu,
ewentualnie o

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji,
a z ostroznoéci procesowej o:

3. znaczne zlagodzenie kary grzywny, a takze zwolnienie oskarzonej od oplaty sadowej oraz zwrotu kosztow
poniesionych w postepowaniu na rzecz oskarzycielki prywatne;j.

Zazalenie na rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 wymienionego wyroku zlozyl pelnomocnik oskarzycielki prywatnej
zarzucajac obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treSé¢ orzeczenia, a mianowicie art. 628
pkt 1 kpk oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800 z pdzn. zm.) poprzez bledne zasadzenie od oskarzonej na rzecz
oskarzycielki prywatnej B. J. (1) kwoty 876,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw poniesionych w postepowaniu,
tj. oplaty od prywatnego aktu oskarzenia oraz kosztéow ustanowienia pelnomocnika, w sytuacji gdy oskarzycielka
posilkowa udokumentowala rzeczywiste wydatki poniesione z tego tytulu na kwote 2.300 zl. Postanowieniem z dnia
20 pazdziernika 2017 roku w sprawie II K 511/16 Sad Rejonowy w Wieluniu przychylil sie do zazalenia i zmienil
postanowienie Sagdu Rejonowego w Wieluniu zawarte w punkcie 2 wyroku z dnia 15 wrze$nia 2017 roku wydanego w
sprawie o sygn. akt IT K 511/16 w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach postepowania w ten sposob, ze zasadzil od
oskarzonej H. K. na rzecz oskarzycielki prywatnej B. J. (1) kwote 2.300 zlotych tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych
w zwigzku z postepowaniem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Whiesiona w niniejszej sprawie apelacja nie zastuguje na uwzglednienie. Z szeregu podniesionych przez apelujacego
zarzutow zaden nie okazal sie zasadny, zas Sad Okregowy nie znalazl podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze wskazany jako pierwszy zarzut apelacji w istocie odnosi sie do dokonanych
przez Sad I instancji ustalen faktycznych. Z naruszeniem prawa materialnego mamy bowiem do czynienia tylko
wowczas, kiedy w Swietle niekwestionowanych ustalen faktycznych blednie uznana zachowanie osoby oskarzonej
za wypehiajace znamiona czynu zabronionego, a wiec kiedy Sad dokonal btednej subsumcji pod przepisy prawa
karnego. Zatem kwestionujac dokonang ocene materialu dowodowego, czy wskazujac na brak obiektywnych dowodéw
dla przypisania oskarzonej popelnienia zarzucanego jej czynu, w istocie podwaza sie dokonane przez Sad ustalenia
faktyczne (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2008 r., III KK 230/08, OSNwSK 2008, poz. 2501,
LEX nr 491425, postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2008 r., V KK 158/08, OSNwSK 2008, poz. 2340,
LEX nr 531386, postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2007 r., IV KK 234/06, OSNwSK 2007, poz. 438,
LEX nr 445859). Wskazany wyzej zarzut naruszenia prawa materialnego zawiera sie zatem w kolejnym z zarzutow
podniesionych w apelacji.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych bedacego efektem naruszenia — wedlug
skarzacego — obrazy przepisow prawa procesowego wskazac¢ w pierwszej kolejnoéci nalezy, ze wyrazona w art. 4 kpk
zasada obiektywizmu i wiazaca sie z nig zasada in dubio pro reo zawarta w przepisie art. 5 § 2 kpk, nie sg naruszone,
jezeli sad ma w polu swego widzenia wszystkie dowody i fakty tyczace danego oskarzonego, zar6wno te, ktore sa
dla niego korzystne, jak i te, ktore przemawiaja na niekorzys$é oskarzonego, poddaje je ocenie i analizie zgodnej ze
wskazaniami logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz gdy w sprawie brak jest takich watpliwosci, ktére mimo
wszelkich staran organu procesowego nie da sie usunaé (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26
stycznia 2006 roku, IT AKa 394/05, Prok. i Pr. — wkl. 2006/11/29). Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w
toku rozprawy gtéwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero,
gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 kpk, pomingl istotne w sprawie dowody lub
oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne badZ sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, wylgczajace mozliwo$é merytorycznej
oceny kontrolno-odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7 kpk i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen
faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy
zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazanh wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Ocena
dowodow dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriow pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, i brak jest podstaw do
kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto Sad nie orzeknie
z obraza art. 410 kpk i 42482 kpk oraz nie uchybi dyrektywie art. 4 kpk.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania i analizujac zarzuty podniesione w apelacji Sad Okregowy nie stwierdzit takich
uchybien ze strony Sadu I instancji, ktore rodzilyby watpliwoéci, co do merytorycznej trafnoéci zaskarzonego wyroku.

W niniejszej sprawie zdarzenie mozna podzieli¢ na dwie czeéci, z ktérych pierwsza miala miejsce w pokoju, w ktérym
przebywal ojciec oskarzycielki prywatnej oraz oskarzonej, za§ druga w pomieszczeniu, gdzie przebywata ich matka.
Chot czesto w tego typu sprawach do zdarzen dochodzi wylacznie w obecnosci jedynie stron, co sprawia dodatkowa
trudno$¢ w rozstrzygnieciu, ktéra strona mowi prawde, to w tym przypadku sytuacja wygladala inaczej.

Oto6z w trakcie tej czeSci zdarzenia majacej miejsce w pomieszczeniu, w ktorym znajdowal sie ojciec oskarzonej obecny
byl obiektywny $wiadek S. K., ktora jako wezwany lekarz przyjechala, by zbada¢ H. B.. Tymczasem jej rzeczowa i
obiektywna relacja w istocie potwierdzila wersje przestawiona przez oskarzycielke prywatna, albowiem S. K. wyraznie
stwierdzila w swoich zeznaniach, iz B. J. (1) podczas szarpaniny z oskarzona zostala popchnieta i upadla, a tymczasem
sama H. K. kategorycznie zaprzeczala, aby oskarzycielka prywatna w trakcie tego zdarzenia miala upaé¢ na podtoge.
Zeznania tego $wiadka stusznie zostaly przez Sad I instancji uznane za wiarygodne, albowiem S. K. nie miala zadnego
powodu, aby zlozy¢ w tej sprawie falszywe zeznania, korzystne dla ktérejkolwiek ze stron. Nie byla ona skonfliktowana
ani z oskarzona ani z oskarzycielka prywatng, a w domu w R. znalazla sie tylko i wylgcznie z racji obowiazkéw
zawodowych. Oskarzona nie kwestionowala zreszta tego, ze S. K. byla obecna podczas jej awantury z siostra majacej



miejsce w pomieszczeniu, w ktorym przebywal jej ojciec. Zaznaczy¢ jednoczes$nie nalezy, iz zeznania S. K. nie byly
kwestionowane w zlozonej apelacji. Nie mozna sie przy tym dziwié, ze S. K. nie pamietala, czy po tym, gdy B. J. (1)
znalazla sie na podlodze, to czy oskarzona zadawala jej jakie$ kopniecia lub ciggnela za wlosy, uwzgledniajac dynamike
zdarzen, chec jej skupienia sie na badaniu chorego i nieche¢ do angazowania sie w konflikt, na co slusznie zwrocil
uwage Sad I instancji, ktory zreszta w sposéb bardzo wszechstronny i pelny ocenil zeznania S. K.. Podkre§li¢ réwniez
w tym miejscu nalezy, ze oskarzona w swoich wyjasnieniach przyznala, ze w pokoju, w ktorym znajdowal sie jej ojciec
raz czy dwa uderzyla swojg siostre.

Jezeli natomiast chodzi o dalsza cze$é zdarzenia, ktéra wedlug oskarzycielki prywatnej miala miejsce w pokoju, w
ktérym znajdowala sie jej matka, to Sad I instancji dysponowal poza zeznaniami samej oskarzycielki prywatnej, a
takze wyjaénieniami H. K., kt6éra zaprzeczala wersji swojej siostry, relacja J. B.. Dlatego tez dokonujac oceny zeznan
B. J. (1) oraz wyjaénien H. K. w tym zakresie nalezalo szczeg6lowo i z nalezyta ostroznos$cia oceni¢ zeznania J. B.,
z ktorego to zadania Sad I instancji wywiazal sie w sposob nalezyty. Chociaz $§wiadek ten pozostawal pod opieka
B. J. (1) to nie mozna arbitralnie zakladaé, ze z tego powodu zlozyl zeznania, ktére potwierdzily wersje wydarzen
przedstawiana przez oskarzycielke prywatna. Podkresli¢ nalezy, ze J. B. zlozyla zeznania w spos6b swobodny, a przy
tym niewskazujacy na prezentowanie wyuczonej wypowiedzi. Byly one wywazone i nie wida¢ w nich bylo dazenia do
nadmiernego obcigzania oskarzonej. Nie ma przy tym podstaw do kwestionowania faktu, iz Sad Rejonowy nabral
przekonania co do wiarygodnoSci zeznan tego $wiadka przy bezposrednim kontakcie, co ma tez istotne znaczenie w
takiej sprawie. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze zaréwno oskarzona jak i obronica byli zawiadomieni o terminie i
miejscu przeprowadzenia tejze czynnoéci, jednakze poza oskarzycielka prywatna nikt sie na nig nie stawil. Podkreslié
rowniez trzeba, ze wersja pokrzywdzonej i jej matki - jak stusznie zauwazyl rowniez Sad Rejonowy — znalazla posrednie
potwierdzenie w protokolach badan sadowo — lekarskich. Z pierwszego z nich wynikalo, ze podczas badania w dniu 05
sierpnia 2016r., a wiec w dniu zdarzenia, M. P. stwierdzit u B. J. (1) Swieze obrazenia wskazujac, ze mogly one powstac
w trakcie zdarzenia opisywanego przez nia w trakcie badania, ktory to opis byt zgodny z tym, co oskarzycielka prywatna
zeznala na temat przebiegu wypadkéw w domu w R. w dniu 05 sierpnia 2016r. W kolejnego protokotu sporzadzonego
w dniu 08 sierpnia 2016r. wynikato natomiast, ze obrazenia zmienialy swoj wyglad przybierajac postaé zasinien. Brak
bylo jakichkolwiek podstaw, aby odméwi¢ wiary wspomnianym protokotom badan sadowo — lekarskich. Nie ulega
w ich $wietle zatem watpliwo$ci, ze wszystkie opisane przez M. P. obrazenia zostaly przez pokrzywdzona odniesione
w dniu zdarzenia, tj. 5 sierpnia 2016 roku i ze za w pelni wiarygodna nalezy uznaé wersje oskarzycielki prywatnej, iz
zostaly one spowodowane przez oskarzona w taki sposéb jak to opisala B. J. (1), a przy tym potwierdzaja takze wersje
J. B. co do przebiegu zdarzen w tej ich czeéci, przy ktérej byla ona obecna.

Nie mozna mie¢ takze zastrzezen do dokonanej przez Sad I instancji oceny zeznan $wiadka C. K.. Stusznie Sad meriti
wskazal na rozbiezno$ci miedzy jego zeznaniami oraz wyjasnieniami oskarzonej. Trudno przy tym uznaé, iz stojac
przed domem nie slyszat krzykéw i placzu dochodzacych z domu, a wszed} tam dopiero po otrzymaniu telefonicznej
informacji, ze jedzie Policja. Sam przy tym wskazal, ze gdyby wszedl do domu ,to by do tego wszystkiego nie doszlo”.
Przedstawiona przez oskarzycielke relacja, w ktorej wskazala, ze §wiadek C. K. wbiegl do pokoju i wyrwal oskarzonej
kij od szczotki jest przy tym w pelni logiczna i zgodna z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, zwlaszcza wobec twierdzen
samego meza oskarzonej, iz jego obecno$¢ w domu od poczatku moglaby zapobiec calemu zdarzeniu. Zatem zeznania
C. K., w ktorych przeczyl on, ze byl bezposrednim $wiadkiem zadawania obrazen oskarzycielce prywatnej i zabral jej
z reki kij od szczotki — jak stusznie przyjal Sad I instancji - nie zastugiwaly na walor wiarygodnosci.

Przedstawione wyzej dowody przeczyly takze wyjasnieniom oskarzonej, w ktorych podala, ze B. J. (1) obrazen
doznala przewracajac sie i spadajac ze schodéw po imprezie imieninowej. Forsowana przez obrone okoliczno$é nie
znajduje potwierdzenia w pozostalym zabranym w sprawie materiale dowodowym, a zwlaszcza w protokole badania
oskarzycielki prywatnej z dnia 05 sierpnia 2016r., z ktérego wynikalo, ze obrazenia doznane przez pokrzywdzona byly
~Swieze”. Nie ulega zatem najmniejszej watpliwoSci, ze to w dniu 05 sierpnia 2016 roku B. J. (1) doznala obrazen
na skutek uderzen i kopnieé ze strony H. K.. Ewentualne wcze$niejsze obrazenia jakie mogla mie¢ na swoim ciele
B. J. (1) nie byly przedmiotem niniejszego postepowania. Z tych tez wzgledow podnoszony w uzasadnieniu apelacji
zarzut niezasadnego oddalenia wniosku o przestuchanie trzeciej siostry — J. R. nie zastugiwal na uwzglednienie. Nie



byla ona bezposrednim $§wiadkiem zdarzenia, a znala jedynie relacje przedstawione jej przez oskarzycielke prywatna
oraz oskarzona, natomiast kwestie zwigzane ze sprawowaniem opieki nad rodzicami oraz wspomnianym przyjeciem
imieninowym nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W przedmiotowej sprawie zarébwno w toku postepowania jak i we wniesionej apelacji szeroko podnoszone byly
inne okolicznosci, ktore nie byly ze sprawa bezposrednio zwiazane i jako takie zostaly shusznie pominiete przez Sad
I instancji. Naleza do nich kwestie zwigzane ze zdrada malzenska jakiej mial dopusci¢ sie C. K. z oskarzycielka
prywatng, o ktorej oskarzona miala dowiedzie¢ sie bezposérednio przed zdarzeniem — jak wskazano w apelacji (na
rozprawie glownej H. K. podala, Zze dopiero przed wejSciem na sale dowiedziala sie o tym, co nie pozwala jej na
zlozenie wyjaénien), a takze kwestie zwiazane z innymi postepowaniami, ktére wielokrotnie i chetnie mialy byé¢
wszcezynane przez oskarzycielke prywatna. Okoliczno$ci te nie byly zwigzane z niniejszg sprawa i stanowily jedynie
proby usprawiedliwienia dziatania oskarzonej.

Podkreslié nalezy, ze Sad Rejonowy szczegdlowo i nalezycie uzasadnil dlaczego dal wiare okre§lonym dowodom, a
innych nie uznal za wiarygodne, jest to ocena wszechstronna a nie dowolna, do ktorej nie mozna mieé zastrzezen.
Uznane za$ za wiarygodne dowody nie pozostawialy watpliwoSci co do tego, ze H. K. dopusScila sie zarzucanego jej
czynu. OczywiScie oskarzona oraz jej obronica maja prawo oceniaé zebrany w sprawie material dowodowy odmiennie
od orzekajacego sadu, co jest przejawem prawa oskarzonego do obrony, nie jest jednak zadaniem sadu podzielenie
takiej oceny. Zdaniem Sadu odwolawczego, tak jak wskazal Sad meriti, nie wystapily w niniejszej sprawie watpliwoS$ci
co do sprawstwa oskarzonej. Wystapienie dwoch odrebnych wersji wydarzen nie moze jeszcze uzasadniaé wystapienia
watpliwosci w sprawie, tym bardziej nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci co do sprawstwa osoby oskarzonej. Tylko
wowecezas, gdy po dokonaniu oceny zebranych dowodéw z uwzglednieniem zasady wyrazonej w art. 7 kpk, a wiec
zasady swobodnej oceny dowodow, wystapilyby takie watpliwosci, ktorych nie daloby sie usuna¢, to zgodnie z zasada
wyrazong w art. 5 § 2 kpk nalezaloby je rozstrzygnaé na korzysé oskarzonego.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze Sad I instancji nie dopuScil sie obrazy przepisOw postepowania, za$ zarzuty w
tym zakresie nalezalo uzna¢ za calkowicie bezpodstawne. Jednocze$nie skoro Sad Rejonowy nie naruszyl zwlaszcza
wskazanych wyzej przepisow kodeksu postepowania karnego, w tym nie dopuscil sie zadnych uchybien przy
ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, to tym samym nie mozna mie¢ réwniez zastrzezen
do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktére znalazly oparcie w uznanych za wiarygodne dowodach.
Zachowanie oskarzonej wynikajace z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych stusznie zostalo przy tym uznane
za wyczerpujace znamiona czynu okreslonego w art. 157 § 2 kk, a Sad I instancji nalezycie uzasadnil swoje stanowisko
rowniez w tym zakresie.

Wracajac w tym miejscu do zarzutu obrazy prawa materialnego wskazac¢ nalezy, ze subsumcji pod przepisy kodeksu
karnego sad dokonuje w oparciu o dokonane w danej sprawie ustalenia faktyczne. W tym przypadku prawidtowe
ustalenia faktyczne dotyczace zachowan oskarzonej majacych miejsce w dniu 05 sierpnia 2016r. nie pozostawialy
watpliwosci co do zasadnoSci zakwalifikowania jej dzialan jako wyczerpujacych znamiona okres§lone w art. 157 § 2 kk,
a wiec spowodowania przez nig naruszenia czynnoSci narzadow ciala na okres nie dluzszy niz 7 dni. Chociaz przyjecie,
zgodnie z linig obrony, iz oskarzycielka prywatna zostala jedynie raz lub dwa uderzona przez oskarzona (do czego ta sie
przyznala) mogloby stanowi¢ o wyczerpaniu przez nig dyspozycji art. 217 § 1 kK, to jednak do takiego rozstrzygniecia
z przyczyn szeroko oméwionych powyzej nie moglo dojsc.

W zwiazku z zarzutem wyartykulowanym w apelacji jak tez uwzgledniajac regule z art. 447 § 1 kpk, obowiazkiem Sadu
Okregowego w Sieradzu bylo rozwazenie, czy kare orzeczona wobec oskarzonej, nalezy uznaé za rozstrzygniecie razaco
surowe.

Pojecie razacej niewspotmiernoéci kary wskazane w art. 438 pkt 4 kpk w zwigzku z jego ocenno$cia byto przedmiotem
rozwazan Sadu Najwyzszego w wielu orzeczeniach. W wyroku z dnia 11 kwietnia 1985r. (V KRN 178/85 , OSNKW
z 1995r. Nr 7 — 8, poz. 60) Sad Najwyzszy podkreslil, ze zarzut niewspdlmiernosci kary, jako zarzut z kategorii
ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to nie



uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznosSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy, innymi
stlowy - gdy w spotecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg. Jednocze$nie w innym wyroku tego Sadu z dnia
2 lutego 1995r. (II KRN 198/94 — OSNPP z 1995r., z. 6, poz. 18) wskazano przy rozwazaniach odnoénie razacej
niewspolmierno$ci kary, iz nie chodzi o kazda ewentualna réznice co do jej wymiaru, ale o r6znice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - »razaco«
niewspotmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

W Swietle tak uksztaltowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz uwzgledniajac wszystkie okolicznoéci sprawy nie
mozna mie¢ zastrzezen do rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego o karze wymierzonej oskarzonej. Sad I instancji nalezycie
przy tym uzasadnil, dlaczego wymierzyt jej za przypisany wystepek taka a nie inng kare, za$ z przedstawiong w tym
zakresie argumentacja nalezy w pehi sie zgodzi¢. Stusznie wskazano, ze kl6tnia miedzy siostrami nie uzasadniala
agresywnego zachowania oskarzonej, ktéra w zasadzie dwukrotnie trzeba bylo powstrzymywac przed zadawaniem
uderzen oskarzycielce prywatnej. Slusznie tym samym przyjeto wysoki stopien winy oskarzonej, a takze wysoki
stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez nig czynu, zwlaszcza kiedy przedmiotem zamachu bylo zdrowie
innej osoby. Zdaniem Sadu Odwolawczego wymierzong oskarzonej kare nalezy uznaé za odpowiednig. Grzywna to
najlagodniejsza kara przewidziana w kodeksie karnym, a takze w sankcji przepisu z art. 157 § 2 kk, za$ kary tego rodzaju
w iloéci zaledwie 50 stawek dziennych nie tylko nie mozna uzna¢ za razaco surowa, lecz wrecz za bardzo lagodng.
Ponadto Sad I instancji wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny ustalil na kwote minimalng. Oskarzona osiaga staly
dochod w wysokoSci okolo 1.300 zlotych, za§ sumarycznie wymierzona grzywna wynosi 500 zlotych. Nie powinna
to by¢ zatem dla niej tak znaczna kwota, a przy tym w razie ewentualnych trudno$ci z jednorazowa splata bedzie
mogla ubiegad sie o rozlozenie tej nalezno$ci na raty. Na uwzglednienie nie zastluguja twierdzenia obroncy wskazujace,
ze oskarzona jest osoba uboga. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze wymierzona kara w sposob wlasciwy przyczyni sie do
ksztaltowania wlasciwych postaw u oskarzone;j.

Reasumujgc Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji obroncy oskarzonej, na
podstawie art. 43781 kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Ponadto Sad Okregowy, na podstawie art. 636 § 11 § 3 kpk w zw. z art. 628 kpk zasadzit od oskarzonej H. K. na rzecz
oskarzycielki prywatnej B. J. (2) kwote 840 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym, ktora to kwote ustalono w oparciu o § 11 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 634 kpk w zw. z § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. J. P. (2) kwote 420 zlotych podwyzszona o podatek od towaréw i ustug w wysokos$ci 96,60
zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej H. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

W oparciu o art. 636 § 11 3 kpk Sad Okregowy zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych
tytulem oplaty za II instancje (na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
- tekst jednolity: Dz.U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami) oraz obciagzyt ja wydatkami zwigzanymi
z postepowaniem odwolawczym w wysokos$ci 516,60 ztotych, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie obroficy z urzedu,
nie znajdujac jakichkolwiek podstaw do zwolnienia jej z obowiazku uiszczenia kosztow postepowania odwolawczego,
uwzgledniajac jej sytuacje materialng oraz uzyskiwane dochody. Podkreélenia w tym miejscu wymaga, ze zgodnie z art.
621 § 1 kpk zryczaltowana réwnowarto$é wydatkéw nie obejmuje kosztow wskazanych w art. 618 § 1 pkt 11 kpk, a wiec
kosztoéw ustanowienia obroncy z urzedu. Tym samym w razie wydania wyroku skazujacego zasadzi¢ od oskarzonej
koszty zwiazane z wystepowaniem w tej sprawie obroncy z urzedu, czego Sad I instancji z niewiadomych powodow
nie uczynil, a wobec nieuwzglednienia apelacji nalezalo kosztami nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej H. K. w
postepowaniu odwolawczym obcigzy¢ oskarzona.



