Sygn. akt IT Ka 96/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Janusz Adamski

Sedziowie: SO Marcin Rudnik (spraw.)

SR del. Adam Slipek

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Majewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Anny Duczmalewskiej

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2015r.

sprawy J. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 03 marca 2015r. wydanego w sprawie II K 438/14
na podstawie art. 437811 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 11 3 kpk oraz art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk:
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnoéci zawarte w punkcie 2, a takze rozstrzygniecie o
warunkowym zawieszeniu wykonania tej kary zawarte w punkcie 3 i zwigzane z nim rozstrzygniecia z punktow 41 5,

b) z opisu czynu przypisanego oskarzonemu J. Z. w punkcie 1a eliminuje zwrot: ,a w grudniu 2013 roku przewrdcit
ja na podloge i lezaca przez kilka minut kopat po plecach, zebrach, tulowiu, wskutek czego mogla doznaé sthuczenia
tulowia, ktore to obrazenia nie spowodowaly naruszenia czynno$ci narzadéw ciala na czas dluzszy niz siedem dni, za$
kopanie po tulowiu narazalo ja na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” i przyjmuje, ze
czynem tym wyczerpal on dyspozycje art. 207 § 1 kk, za$ za podstawe prawng wymiaru kary za ten czyn przyjmuje art.
207 § 1kk, a wymiar orzeczonej wobec oskarzonego J. Z. za to przestepstwo kary obniza z 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

¢) za czyn przypisany oskarzonemu J. Z. w punkcie 1c wymierza mu w miejsce kary 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci kare grzywny w iloSci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieé) zlotych, a za podstawe prawna rozstrzygniecia o wymierzeniu tej kary przyjmuje art. 216 § 1 kk,

d) na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w punkcie
1b niniejszego wyroku oraz w punkcie 1b zaskarzonego wyroku wymierza oskarzonemu J. Z. kare laczna 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci,



e) na podstawie art. 69 §1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk oraz art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. Z.
w punkcie 1d niniejszego wyroku kary lacznej 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
proby 4 (czterech) lat i oddaje go w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego,

f) na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 i 8 kk zobowiazuje oskarzonego J. Z. do poprawnego zachowania w stosunku do
pokrzywdzonej Z. Z. (1) oraz do pisemnego jej przeproszenia,

1. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. (2) kwote
420 (czterysta dwadzieScia) zlotych podwyzszona o podatek od towardw i ustug w wysokosci 96,60 zt (dziewieédziesiat
sze$¢ zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce
positkowej Z. Z. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 250 (dwiedcie piecdziesigt) zlotych tytulem oplaty za
obie instancje oraz kwote 536,60 z} (piecset trzydziesci sze$¢ zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu wydatkow
zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.

Sygn. akt I Ka 96/15

UZASADNIENIE

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli akcie oskarzenia zarzucono J. Z. dokonanie przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk., polegajacego na tym, ze w
okresie od paZzdziernika 2012 r. do maja 2014 r. w Z. fizycznie i psychicznie znecal sie nad konkubing, a matka
swojego dziecka Z. Z. (1) w ten sposob, ze bil ja, kopal, szarpal, popychal, grozil pozbawieniem zycia, wyzywat stowami
wulgarnymi, oczernial wéroéd znajomych, a w szczegdlnoéci w grudniu 2013 r. przewrdcil ja na podloge i lezaca przez
kilka minut kopal po plecach, zebrach, tulowiu, wskutek czego mogta dozna¢ sthuczenia tutowia, ktére to obrazenia nie
spowodowaly naruszenia czynnoSci narzadow ciala na czas dluzszy niz siedem dni, za$ kopanie po tulowiu narazalo ja
na skutki okre$lone w art. 156 § 1 k.k. to jest o dokonanie czynu z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 03 marca 2015 r. wydanym w sprawie II K 438/14 Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli uznat J. Z. w
miejsce zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze:

a) w okresie od pazdziernika 2012 roku do grudnia 2013 roku w Z.

fizycznie i psychicznie znecal sie nad konkubing, matka swojego dziecka Z.

Z. w ten sposob, ze bil ja, kopal, szarpal, popychal, grozil pozbawieniem zycia,

wyzywal sfowami wulgarnymi, a w grudniu 2013 roku przewroécil ja na podloge i

lezaca przez kilka minut kopal po plecach, zebrach, tulowiu, wskutek czego mogla

doznaé stluczenia tulowia, ktdre to obrazenia nie spowodowaly naruszenia

czynnoSci narzaddw ciala na czas dtuzszy niz siedem dni, zas kopanie po tulowiu |

narazalo ja na bezpoSrednie niebezpieczenistwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. popekhienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k.iart. 157§ 2 k.k. i

art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

b) wokresie od stycznia 2014 roku do maja 2014 roku wielokrotnie, w krétkich odstepach czasu i ze z gbry powzietym
zamiarem, grozil Z. Z. (1) pozbawieniem zycia i pobiciem, a grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe
ich spekienia tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



c) w okresie od stycznia 2014 roku do maja 2014 roku wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu i ze z gory powzietym
zamiarem, zniewazal Z. Z. (1) w ten sposob, ze wyzywal ja stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe i obrazliwe,
a nadto ublizal jej takimi stowami publicznie, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 216 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Jednoczes$nie Sad I instancji na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia
wolnoS$ci wymierzonych oskarzonemu orzekl 1aczng kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a w oparciu o art.
69 § 11 2k.k. wzw. zart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary acznej pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat. Ponadto na podstawie art. 73 § 1 k.k. Sad Rejonowy oddal oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora sadowego, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 i 8 k.k. Sad zobowigzal oskarzonego
do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonej Z. Z. (1) i poprawnego zachowania wobec niej. Dodatkowo w oparciu o
art. 46 § 2 k.k. Sad Rejonowy orzekt od J. Z. na rzecz Z. Z. (1) nawigzke w kwocie 2.000 zlotych, a takze obcigzyl
oskarzonego kosztami postepowania zasadzajac kwote 300 zlotych tytulem oplaty sadowej oraz kwote 1248,19 zlotych
tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku w caloéci wywiodl obronca oskarzonego J. Z., ktory zarzucil rozstrzygnieciu:
I. Obraze przepiséw prawa materialnego w szczegdlnoéci poprzez:

1. orzeczenie w pkt. 1 ¢) wyroku kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci w zwigzku z przyjeciem, iz oskarzony J. Z. w
okresie od stycznia 2014 r. do maja 2014 r. popekit czyn wypelniajacy dyspozycje art. 216 § 1 k.p.k. w zw. z art. 12
k.k., w sytuacji kiedy ustawa przewiduje za ten czyn wylacznie kare grzywny albo kare ograniczenia wolnoéci tj. art.
216 § 1 kk

2. uznanie za okoliczno$¢ tagodzaca jedynie, iz oskarzony pracuje i regularnie lozy na utrzymanie swojego dziecka,
przy jednoczesnym nieuwzglednieniu niekaralno$ci w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu, gdyz zgodnie z
informacja uzyskang przez Sad Rejonowy z Krajowego Rejestru Karnego orzeczenie wydane w sprawie o sygn. akt IT
K 361/14 uprawomocnilo sie w dniu 04 listopada 2014 r. Ponadto zdaniem skarzacego istotnym faktem pominietym
przez Sad a quo, ktory zostal zauwazony w uzasadnieniu, acz z niewiadomych powodéw nieuwzgledniony przy
wymierzaniu kary jest okolicznos¢ po$wiadczona w aktach sprawy, iz oskarzony zachowuje sie poprawnie
wobec pokrzywdzonej, od wszczecia postepowania przygotowawczego zaprzestal kierowania
wobec niej zaréwno grézb jak i zniewazen, co winno byé uwzglednione i uchwycone jako fakt §wiadczacy o
absolutnym braku checi realizacji zarzucanych mu grézb i pozytywnym rokowaniu na przyszlo$c tj. art. 53 k.k.

II. Obraze przepiséw postepowania w zakresie majacym istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to w szczegdlnosci: art.
7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k polegajacej na:

a. wydaniu wyroku skazujacego w oparciu o hipotezy, niepoparte jakimkolwiek

materialem dowodowym dotyczacym rzekomego kilkuminutowego kopania lezacej poszkodowanej po Zebrach,
tulowiu i plecach w grudniu 2013r. wskutek czego mogla doznaé sttuczenia tulowia, ktérym to czynem oskarzony
mial wyczerpaé dyspozycje art. 157 § 2 k.k. oraz art. 160 § 1 k.k. Istotne znaczenie maja w tym wypadku zdaniem
skarzacego zeznania Swiadkéow Z. i M. W. (1), ktérym to Sad a quo przyznal walor wiarygodnosci, a jednak poza
potwierdzeniem zaistnienia kt6tni pomiedzy oskarzonym i oskarzycielka positkowa, ww. $wiadkowie nie byli w stanie
okresli¢ widocznych obrazen, a tym samym faktycznego zaistnienia przedmiotowej sytuacji, czego Sad orzekajacy z
niewiadomego powodu nie wzigl pod uwage,

b. oparciu rozstrzygniecia oraz ksztaltowanie swojego przekonania jedynie na fragmencie okolicznosci ujawnionych
w toku calego postepowania oraz arbitralne potraktowanie i w efekcie calkowite pominiecie pozostalych dowodéw
w postaci zeznan $wiadkéw w osobach M. K. (1), H. Z. i M. M. (1) na okoliczno$¢ wzajemnych relacji pomiedzy
oskarzonym i oskarzycielka positkowa, jak rowniez jej stosunku do oskarzonego i najblizszych mu oséb, a takze tym



bardziej niezrozumiale jest tak wybidrcze podejécie do zeznan osdéb najblizszych oskarzonemu, ze Sad Rejonowy z
ogromng doza pewnosci przyjat zeznania B. Z. (matki oskarzycielki positkowej) i samej Z. Z. (1) dotyczace stosunku
oskarzonego do jego matki, oceniajgc go jako Swiadczacy o wysokim stopniu

demoralizacgji,

c. calkowitym pominieciu i braku odniesienia sie do zaburzen oskarzonego w postaci depresji, w zwigzku z ktéra J. Z.
rozpoczal leczenie w wieku lat 12 w aspekcie stopnia zawinienia oskarzonego. Wszakze zaburzenia te mogg istotnie
wplywa¢ na zdolnoéci percepcyjne oskarzonego, jego zdolno$¢ oceny sytuacji oraz racjonalnego mys$lenia i dzialania,
czego Sad pierwszej instancji nie wzigl pod rozwage podczas wyrokowania;

III. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie majacym istotny wplyw na jego tre$c
w szczegblnosci poprzez:

a) arbitralne i bezkrytyczne uznanie przez Sad orzekajacy sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanych
mu czynoéw w sytuacji, kiedy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na przyjecie

pOWYyZszego,

b) przyjecie jako okolicznosci udowodnionej, iz oskarzony przewrocil na podloge, a nastepnie kopal przez kilka minut
po plecach, zebrach i tulowiu Z. Z. (1) w grudniu 2013 r., kiedy sytuacja ta nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym
w toku postepowania materiale dowodowym i zeznaniach §wiadkow,

c) przyjecie kwalifikacji prawnej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. i art. 160 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne zawarte w opisie przypisanego czynu nie wskazuja,
by oskarzony wypekil dyspozycje art. 157 § 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k., ponadto Sad a quo wyciaggnat bledne wnioski
z zaswiadczenia lekarskiego sporzadzonego przez bieglego, ktéry po przeprowadzonym badaniu okreélil, Zze skutki
zdarzenia opisywanego przez Z. Z. (1) po rzekomym pobiciu jej przez oskarzonego w grudniu 2013 r. mogly wystapié, a
podkres$lenia wymaga, iz strona przedmiotowa przestepstwa winna polega¢ na wywolaniu skutku w postaci naruszenia
czynnoéci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, a nie jedynie na teoretycznej mozliwoéci spowodowania takich skutkow.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Nadto z ostroznoSci procesowej, w sytuacji niepodzielenia przez Sad I1 instancji, argumentacji wywiedzionej w apelacji
w zakresie powyzszych wnioskéw, skarzacy wnidst o umorzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kpk
niniejszego postepowania z uwagi na znikomy stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionych przez J. Z. czynéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie jedynie w czeéci, a konkretnie w zakresie, w jakim skarzacy
zarzucil, iz Sad I instancji przyjat w punkcie 1a zaskarzonego wyroku, iz oskarzony J. Z. wyczerpal poza znamionami
okre§lonymi w art. 207 § 1 kk takze znamiona okre§lone w art. 157 § 2 kk i art. 160 § 1 kk w sytuacji gdy ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad I instancji nie wskazuja, by oskarzony wypekit dyspozycje art. 15782 kk i art. 160 §
1 kk, a takze w zakresie, w jakim za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1c zaskarzonego wyroku wymierzona
zostala kara pozbawienia wolnoSci, cho¢ art. 216 §1 kk takiej kary nie przewiduje. W pozostalym za$ zakresie, a
zwlaszcza w tej czedci, w ktorej obronca oskarzonego zarzucil obraze prawa procesowego, a konkretnie art. 7 kpk
w zw. z art. 410 kpk oraz art. 424 kpk i w konsekwencji tego blad w ustaleniach faktycznych skutkujacy uznaniem
oskarzonego za winnego przypisanych mu czynéw, a takze w cze$ci, w ktorej skarzacy zarzucil niewziecie przez Sad
Rejonowy pod uwage pewnych okolicznoéci, ktére powinny zosta¢ uwzglednione jako przemawiajace na korzyéé J. Z.
oraz alternatywnie zarzucil nieumorzenie postepowania z uwagi na znikomy stopien spolecznej szkodliwosci, apelacja
obroncy nie zaslugiwala na uwzglednienie.



Zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwiazku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze byé¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego rozumowania, nie
uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw dokonana z zachowaniem
wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., i brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych przez
sad ustalen faktycznych i koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto Sad nie orzeknie z obraza art. 410 k.p.k. i 424 k.p.k.
oraz nie uchybi dyrektywie art. 582 k.p.k.

Analizujac podniesione w apelacji zarzuty obrazy prawa procesowego w kontekScie powyzszych teoretycznych
rozwazan, nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad I instancji dopuscil sie obrazy art. 7 kpk, art. 410 kpk i art.
424 kpk. Odnoénie dowodéw zwigzanych z zarzutem postawionym J. Z. Sad Rejonowy dysponowal przede wszystkim
wyjaénieniami oskarzonego oraz zeznaniami pokrzywdzonej Z. Z. (1), jak tez zeznaniami $§wiadkéw B. Z., A. Z., M.
W. (2), Z.W., M. K. (2), M. P., E. J., M. J., A. J., K. J., M. K. (1), W. P., H. Z., M. M. (1), jak tez trescia SMS —
6w wyslanych z telefonu J. Z.. Analizujac dokonang przez Sad ocene tych dowodéw nie ma zadnych podstaw do
uznania, iz Sad I instancji dopuscil sie obrazy art. 7 kpk dokonujac dowolnej ich oceny oraz zeby pomingl w ocenie
dowodow jakikolwiek dowod istotny dla rozstrzygniecia tej sprawy. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze relacje
wskazanych wyzej oséb zostaly przeanalizowane w sposob bardzo wszechstronny. Zwlaszcza zeznania Swiadkow
zostaly ocenione we wzajemnym powiazaniu, jak tez wzieto pod uwage przy ich ocenie ich relacje z oskarzonym oraz
pokrzywdzona, a takze uwzgledniono zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nie pominieto zadnych okolicznosci
zwiazanych z relacjami swiadkow, zaréwno tych korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego, ktére mogly
mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a rozumowaniu Sadu I instancji nie mozna nic zarzuci¢. Niewatpliwie
nalezalo podejsé z duza ostroznoscia do zeznan Z. Z. (1) i poddaé je bardzo doglebnej analizie oraz skonfrontowac z
innymi dowodami, skoro jest ona osoba pokrzywdzona, ktéra zlozyla w tej sprawie zawiadomienie o przestepstwie i
ktéra mogla by¢ zainteresowana wydaniem w stosunku do oskarzonego wyroku skazujgcego tym bardziej, ze relacje
pomiedzy nig a J. Z. do tej pory nie sa dobre. To samo odnosi sie do zeznan czlonkéw jej rodziny, a zwlaszcza B. Z.,
ktorzy swoimi zeznaniami teoretycznie mogli starac sie pomoéc pokrzywdzonej. Tymczasem Sad I instancji wywigzal
sie z tego zadania bardzo sumiennie. W uzasadnieniu wyroku wskazano bardzo szczegbélowo, dlaczego to wladnie
zeznaniom Z. Z. (1), nie za$§ wyja$nieniom oskarzonego, nalezy da¢ wiare, a ze stanowiskiem tym nalezy w pelni sie
zgodzi¢. Sad I instancji zawarl w szczegblnoSci w uzasadnieniu bardzo szczegblowa analize zeznan pokrzywdzonej,
ktdrej to analizie nic nie mozna zarzucic, jak tez zasadnie podkresdlil, iz jej relacja uzupehia sie z zeznaniami wielu
Swiadkow, ktorzy opisywali poszczegdlne zdarzenia, ktdrych byli Swiadkami badz przedstawili to, co w rozmowach
przekazal im sam J. Z., tworzac z tymi zeznaniami logiczng caloéé. Zwlaszcza fakt, ze wersje Z. Z. (1) w bezpoéredni
badz przynajmniej poéredni sposob potwierdzilo kilka os6b niezwigzanych blizej z pokrzywdzong, a nawet bedacych
w blizszych relacjach z oskarzonym niz z Z. Z. (1), nalezy uzna¢ za niezwykle wazny dla rozstrzygniecia tej sprawy.
W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze specyfika spraw o znecanie sie jest to, ze zazwyczaj mamy w takich sprawach
do czynienia ze zdarzeniami majacymi miejsce w czterech $cianach bez swiadkéw lub ewentualnie z udzialem os6b
najblizszych dla oskarzonego lub pokrzywdzonej, co rodzi wiele problemoéw przy ocenie wiarygodnoSci ich relacji, jako
0s6b emocjonalnie zaangazowanych w sprawe. W tym za$ wypadku z uwagi na wybuchowy charakter oskarzonego
skutkujacy niepowsciagnieciem agresji fizycznej i stownej wobec pokrzywdzonej w obecno$ci innych osob, jak tez ze
wzgledu na niekrepowanie sie przez niego w rozmowach z innymi osobami z wypowiedziami na temat pokrzywdzonej
ilaczacych ich relacji, mamy do czynienia z bardzo bogatym materialem dowodowym w postaci dowodéw osobowych
potwierdzajgcych wersje pokrzywdzonej odnoénie stosowania w stosunku do niej przemocy fizycznej i psychicznej
przez J. Z., w tym relacji oséb niezainteresowanych w zaden sposéb wynikiem sprawy. Za szczegdlnie cenne nalezy
uznaé¢ zeznania Swiadkéw E. J., A. J., Z. W.,, M. W. (2) oraz M. J.. Otéz E. J. i A. J. byly bliskimi znajomymi
oskarzonego, nie za$ Z. Z. (1). W zwigzku z tym ich zeznania w zakresie, w jakim osoby te opisywaly agresywne
zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej, ktore mialy miejsce w ich obecnoéci oraz odno$nie tego, co na temat
Z.Z. (1) J. Z. méwil w rozmowach z nimi, nalezy uznaé za szczegdlnie wazne dla oceny wyjaénieri oskarzonego i
zeznan pokrzywdzonej. Nie tylko bowiem nie mialy one powodu, aby falszywie poméwi¢ oskarzonego, ale wrecz
mozna bylo od nich oczekiwaé, ze stana w jego obronie. Tymczasem nawet obawa pogorszenia ich relacji z J. Z.
nie powstrzymala ich od przedstawienia okoliczno$ci potwierdzajacych relacje Z. Z. (1) a zaprzeczajacych wersji



oskarzonego. Taka rzadka w sprawach o znecanie sie postawe tych os6b niewatpliwie nalezy docenié, a dowody te
uznaé za przemawiajace w szczegdlny sposob za wiarygodno$cia zeznan Z. Z. (1). Takze Z. W. i M. W. (2) pozostawali
w zdecydowanie blizszych relacjach z oskarzonym niz z pokrzywdzona. W ich zeznaniach dostrzegalna byla zreszta
cheé zaszkodzenia oskarzonemu w jak najmniejszym stopniu. Niemniej jednak i oni przedstawili pewne okoliczno$ci
potwierdzajace wersje pokrzywdzonej. Szczeg6lnie dotyczy do Z. W., ktory konsekwentnie wskazywal, ze oskarzony
kopnal w jego obecnoéci Z. Z. (1) i odezwal sie do niej wulgarnie. A zatem az czterech §wiadkow blizej zwigzanych z
oskarzonym, niz z pokrzywdzong, a w zwigzku z tym ktérych zeznania w zakresie, w jakim obcigzali J. Z., nie mogly
budzié watpliwos$ci co do ich wiarygodnosci, potwierdzilo wersje pokrzywdzonej a zaprzeczylo relacji oskarzonego.
Nie mozna tez zapominaé o zeznaniach M. J., ktorej stosunek do obu stron postepowania byl zupeklie obojetny,
a tym samym brak podstaw do odmowy uznania jej zeznan za wiarygodne, a ktora rowniez opisywala agresywne
zachowania oskarzonego wobec Z. Z. (1). Do tego nalezy doda¢ zeznania M. P., nie zwigzanej blisko z pokrzywdzona,
a ktora potwierdzila jej relacje na temat zdarzenia w szkole, w trakcie ktorego J. Z. bardzo wulgarnie odnosil sie do
pokrzywdzonej. Nie mozna tez zapominaé o zeznaniach M. K. (2), takze nieszczegdlnie blisko zwiazanej z Z. Z. (1),
w ktorej relacji nie bylo przy tym widaé tendencji do przedstawienia zachowania oskarzonego, majacego miejsce w
jej obecnosci, w sposdb przejaskrawiony. Za znamienng nalezy uzna¢ rowniez tre§¢ SMS — 6w wystanych z telefonu
J. Z.. A zatem mamy w tym wypadku do czynienia z calym szeregiem dowodéw, ktérych wiarygodnosé¢ nie budzi
zadnych zastrzezen, a ktore w pelni potwierdzaly wersje pokrzywdzonej zaprzeczajac zarazem relacji oskarzonego. W
tej sytuacji Sad I instancji zasadnie dal wiare zeznaniom Z. Z. (1), ktore uzupekialy sie z tymi dowodami, tworzac z
nimi logiczna calo$é, a tym samym réwniez relacjom osob blisko z nig zwiazanych, a wiec B. Z., K. J. i M. Z., a zarazem
odméwil wiary wyjasnieniom oskarzonego czy zeznaniom H. Z., M. K. (1) i M. M. (2), majacym przy tym bardzo
istotne powody, by zlozy¢ zeznania korzystne dla J. Z., jako sprzecznym z tymi dowodami, za$ zarzuty podniesione
w tym zakresie przez skarzacego nalezalo uznac za catkowicie bezpodstawne. Dotyczy to tym samym réwniez zeznan
pokrzywdzonej odno$nie przebiegu zdarzenia z grudnia 2013r., mimo ze nie bylo $wiadkéw tego zdarzenia, przy czym
nie mozna zapominad, ze przynajmniej w posredni sposob relacje Z. Z. (1), iz do takiego zdarzenia doszlo, potwierdzili
M. W.(2)iZ.W..

Tym samym nie mozna mieé zastrzezen do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, skoro zostaly one oparte
na dowodach, ktore Sad I instancji zasadnie uznal za wiarygodne, obszernie uzasadniajac swoje stanowisko i nie
dopuszczajgc sie w tym zakresie obrazy art. 7 kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 kpk. W oparciu o te ustalenia Sad Rejonowy
zasadnie jednocze$nie przyjal, ze J. Z. w ramach postawionego mu zarzutu dopuécil sie w istocie trzech przestepstw,
a mianowicie znecania sie, a takze czynéw z art. 19081 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk,
tym bardziej, ze nie wystgpily w tej sprawie okolicznoSci wylgczajace wine oskarzonego, bezprawno$¢ jego czynu oraz
jego karalno$¢.

Powyzsze rozwazania nie oznaczaja jednak, ze do poczynionych ustalen i rozstrzygniecia Sadu I instancji nie mozna
mieé zadnych zastrzezen. Ot6z za stuszny nalezy uznac zarzut skarzacego, iz w oparciu o te ustalenia, ktére poczynil Sad
Rejonowy, brak jest podstaw do przyjecia, ze oskarzony w zwigzku z przebiegiem zdarzenia z grudnia 2013r. wyczerpal
swoim zachowaniem znamiona okreslone zar6wno w art. 157 § 2 kk oraz w art. 160 § 1 kk. Ot6z analizujac ustalenia
poczynione przez Sad meriti odno$nie tego zdarzenia zwraca uwage, ze nie w nich w ogbéle mowy o tym, iz Z. Z. (1) w
efekcie zadawania jej kopnie¢ noga przez oskarzonego odniosla obrazenia naruszajace czynnoS$ci narzadow jej ciata
na okres nie dhuzszy niz 7 dni. Nie ma tez w tych ustaleniach mowy o tym, ze sposob dzialania J. Z., a wigc zadawanie
kopnie¢ noga w tutowie pokrzywdzonej, bezposrednio narazalo ja na doznanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie
ma przy tym mozliwoéci uzupeklienia w tym zakresie ustalen Sadu I instancji przez Sad Okregowy, bowiem byloby
to uzupelnienie na niekorzy$¢ oskarzonego, a apelacja od wyroku w tej sprawie zostala wniesiona tylko i wylacznie
przez obronce J. Z.. To uchybienie ze strony Sadu meriti — zasadnie podniesione przez skarzacego — spowodowalo,
ze cho¢ Sad Rejonowy zasadnie przypisal oskarzonemu - w §wietle poczynionych ustaleni — dokonanie przestepstwa
znecania sie, to przy takich a nie innych ustaleniach wymagalo korekty, zaré6wno w zakresie opisu czynu przypisanego
w punkcie 1a zaskarzonego wyroku jak i jego kwalifikacji, rozstrzygniecie Sadu I instancji, zgodnie z ktérym w ramach
owego znecania sie J. Z. dopuécil sie réwniez przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 2 kk oraz z art. 160 § 1
kk. Ustalone zachowanie oskarzonego z grudnia 2013r. nalezalo w tym wypadku potraktowa¢ jako jeden z elementow



znecania sie J. Z. nad pokrzywdzong i wyeliminowa¢ z opisu zwroty wyodrebniajace to zdarzenie, a z kwalifikacji
prawnej zaro6wno art. 157 § 2 kk jak i art. 160 § 1 kk. Na marginesie nalezy podkresli¢, ze z opinii bieglego wynika
jedynie, iz pokrzywdzona w zwigzku ze zdarzeniem z grudnia 2013r. mogla dozna¢ uszkodzenia ciala naruszajacego
czynnoSci narzadow jej ciala za okres nie dtuzszy niz 7 dni. Tymczasem aby przypisaé¢ sprawcy dokonanie przestepstwa
z art. 157 § 2 Kk, z materialu dowodowego musialoby wynikaé¢ w sposéb jednoznaczny, ze osoba pokrzywdzona w
zwigzku z zachowaniem sprawcy doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia trwajacego nie dluzej niz 7 dni.
Trzeba réwniez zauwazyé, ze w opisie czynu zarzucanego J. Z. nie ma mowy o narazeniu Z. Z. (1) na bezposrednie
niebezpieczenstwo doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a jest jedynie mowa o narazeniu na skutki okre$lone w
art. 156 § 1 kk, zas w kwalifikacji prawnej tego czynu w ogole nie pojawil sie art. 160 § 1 kk.

Nalezy jednocze$nie w pelni zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa materialnego jezeli
chodzi o rozstrzygniecie o karze za czyn przypisany w punkcie 1c zaskarzonego wyroku. Ot6z Sad meriti wymierzyl
J. Z. za przypisane w tym punkcie przestepstwo z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 kk kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, gdy tymczasem przepis ten przewiduje za ten czyn jedynie kare grzywny lub kare ograniczenia wolnoSci.
W tej sytuacji wystgpila konieczno$é korekty wyroku réowniez w tym zakresie poprzez wymierzenie oskarzonemu
badz kary grzywny badz kary ograniczenia wolno$ci w miejsce kary pozbawienia wolnoéci. Wskazaé przy tym rowniez
nalezy, ze z niewiadomych powod6w jako podstawa prawna rozstrzygniecia Sadu I instancji o karze za ten czyn zostal
wskazany art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, zamiast art. 216 § 1 kk, co réwniez wymagalo dokonania korekty przez
sad odwotawczy.

Konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w opisanym wyzej zakresie dotyczacym rozstrzygnie¢ z punktéw 1a i
1c zaskarzonego wyroku, spowodowala potrzebe uchylenia rozstrzygniecia o karze lacznej pozbawienia wolnosci,
zawartego w punkcie 2, jak tez rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania tej kary zawartego w punkcie
3 i zwiazanych z nim rozstrzygnieé z punktdw 4 i 5 oraz rozwazenia na nowo kar, ktére nalezy wymierzy¢ za czyny
przypisane w punkecie 1a i 1c. Jezeli chodzi o kare orzeczong za przestepstwo przypisane w punkcie 1a nalezy stwierdzic,
ze cho¢ kara ta w okolicznoSciach sprawy nie jawila sie jako razaco surowa, to jednak wobec wyeliminowania
przez Sad Okregowy z opisu czynu zwrotu: ,a w grudniu 2013 roku przewroécit ja na podloge i lezaca przez kilka
minut kopal po plecach, zebrach, tutowiu, wskutek czego mogla doznaé sthuczenia tutowia, ktére to obrazenia nie
spowodowaly naruszenia czynno$ci narzadéw ciala na czas dluzszy niz siedem dni, za$ kopanie po tulowiu narazato
ja na bezpoSrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” i wobec przyjecia, iz oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpat jedynie znamiona czynu z art. 207 § 1 kk, a tym samym nieuznania, iz wyczerpal on
znamiona okre$lone w art. 157 § 2 kk oraz w art. 160 § 1 kk, kara wymierzona za ten czyn przez Sad I instancji nie
mogla sie osta¢. Inaczej bowiem nalezy ocenié stopienn spolecznej szkodliwos$ci przestepstwa, w przypadku ktorego
sprawca wyczerpal znamiona jednego tylko przepisu dopuszczajac sie przy tym czynu przeciwko rodzinie i opiece,
a inaczej stopien spolecznej szkodliwosci czynu, ktéorym sprawca wyczerpal znamiona az trzech przepisow kodeksu
karnego. W tym przypadku Sad Okregowy wyeliminowal w dodatku z kwalifikacji art. 157 § 2 kk i art. 160 § 1 kk
przyjmujac ostatecznie, ze oskarzony nie dopuscit sie do§¢ powaznych czynéw, do jakich nalezy zaliczy¢ przestepstwa
przeciwko zdrowiu opisane w tych dwoch przepisach. Tym samym niewatpliwie kara orzeczona wobec oskarzonego
za ten czyn musiala ulec zlagodzeniu. Niemniej jednak nie oznaczalo to, iz wystapily podstawy do wymierzenia J.
Z. za ten czyn kary pozbawienia wolnoéci w znacznie mniejszym rozmiarze niz uczynil to Sad Rejonowy. Trzeba
bowiem podkresli¢, Ze poza zmiang opisanej wyzej jednej okoliczno$ci majacej wplyw na wymiar kary, pozostale
przestanki, ktore zostaly wziete pod uwage przy wymierzaniu oskarzonemu kary za to przestepstwo nie ulegly zmianie.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad I instancji nie pomingl w uzasadnieniu wyroku zadnej okolicznoSci, ktéra
nalezalo wzigé pod uwage przy wymierzaniu kar jednostkowych za wszystkie przypisane J. Z. czyny, w tym réwniez
wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego. W szczegolno$ci wbhrew zarzutom skarzacego brak
bylo w podstaw do uznania za okoliczno$¢ lagodzaca niekaralno$ci oskarzonego w chwili czynu w sytuacji, w ktorej
J. Z. ma jednak juz na koncie wyrok skazujacy za przestepstwo, a ktéra to okolicznoéé Sad I instancji powinien
wziaé¢ pod uwage jako przemawiajaca na niekorzy$¢ oskarzonego. Tym bardziej nie moze stanowi¢ okolicznoS$ci
lagodzacej fakt, ze J. Z. obecnie zachowuje sie w sposéb odpowiedni wobec pokrzywdzonej. Zachowanie zgodne z
prawem powinno by¢ przeciez norma i dopiero gdyby oskarzony zachowywal sie nadal w spos6b nieodpowiedni



wobec Z. Z. (1), to mielibySmy w takiej sytuacji do czynienia z okolicznoScia, ktéra moglaby by¢ wzieta pod uwage
przy wymierzaniu kar jako przemawiajaca na niekorzyéé¢ J. Z.. Nie mozna przy tym czynié¢ Sadowi Rejonowemu
zarzutu, ze wzial pod uwage fakt poprawnego obecnie zachowania J. Z. jako okoliczno$é¢ dodatkowo przemawiajaca
za uznaniem, iz oskarzony zastuguje na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary,
a nie wzial tej okoliczno$ci pod uwage przy wymierzaniu kar za przypisane przestepstwa. Podstawa przeciez do
skorzystania z mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary jest dodatnia prognoza odnos$nie postepowania
oskarzonego w przyszloéci, a owo poprawne odnoszenie sie przez J. Z. wobec Z. Z. (1) stanowilo dla Sadu meriti jedna
z okolicznoéci przemawiajgcych za istnieniem owej dodatniej prognozy wobec J. Z.. W zadnym wypadku nie mozna
rowniez zgodzit sie ze skarzacym, iz Sad meriti pominal przy ocenie stopnia zawinienia zaburzenia oskarzonego w
postaci depresji, na ktéra rozpoczal on leczenie w wieku 12 lat, a ktére to zaburzenia — zdaniem obroncy — moga
istotnie wplywaé na zdolnoS$ci percepcyjne oskarzonego, jego zdolno$¢ oceny sytuacji oraz racjonalnego myslenia
i dziatania. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze z opinii sadowo — psychiatrycznej dotyczacej J. Z. wynika jedynie, ze w
12 roku zycia byl on leczony z powodu zaburzen nastroju, a leczenie polegalo na trzech wizytach u psychiatry. W
zwigzku z tym w zadnym wypadku nie mozna w tej sytuacji méwié o okolicznos$ci mogacej mie¢ jakichkolwiek wplyw
na rozstrzygniecie sprawy, tym bardziej, ze zostala ona pominieta rowniez we wnioskach koficowych opinii bieglych.
Za calkowicie bezzasadny nalezy uznaé takze alternatywny wniosek obroficy o umorzenie postepowania z uwagi na
znikomy stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu. Uwzgledniajac motywacje sprawcy i sposob jego dzialania nie tylko
nie bylo podstaw do uznania, iz popelnione przez niego czyny cechuje znikomy stopien spotecznej szkodliwoéci, ale
wrecz przeciwnie, mozna w tym wypadku moéwié o znacznym stopniu spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez
niego przestepstw, wymagajacym surowego ukarania za nie J. Z.. Reasumujac w éwietle powyzszych rozwazan Sad
Okregowy uznat za zasadne orzeczenie wobec oskarzonego za czyn przypisany w punkcie 1a po dokonaniu zmian w
jego opisie i kwalifikacji kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci w miejsce orzeczonej przez Sad Rejonowy kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci, jak réwniez orzeczenie w miejsce kary 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej przez Sad
meriti za czyn przypisany w punkcie 1c kary grzywny w iloéci 70 stawek dziennych, a jednoczes$nie Sad Okregowy nie
znalaz} jakichkolwiek podstaw do obnizenia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci wymierzonej za czyn przypisany w
punkcie 1b zaskarzonego wyroku wobec braku jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz jest to kara razaco surowa. Kary
w opisanym wyzej wymiarze odpowiadaja stopniowi spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oraz wystepujacym w sprawie —
a opisanym w sposob nie budzacy zastrzezen w uzasadnieniu wyroku — okoliczno$ciom obciazajacym i lagodzacym.
S to przy tym réwniez kary, ktore spelnia cele w zakresie prewencji indywidualnej wobec J. Z. oraz cele w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa. Biorage pod uwage sytuacje materialng oskarzonego Sad Okregowy
uznat za okre$lenie wysokos$ci jednej stawki dziennej grzywny orzeczonej wobec niego za czyn przypisany w punkcie
1c¢ na kwote 10 zlotych.

W zwiazku z obnizeniem kary pozbawienia wolnoSci za czyn przypisany w punkcie 1a zaskarzonego wyroku oraz
wymierzeniem za czyn z punktu 1c kary grzywny w miejsce kary pozbawienia wolno$ci zaszla konieczno$c¢ orzeczenia
wobec oskarzonego nowej kary lacznej pozbawienia wolnosSci w miejsce kary jednostkowej 10 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci wymierzonej przez Sad Okregowy za czyn przypisany w punkcie 1a oraz drugiej kary jednostkowej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za czyn przypisany w punkcie 1b zaskarzonego wyroku (wobec spelnienia w tym
przypadku przesltanek z art. 85 kk). Zgodnie z art. 8681 kk kare laczna pozbawienia wolnosci orzeka sie w wysokoéci
od najwyzszej z kar jednostkowych do sumy tych kar. W zwigzku z tym Sad Okregowy mdgl wymierzy¢ J. Z. kare
laczng od 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Orzekajac kare laczna
Sad nie powinien skupiaé sie na stopniu spotecznej szkodliwoéci poszczegélnych przestepstw i winie, lecz przede
wszystkim powinien rozwazyé¢ przedmiotowo — podmiotowy zwigzek zachodzacy miedzy realnie zbiegajacymi sie
przestepstwami oraz polozy¢ nacisk na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara lgczna ma odnie$é w stosunku
do oskarzonego, a takze cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Zgodnie z utrwalonym w
judykaturze pogladem zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze byé¢ zastosowana w szczego6lnosci, gdy
pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami zachodzi bardzo bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka
prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych
jest wystarczajaca oceng zachowania sie sprawcy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 03 stycznia 1997
roku wydany w sprawie II AKa 321/96 - Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Zwigzek przedmiotowy zbiegajacych



sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczeg6élnych czynéw: bliskoé¢ czasowa ich popelnienia
(najblizszy zwiazek zachodzi gdy czyny popelniane sa réwnoczeénie lub bezposrednio po sobie), rodzaj naruszonego
dobra prawnego (najblizszy zwiazek jest przy tozsamo$ci dobr), sposéb dzialania sprawcy (najblizszy zwiazek przy
podobnym sposobie dzialania). Trzeba tez pamieta¢ o zwigzku dotyczacym oséb pokrzywdzonych (najscidlejszy
zwiazek zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te sama osobe). W aspekcie podmiotowym chodzi m.in.
o motywy badz pobudki, jakimi kierowal sie sprawca (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 pazdziernika 2000
r. w sprawie IT AKa 93/08, opubl.: Prokuratura i Prawo - wkladka (...)). Badajac zwiazki laczace czyny przypisane
oskarzonemu w punktach 1a i 1b, niewatpliwie nalezy stwierdzi¢, ze laczyl je stosunkowo bliski zwigzek czasowy,
bo zostaly one popelione bezposrednio po sobie. Nie mozna tez zapomina¢, ze w obu przypadkach elementem
sprawczym byly grozby karalne, ktére w jednym przypadku zostaly zakwalifikowane jako odrebny czyn wyczerpujacy
znamiona czynu z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, a w drugim stanowily element skladowy przestepstwa znecania
sie okres$lonego w art. 207 § 1 kk. Poza tym w przypadku obu czynéw pokrzywdzong kazdorazowo byla ta sama osoba,
a pobudki dzialania sprawcy byly podobne. Wskazane wyzej okoliczno$ci niewatpliwie przemawiaja na korzyéé J. Z.
przy rozwazaniach o karze lacznej pozbawienia wolno$ci, ktéra nalezy mu wymierzyé. Z drugiej strony orzeczenie
wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolno$ci w granicach najwyzszej z kar jednostkowych niewatpliwie
nie spelniloby celu polegajacego na ksztaltowaniu §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Do spoleczenistwa zostalby
bowiem wyslany sygnal, iz popelnione przez J. Z. przestepstwa nie spotkaly sie z odpowiednig reakcja karng, iz za jeden
z czynow w ogoble nie poniost on odpowiedzialnoSci. To samo odnosi sie do celdw, ktore kara laczna ma spelni¢ wobec
samego oskarzonego. W tym wypadku kara lgczna z zastosowaniem zasady absorpcji nie spelnilaby wobec J. Z. celow
wychowaweczych i z zakresu prewencji indywidualnej, wywolujac u niego przekonanie, ze nawet jezeli dopuscit sie
wiekszej liczby powaznych przestepstw, to i tak faktycznie ponidst odpowiedzialno$¢ tylko za czyn, za ktéry orzeczono
wobec niego najwyzsza kare jednostkowa, natomiast drugi czyn o znacznej spolecznej szkodliwos$ci faktycznie pozostal
bez konsekwencji. Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy uznal za zasadne orzeczenie wobec J. Z. w miejsce
jednostkowych kar 10 miesiecy i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci kary lacznej 1 roku pobawienia wolno$ci. Kara te
bedzie odpowiadala okolicznoSciom sprawy a jednocze$nie spelni swoje cele.

Zgodnie z art. 6981 i 2 kk Sad moze warunkowo zawiesi¢c wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
nieprzekraczajacej 2 lat, jezeli jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Sad bierze w takim wypadku pod uwage okoliczno$ci dotyczace
bezposrednio sprawcy, a w szczeg6lnosci dotychczasowy sposob zycia i zachowanie po popelnieniu przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy niezaleznie od tego, czy oskarzony spelnial warunki do skorzystania z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec kary lacznej pozbawienia wolnosci, tak
czy inaczej mial obowiazek warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary lacznej. Inne rozstrzygniecie byloby
bowiem na niekorzyéé J. Z. w poréwnaniu z wyrokiem Sadu I instancji, a wyrok ten zostal zaskarzony jedynie przez
obronce oskarzonego. Niemniej jednak nawet gdyby Sad Okregowy nie byt zobligowany do warunkowego zawieszenia
orzeczonej wobec J. Z. kary lacznej pozbawienia wolnoéci, to i tak w tym wypadku spelnione zostaly warunki do
skorzystania z takiej mozliwo$ci. Przemawia za takim stanowiskiem przede wszystkim fakt, ze oskarzony w chwili
obecnej prowadzi ustabilizowany tryb zycia, jak tez zachowuje sie poprawnie wobec pokrzywdzonej. Ponadto przed
popelnieniem przypisanych przestepstw nie dopuscil sie innych czynéw. W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy uznat
za zasadne warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec J. Z. kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnosci, a
uwzgledniajgc wszystkie okoliczno$ci sprawy, w tym réwniez dokonang zmiane wyroku w zakresie opisu i kwalifikacji
prawnej jednego z czynéw, jak tez zmiane wymiaru kary facznej pozbawienia wolnosci, uznal za zasadne okreslenie —
w oparciu o art. 70 § 1 pkt 1 kk - okresu proby wobec oskarzonego na 4 lata.

W tym miejscu nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze cho¢ Sad Okregowy uznat za zasadne orzeczenie wobec oskarzonego za
czyn przypisany w punkcie 1c kary grzywny w iloéci 70 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych, a kara grzywny wyrokiem Sadu I instancji nie zostala w ogble orzeczona, to jednak rozstrzygniecia w
tym zakresie nie mozna uznaé za niekorzystne dla J. Z. w stosunku do wyroku Sadu Rejonowego. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze wczeéniej za ten czyn zostala wobec oskarzonego orzeczona kara jednostkowa pozbawienia wolnoSci, ktora
zostala wzieta pod uwage przy wymierzaniu kary lacznej pozbawienia wolnosci, a ktdra to kara zostala okreSlona



na poziomie 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia, natomiast obecnie Sad Okregowy uznal za zasadne orzeczenie kary
lacznej pozbawienia wolnosci tylko w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci, a wiec w znacznie nizszym rozmiarze,
co wynikneto rowniez z faktu, ze ta kara laczna pozbawienia wolno$ci nie objela kary jednostkowej orzeczonej za czyn
przypisany w punkcie 1c.

Sad Okregowy w zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej wobec J. Z. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci uznal — podobnie jak Sad I instancji — ze w §wietle okoliczno$ci sprawy nalezy oddaé oskarzonego — w oparciu
o art. 73 § 1 kk - pod dozér kuratora sagdowego oraz zobowigza¢ go - na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 i 8 kpk — do
poprawnego zachowania w stosunku do pokrzywdzonej oraz pisemnego jej przeproszenia. Biorac pod uwage charakter
czyndéw popelnionych przez J. Z. rozstrzygniecia te niewatpliwie zapewnig odpowiednig kontrole nad postepowaniem
oskarzonego w okresie proby, w tym réwniez wobec Z. Z. (1), a pokrzywdzonej zapewnig satysfakcje w postaci
przeprosin oraz poczucie bezpieczenstwa w zwigzku z zobowiazaniem oskarzonego do poprawnego zachowania wobec
niej, gdyz ewentualne niewlasciwe zachowania J. Z. beda mogly stanowi¢ podstawe do zarzadzenia wobec niego
wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy nie znalazl zarazem podstaw do wzruszenia rozstrzygniecia Sadu I instancji, w ktérym na podstawie
art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonego nawigzke w kwocie 2000 zl na rzecz pokrzywdzonej. Sad I instancji w sposob
wyczerpujacy przedstawil argumentacje przemawiajaca za takim rozstrzygnieciem, z ktora nalezy w pelni sie zgodzi¢.
Sam przy tym fakt, ze J. Z. ostatecznie przypisano w przypadku czynu z punktu 1a tylko przestepstwo z art. 207 §
1 kk nie moze stanowi¢ przestanki do zmniejszenia wymiaru owej nawiazki, bo przeciez tak czy inaczej zachowanie
oskarzonego z grudnia 2013r. zostalo przyjete jako jeden z elementéw znecania sie J. Z. nad pokrzywdzona.

Reasumujgc w $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za w cze$ci zasadng
- na podstawie art. 437811 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 1i 3 kpk — zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchylil rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnoSci zawarte w punkcie 2, a takze rozstrzygniecie o
warunkowym zawieszeniu wykonania tej kary zawarte w punkcie 3 i zwigzane z nim rozstrzygniecia z punktow 41 5,

b) zopisu czynu przypisanego oskarzonemu J. Z. w punkcie 1a wyeliminowal zwrot: ,,a w grudniu 2013 roku przewrdcit
ja na podloge i lezaca przez kilka minut kopal po plecach, zebrach, tulowiu, wskutek czego mogla doznaé stluczenia
tulowia, ktére to obrazenia nie spowodowaly naruszenia czynnos$ci narzadow ciala na czas dluzszy niz siedem dni,
za$ kopanie po tutowiu narazalo ja na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” i przyjal, ze
czynem tym wyczerpat on dyspozycje art. 207 § 1 kk, za§ za podstawe prawng wymiaru kary za ten czyn przyjal art. 207
§ 1 kk, a wymiar orzeczonej wobec oskarzonego J. Z. za to przestepstwo kary obnizyt z 1 roku pozbawienia wolnoéci
do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

¢) za czyn przypisany oskarzonemu J. Z. w punkcie 1¢ wymierzyl mu w miejsce kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
kare grzywny w iloéci 70 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, a za
podstawe prawna rozstrzygniecia o wymierzeniu tej kary przyjat art. 216 § 1 kk,

d) na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci wymierzyt oskarzonemu kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci,

e) na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk oraz art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec J. Z. kary lacznej
1 roku pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat i oddat go w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego,

f) na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 i 8 kk zobowigzal oskarzonego do poprawnego zachowania w stosunku do
pokrzywdzonej Z. Z. (1) oraz do pisemnego jej przeproszenia,

za$ w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



Jednocze$nie na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. (2) kwote 420
zlotych podwyzszong o podatek od towarow i ustug w wysokosci 96,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej Z. Z. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 250 zlotych tytulem oplaty za obie instancje (na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 z pb6Zniejszymi zmianami), a takze kwote 536,60
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, na ktore zlozyly sie koszty doreczen i
koszt dzialania w postepowaniu apelacyjnym pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ustanowionego z urzedu.



