Sygn. akt II Ka 204/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17wrze$nia2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Marek Podwojniak

Sedziowie - SO Jacek Klek

- SR del. Jacek Wojdyn (spraw.)

Protokolant - sekr. sad. Zdzistawa Drézdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Balbiny Stasiak,po rozpoznaniu 17wrze$nia2014
r.(...)S.oskarzonego oczyny z art. 2798 1 k.k.

iart. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z 26maja 2014 r. w sprawie 11 K1197/13,

na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i gk.p.k. oraz art. 627k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w punkcie w punkcie 2 (drugim) oraz o orzeczeniu Srodka karnego
w postaci obowigzku naprawienia szkody zawarte w punkcie 3 (trzecim) wyroku,

b) uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1a.i w miejsce zarzucanego oskarzonemu w punkcie I czynu uznaje go za
winnego tego, ze w okresie od 27 maja do 10 czerwca 2013 r.w S., wojewddztwa (...) z budynku garazowego zabrat w
celu przywlaszczenia rower typu skladak o wartoéci 200 zl stanowiacy wlasno$é Z. A, to jest dokonania wykroczenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 21 § 1 k.w. wymierza
mu kare 1 (jednego) miesiaca ograniczenia wolnoSci, polegajaca na wykonywaniunieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spolecznew wymiarze 30 (trzydziestu) godzin,

¢) na podstawie art. 119 § 4 k.w. naklada na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej Z. A. kwoty 200 z} (dwustu zlotych),

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20zt (dwadzieScia zlotych) tytulem poniesionych
w postepowaniu odwolawczym wydatkéw oraz wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 150zl (sto
piecdziesigtzlotych).

Sygn. akt IT Ka 204/14




UZASADNIENIE

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Sieradzu aktem oskarzenia zarzucono M. S. to, ze:

I. w okresie pomiedzy 27 maja, a 10 czerwca 2013 r. w S. woj. (...) w blizej nieokre§lonym dniu dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej po uprzednim wywazeniu drzwi garazu dostat sie do jego wnetrza, skad zabral w celu
przywlaszczenia rower typu skladak koloru szaro — rézowego o wartoSci 200 zt i kosiarke spalinowa S. (...) typ (...)
48S o wartoSci 1200 zl, dzialajac tym samym na szkode Z. A.

to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k.

II. wokresie pomiedzy 27 maja a 10 czerwca 2013 r. w S. woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, przy uzyciu dorobionego klucza do zamka drzwi wejsciowych budynku gospodarczego
wdarl sie do jego wnetrza, po czym w dniu 02 czerwca 2013 r. przy uzyciu kamienia wybil szybe w oknie budynku
mieszkalnego i przez powstaly w ten sposob otwor wdarl sie do wnetrza budynku tego budynku,

to jest o czyn z art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k k.

Wyrokiem z 26 maja 2014 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 1197/13, Sad Rejonowy w Sieradzu uznal oskarzonego
za winnego dokonania:

a) czynu zarzucanego mu w pkt I wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k.
iza to na podstawie art. 279 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare 80 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl,

b) czynu zarzucanego mu w pkt II wyczerpujacego dyspozycje art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k. z ta zmianag, iz z opisu
czynu wyeliminowal zwrot ,po czym w dniu 02 czerwca 2013 r.” i zastapil go zwrotem ,nastepnie” i za to na podstawie
art. 193 k.k. wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W oparciu o art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad Rejonowy w Sieradzu w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci
wymierzyl oskarzonemu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad I instancji zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem kradziezy z wlamaniem, opisanym
w punkcie 1 lit. b poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej Z. A. kwote 1.400 zl.

Wyrok zawiera réwniez orzeczenie o kosztach sadowych, ktérymi Sad w caloSci obciazyt oskarzonego.

Apelacje od wyroku zlozyl obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok
w caloSci, wskazujac na uchybienia opisane w art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k.

Odnosnie zarzutu z pkt I aktu oskarzenia zarzucil wyrokowi obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tres¢
wyroku, tj. art. 5 § 11§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. Zdaniem obroncy Sad Rejonowy:

+ w spos6b dowolny ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy
w postaci poszlak, pomimo ze poszlaki te nie prowadza do wniosku,
ze mozliwy jest tylko jeden przebieg zdarzenia tj. kradziez przez oskarzonego wskazanych w zarzucie
przedmiotow,

« uznal, iz nieprzyznanie sie przez oskarzonego do bytnoéci jego i jego znajomych na dzialce oraz ukrywanie faktu
wybicia szyby, stanowi dowod w zakresie kradziezy,



« pomingl w rozwazaniach fakt, podjezdzania samochodu F. (...) pod zabudowania pokrzywdzonej dwoch
nieustalonych oséb o czym zeznawala §wiadek B. K.,

« wysnul zbyt daleko idace wnioski z faktu proponowania przez oskarzonego sprzedazy innych, niz wymienione w
zarzucie, przedmiotow §wiadkowi K. F. (1),

Odnoénie zarzutu z punktu IT aktu oskarzenia, obronca zarzucil Sgdowi Rejonowemu naruszenie prawa materialnego
polegajace na blednym przyjeciu, ze wybicie szyby w pomieszczeniu mieszkalnym i wejscie do $rodka stanowi
przestepstwo wyczerpujace znamiona art. 193 k.k. Wedtlug obroncy oskarzonego Sad Rejonowy nie rozwazyt zamiaru
sprawcy w sytuacji gdy ocena jego zachowania prowadzi do wniosku, iz M. S. dokonal jedynie zniszczenia mienia,
ktobre nalezalo zakwalifikowaé jako wykroczenie z art. 124 § 1 k.w.

Podnoszac wymienione wyzej zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:

« poprzez uniewinnienie oskarzonego od dokonania czynu przypisanego mu w pkt 1 lit a. wyroku, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesSci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania,

« poprzez przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt 1 lit. b. stanowi wykroczenie zniszczenia mienia w
postaci szyby i wymierzenie sprawcy kary grzywny za czyn z art. 124 § 1 k.w.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie cze$ciowo zasadna. Dotyczy to
w szczeg6lnodci czynu przypisanego sprawcy w punkcie 1 lit a. zaskarzonego wyroku tj. przestepstwa kradziezy z
wlamaniem.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie popehil bledu w ocenie wyjasnienn oskarzonego, ktory twierdzil
ze nie wchodzit na teren posesji Z. A. pod nieobecnoé¢ wlascicielki. W tej czedci Sad Okregowy w pelni podziela
stanowisko Sadu I instancji, ktore zostalo uzasadnione w sposéb logiczny i wyczerpujacy. Nie kwestionuje tego
rowniez sam skarzacy co sprawia, ze nie ma potrzeby przytaczania argumentacji jaka legla u podstaw ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad I instancji w tym zakresie. Nie ulega zatem watpliwosci, Ze oskarzony nie mowil
prawdy, a jego wyja$nienia w tej czeSci sg sprzeczne z wiarygodnym materialem dowodowym, a w szczeg6lnoéci
zzeznaniami §wiadkéw J. S.iK. F. (1). Racje ma jednak obronca wskazujac, ze z samego faktu bytno$ci i zachowania sie
oskarzonego na terenie posesji Z. A. w okresie od 27 maja do 10 czerwca 2013 r. nie da sie wyprowadzi¢ kategorycznego
wniosku, ze to wlasnie M. S. po uprzednim wywazeniu drzwi garazu dokonal kradziezy kosiarki spalinowej marki S.
(...). Réwniez inne okoliczno$ci na ktore powolat sie Sad Rejonowy:

» Swiadomo$¢ M. S., ze Z. A. wyjechala do dwa tygodnie do P.,

« zaproszenie przez sprawce na teren posesji pokrzywdzonej znajomych
izapewnianie ich, ze jest on wladcicielem nieruchomosci,

« zaproponowanie K. F. (1) kupna maszyn stolarskich znajdujacych sie w garazu,
 niepoinformowanie przez oskarzonego kuratora sgdowego o toczacym sie postepowaniu,

« deklaracja ojca oskarzonego zltozona na rozprawie, ze byl gotow zaplaci¢ Z. A. za wyrzadzone szkody, w kontekscie
uprzedniej karalno$ci sprawcy za przestepstwa przeciwko mieniu,

cho¢ uprawdopodobniaja tezy oskarzenia, to zdaniem Sadu Okregowego nie prowadza do jedynego mozliwego
wniosku, ze to wlagnie M. S. jest sprawca kradziezy z wlamaniem do garazu i zaboru kosiarki. Bezspornym jest, ze
w toku postepowania nie przedstawiono zadnego bezposredniego dowodu, ktéry wskazywalby na oskarzonego jako



sprawce kradziezy z wlamaniem. W toku postepowania przygotowawczego nie ujawniono i nie zabezpieczono, zadnych
Sladow, ktore potwierdzalyby, iz ma on zwiazek z otwarciem wrét garazowych. Nie ma tez Swiadkow, ktorzy widzieliby
jak oskarzony przelamuje solidne zabezpieczenia drzwi garazowych lub zabiera kosiarke z posesji pokrzywdzone;j.
K. F. (1), ktérego do otwartego garazu zaprowadzit M. S. nie widzial tam skradzionej kosiarki, a sam oskarzony
proponowat mu jedynie zakup znajdujacych w pomieszczeniu maszyn stolarskich. Maszyny te nie zostaly natomiast
skradzione. Nie zginal takze kosz od kosiarki, ktéry znajdowal sie w innym miejscu. Oskarzony wiedzial, ze kosiarka
taki kosz posiada skoro wezeéniej jak podawala Z. A. sam jej uzywal. M. S. mial natomiast doéc¢ czasu, aby go odnalez¢.
Powstaje zatem pytanie dlaczego mialby zabraé¢ kosiarke bez kosza. W budynku mieszkalnym, do ktérego wchodzil
oskarzony nie ujawniono §ladéw pladrowania i nic z nich nie zabrano. Ponadto zadnego ze skradzionych przedmiotéw
nie odnaleziono. Fakt, Ze ojciec oskarzonego pomimo przekonania o jego niewinnos$ci zadeklarowal che¢ naprawienia
szkody réwniez niewiele do sprawy wnosi. K. S. nie mial wiedzy na temat pobytu oskarzonego na posesji Z. A., a zatem
mogt obawiacd sie, ze postepowanie prowadzone w sprawie moze zakonczy¢ sie dla syna niekorzystnym wyrokiem i w
konsekwencji w zwigzku

z popelnieniem nowego przestepstwa w okresie proby spowodowaé zarzadzenie wykonania kary orzeczonej wobec
oskarzonego w przesztoSci. Jego ojciec mial zatem powody, aby dazy¢ do polubownego zalatwienia sprawy, nawet jesli
wierzyl synowi,

w zapewnienia o niewinno$ci. Dodaé wreszcie nalezy, ze w toku dochodzenia pojawila sie wiarygodna, bo pochodzaca
od obiektywnego §wiadka B. K., informacja

o dwoch mezezyznach, ktorych tozsamoéci nie udalo sie ustalié, a ktérzy dwukrotnie samochodem podjezdzali pod
brame nieruchomo$ci nalezacej do Z. A..

Rozwazania te prowadza to do stwierdzenia, iz wnioski jakie Sad Rejonowy wyprowadzit z materialu dowodowego
w zakresie sprawstwa oskarzonego co do czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia byly zbyt daleko idace.
Uchybienie to bylo skutkiem wadliwej oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad I instancji

W powigzaniu z naruszeniem przepisow art. 5 § 2 k.p.k. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze oceniajac zgromadzone
w sprawie dowody Sad musi mie¢ w polu widzenia caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j
(art. 410 kpk) rozwazy¢ zar6wno te, ktére przemawiaja na korzysé¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego i wyczerpujaco oraz
logicznie

z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uzasadnic¢ swoje stanowisko z poszanowaniem zasady
in dubio pro reo (art. 4 kpk, art. 582 kpk, art. 7 kpk). Ustalenia faktyczne sadu wyrokujacego w pierwszej
instancji pozostaja bowiem pod ochrong zasady ,swobodnej oceny dowodow" tylko wtedy, gdy Sad ten rozwazyl, we
wzajemnym ze soba powiazaniu, wynikajace z kazdego z zebranych dowodéw, okolicznosci, ktdre moga mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Inaczej méwiac, gdy sa one wynikiem wszechstronnej oceny dowodow (tak
SN w wyroku z dnia 4 kwietnia 2006 r., sygn. akt IV KK 454/05, OSNwSK 2006/1/729).

W tym konteks$cie zwrdcic¢ nalezy uwage na zastugujacy na akceptacje

i wyrazany wielokrotnie w orzecznictwie poglad, ze ocena kazdego dowodu, rowniez

z wyjasnien oskarzonego, jako pozostawiona sadowi orzekajacemu, musi by¢ dokonywana

z przekonaniem, ze oskarzony nie popehil zarzucanego mu czynu. Dopiero kiedy przeprowadzone dowody, ich ocena
i wyprowadzone z nich wnioski, obalg owo przekonanie - mozna ferowa¢ wyrok skazujacy. Stanowisko takie ma
swoje uargumentowanie w treéci art. 5 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., jako Ze przepisy tej ustawy uznaja jedynie
zasade swobodnej oceny dowoddéw, bedacej efektem rozwazan caloksztaltu ujawnionych w sprawie okoliczno$ci,
przemawiajacych zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego oraz nie réznicuja warto$ci dowodow od tego,
w jakiej fazie postepowania i od kogo zostaly one pozyskane (ta np. Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 29
kwietnia 2009 roku, sygn. akt IT AKa 63/09, opubl. KZS 2009/7-8/90). Dodac¢ tez nalezy, ze art. 5 § 1 k.p.k. stanowi,
iz oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie udowodniona

i stwierdzona prawomocnym wyrokiem, natomiast z art. 74 § 1 k.p.k. wynika, ze oskarzony nie ma obowiazku
dowodzenia swej niewinnoS$ci. Inaczej jest w przypadku wyroku uniewinniajacego, ktéry musi by¢ wydany nie
tylko w sytuacji, gdy w toku procesu udowodniona zostaje niewinno$¢ oskarzonego, ale rowniez wowczas gdy nie
zostanie udowodniona jego wina. W tym ostatnim wypadku wystarczy, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy



aktu oskarzenia, zostana uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapas¢ jednak rowniez i w
takiej sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano
udowodnié¢ mu sprawstwa i winy (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 grudnia 2008 r. sygn. akt V KK
267/08, System Prawa LEX nr 485030).

Powyzsze rozwazania odnosza sie réwniez do sytuacji, gdy brak podstaw do podwazenia linii obrony, dotyczy
jedynie fragmentu zarzucanego oskarzonemu czynu. Tak jest wlaénie w przedmiotowej sprawie, albowiem wbrew
twierdzeniom obrony w kontekscie niekwestionowanych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji, nie
bylo podstaw do uniewinnienia oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu badz tez uchylenia wyroku w tej
czesci do ponownego rozpoznania. Zdaniem Sadu Okregowego zaskarzony wyrok wymagal natomiast w tym zakresie
korekty polegajacej na przypisaniu M. S. wykroczenia polegajacego na tym, ze w okresie od 27 maja do 10 czerwca
2013 r. w S. z budynku garazowego zabral w celu przywlaszczenia rower typu skladak o wartosci 200 zt nalezacy
do Z. A. to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 k.k. Do takiego wniosku prowadza wyzej
wymienione okoliczno$ci, ktore dyskwalifikujg wersje oskarzonego. Z materiatu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania, a w szczegblno$ci zeznan §wiadkéw J. S. i K. F. (2) wynika wprost, ze oskarzony wyjechal z dziatki
nalezacej do pokrzywdzonej na rowerze, ktéry wezeéniej znajdowal sie w otwartym garazu. Okoliczno$ci te wskazuja na
to, Ze to wladnie oskarzony zabral wymieniony rower. Kazda inna, a nie wynikajaca z materialu dowodowego hipoteze
nalezy wykluczy¢, jako nieprawdopodobna, nielogiczna i sprzeczng z do$wiadczeniem zyciowym. W szczego6lnoéci
sprawca nie sugerowal, aby rower ten odprowadzil z powrotem na dzialke i pozostawit

na pastwe losu w niezabezpieczonym garazu, nalezacym do osoby, z ktéra on sam jak

i czlonkowie jego rodziny pozostawali w bliskich kontaktach. Nie ma zatem podstaw by twierdzi¢, ze ktokolwiek inny
poza oskarzonym dokonat kradziezy roweru typu skladak nalezacego do Z. A..

Podsumowujac, Sad Rejonowy blednie przypisal oskarzonemu dokonanie kradziezy z wlamaniem zar6wno w
odniesieniu do kosiarki spalinowej jak i roweru, choé¢ prawidlowo oceniony material dowodowy, przy uwzglednieniu
zasady in dubio pro reo, powinien prowadzi¢ do ustalenia, ze M. S. dokonal wylacznie zaboru (bez przelamania
zabezpieczen) roweru typu skladak, co zwazywszy na warto$¢ skradzionej rzeczy, stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.
Powyzsze uchybienie bedgce skutkiem obrazy przepiséw postepowania (art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k.) i w konsekwencji
bledu w ustaleniach faktycznych nie tylko moglo, ale mialo wplyw na tres¢ orzeczenia (art. 438 pkt 21i 3 k.p.k.).

W tej sytuacji Sad Okregowy zobligowany by} uchyli¢ rozstrzygniecie zawarte

w punkcie 1 lit. a. zaskarzonego wyroku. Przyjmujac natomiast, ze oskarzony dokonat jedynie wykroczenia z art. 119
§ 1 k.w. Sad na podstawie art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 21 § 1 k.w. wymierzyl mu kare 1 miesigca ograniczenia wolno$ci,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin. W ocenie
Sadu odwolawczego kara ta w pelni uwzglednia dyrektywy wymienione w art. 33 k.w. Sad Okregowy mial tu na uwadze
uprzednig karalno§¢ M. S. za przestepstwa

i wykroczenia rowniez skierowane przeciwko mieniu, a takze fakt, ze przypisane sprawcy wykroczenie popelione
zostalo na szkode osoby, z ktora zaréwno on jak i czlonkowie jego rodziny pozostawali w bliskich kontaktach. Ponadto
zdaniem Sadu II instancji zwazywszy na mlody wiek ukaranego wlasnie tego rodzaju kara stwarza najwieksze szanse
na spelnienie swoich celow wychowawczych. Te same wzgledy przemawialy za orzeczeniem wobec ukaranego na
podstawie art. 119 § 4 k.w. $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, polegajacego na zaplacie na rzecz
pokrzywdzonej Z. A. kwoty 200 zl.

Konsekwencja przypisania sprawcy wykroczenia w miejsce przestepstwa zarzucanego mu w punkecie I aktu oskarzenia
bylo réwniez uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej zawartego w punkcie w punkcie 2 oraz o orzeczeniu $rodka
karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku.

Odmiennie Sad Okregowy ocenil apelacje obroncy w czesci dotyczacej drugiego

z przypisanych oskarzonemu przestepstw. Zdaniem Sadu apelacja obroncy w tym zakresie tj. w odniesieniu do czynu
zarzucanego M. S. w punkcie IT aktu oskarzenia, a przypisanego mu w punkcie 1 lit. b zaskarzonego wyroku, nie
zashugiwala na uwzglednienie.



Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze obronca formutujac zarzut pomylil obraze prawa materialnego z bledem w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu
(lub niezastosowaniu)

w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Jezeli natomiast odwolujacy sie kwestionuje
zastosowana w wyroku kwalifikacje prawna, poniewaz

w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie innego od przypisanego mu czynu, to podstawa takiej apelacji moze by¢ tylko
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (art. 438 pkt 3 k.p.k.) a nie obrazy prawa
materialnego okre$lonej w art. 438 pkt 1 k.p.k. (tak Sad Najwyzszy w sprawie V KR 212/74, OSNKW 1974, z. 12, poz

233)

Niezaleznie od powyzszego zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez bledu ustaleniach
faktycznych. Sad I instancji wbrew twierdzeniom obroncy dokonal bowiem prawidlowej subsumpcji zachowania
sprawcy i zasadnie przyjal,

ze wyczerpywalo ono znamiona art. 193 k.k. (naruszenie miru domowego), popelnionego

w warunkach czynu ciaglego z art. 12 k.k. Dywagacje na temat zamiaru sprawcy, ktéry zdaniem obroncy nalezy oceniaé
w kategoriach checi ,zaimponowania mlodej dziewczynie”, w najmniejszym stopniu nie wskazuja na zaistnienie
uchybienia jakiego rzekomo mial dopuscié sie Sad I instancji. Oczywistym jest, ze od strony podmiotowej przestepstwo
z art. 193 k.k. moze by¢ popelnione wylacznie umy$lnie, a uzycie w tym przepisie znamienia ,,wdziera sie” sprowadza
umy$lno$é dzialania sprawcy do postaci zamiaru bezposredniego. Dzialanie z zamiarem bezpos$rednim zachodzi
jednak takze i w takiej sytuacji gdy sprawca chce realizacji pewnego stanu rzeczy lub celu (nawet jeéli nie poddaje
sie on ocenom prawnokarnym) lecz zdaje sobie sprawe, ze dla jego osiggniecia nieuchronne i konieczne bedzie
popelnienie czynu zabronionego. Wowczas takze ten czyn popeliony niejako "po drodze" lub tez rownolegle, jest
przez sprawce objety zamiarem bezposrednim. Odnoszac powyzsze rozwazania do ustalonego w przedmiotowej
sprawie stanu faktycznego stwierdzié nalezy, ze nawet jesli oskarzonemu przy$wiecal jaki§ inny, uboczny cel to nie
zmienia to faktu popelnienia przez niego przestepstwa z art. 193 k.k. M. S. wchodzac do pomieszczen nalezacych do
Z. A., czynil to wbrew jej woli, a tym samym godzil sie na nieuchronno$¢ popelnienia zarzucanego mu przestepstwa.
W sensie wolicjonalnym jest to zachowanie réwnoznaczne z dzialaniem w zamiarze bezpoérednim. Zaprezentowana
argumentacje wzmacnia i to, ze mozliwy do przyjecia i czesto wystepujacy w praktyce, jest zbieg przestepstw z art.
193 k.k. iz art. 288 § 1 k.k. (zniszczenie mienia). Z kolei przepis art. 10 § 1 k.w. przewiduje sytuacje jednoczynowego
idealnego zbiegu wykroczenia

z przestepstwem. Tym samym postulat obroncy zawarty w apelacji, aby zachowanie M. S., polegajace na wybiciu
szyby, przed wdarciem sie do zamknietego pomieszczenia, potraktowac jako wykroczenie z art. 124 § 1 k.k. (zniszczenie
mienia) nalezy uzna¢ za skierowany pod zlym adresem, albowiem organem wtasciwym do przeprowadzenia
postepowania o to wykroczenie, jest zgodnie z trescia art. 17 § 1 k.p.w Policja.

Poniewaz apelacja rowniez w tej czeéci kwestionowala wine oskarzonego, a tym samym uwaza sie ja za zwr6cona
przeciwko calo$ci wyroku, Sad Okregowy zobligowany byt réwniez odnie$¢ sie do wymiaru kary orzeczonej przez Sad
Rejonowy, za czyn przypisany M. S. w punkcie 1 lit. b wyroku. Sad odwolawczy podziela w tym zakresie stanowisko
Sadu I instancji, Ze kara 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, uwzglednia w pelni dyrektywy wymienione w art. 53 § 11 §
2 k.k. Jest ona adekwatna do stopnia zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, a takze uwzglednia warunki
osobiste i rodzinne oskarzone. Z pewno$cia nie jest to rowniez kara razaco niewspolmierna. Razaca niewspolmiernosé
wymierzonej kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. ma miejsce wtedy, gdy suma zastosowanych kar i Srodkow
karnych orzeczonych za dane przestepstwo nie uwzglednia stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje
w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie jej oddzialywania spolecznego z jednoczesnym uwzglednieniem celow
zapobiegawczych i wychowawczych jakie ma osiggnaé w stosunku do sprawcy.

Zdaniem Sadu II instancji, w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy ferujac rozstrzygniecie, uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci istotne dla wymiaru kary, prawidtowo

i wszechstronnie je ocenil oraz nadal im wlaéciwe znaczenie w kontekscie dyrektyw wymiaru kary wynikajacych z art.
53 k.k.



Takze rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie, w jakim Sad ten nie znalazl podstaw do warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego, nalezy uzna¢ za prawidtowe. Biorac pod uwage
dotychczasowe postepowanie oskarzonego, a w szczegdlnosSci nieskuteczno$é uprzednio stosowanych kar

o charakterze wolnoéciowym, nie ma podstaw do zastosowania wobec niego dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony nie daje rekojmi zgodnego z prawem zachowania, a orzeczenie
kary z warunkowym zawieszeniem byloby reakcja niewystarczajgcg, aby spelni¢ swéj podstawowy cel i zapobiec
popehieniu przez oskarzonego kolejnego przestepstwa w przysztoéci. Wprost przeciwnie wymierzenie M. S. ponownie
kary wolno$ciowej mogloby wrecz wzbudzic¢

w oskarzonym poczucie bezkarno$ci i przyczyni¢ do dalszej jego demoralizacji.

Majac na uwadze przytoczone wyzej okolicznosci Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 438
pkt 11 2 k.p.k. dokonal zmiany zaskarzonego orzeczenia. W pozostalym zakresie wyrok nalezalo utrzyma¢ w mocy,
albowiem Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktére Sad Okregowy winien wziaé pod uwage z
urzedu, niezaleznie do granic $rodkéw odwolawczych i podniesionych w nich zarzutéw.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 10 ust.
11iart. 21 pkt 2 lit. a. ustawy z 23 czerwca 1973 1.

o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) i zobowigzano oskarzonego do uiszczenia
oplaty za obie instancje w kwocie 150 zt oraz kwoty 20 zl tytutem wydatkow za postepowanie odwolawcze.



