Sygn. akt II Ka 135/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek (spr.)
Sedziowie - SO Marek Podwdjniak

- SR del. Arleta Puzder

Protokolant - sekr. sad. Magdalena Majewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Balbiny Stasiak oraz pelnomocnika finansowego organu
postepowania — II Urzedu Celnego w £.M. B., po rozpoznaniu 02 lipca 2014 r. sprawy: P. G.oskarzonego o czyny z
art. 6583 kks w zw. z art. 6581 kks i in., na skutek apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku
VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w (...) z 28 marca 2014 r. w sprawie VII K 430/13,

na podstawie art. 43781 1 §2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk i art. 440 kpk w zw. z art. 11381 kks

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Lasku VII Zamiejscowy Wydzial Karny
z siedziba w P. do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 135/14

UZASADNIENIE

IT Urzad Celny w L., za aprobatg prokuratora oskarzyl P. G. o to, ze:

1. wdniu 13 lipca 2012 r. w miejscowosci B. wek gm. W. w samochodzie M. (...) o nr rej. (...) przewozil towar w postaci
2500 litrow alkoholu bez polskich znakéw akcyzy, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art.63
86 kks w zw. z art.63 §1 kks, na ktérym ciazy podatek akcyzowy w kwocie 117 800 zl, przy czym czynu zabronionego
dopuscil sie w warunkach wczesniejszego skazania za umyslne przestepstwo skarbowe na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, a takze grzywny w rozmiarze 120 stawek dziennych po 60 zl,

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 6583 kks w zw. z art. 6581 kks i art. 3781 pkt 4 kks

2. wdniu 3 wrzeénia 2012 r. w Z. w samochodzie R. (...) o nr rej. (...) przewozil towar w postaci 2895 litrow alkoholu
bez polskich znakéw akcyzy, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art.63 §6 kks w zw. z art.63 §1
kks, na ktorym ciazy podatek akcyzowy w kwocie 133 541 zl, przy czym czynu zabronionego dopuscil sie w warunkach
wezedniejszego skazania za umys$lne przestepstwo skarbowe na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a takze grzywny w
rozmiarze 120 stawek dziennych po 60 zl,

to jest o przestepstwo skarbowe z art.65 §3 kks w zw. z art.65 §1 kks i art.37 81 pkt 4 kks.




Wyrokiem z 28 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Lasku VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w P., po rozpoznaniu
sprawy w postepowaniu zwyczajnym:

1. P. G. w miejsce zarzucanych mu czyn6w uznat za winnego tego, ze:

a) wnocy 12/13 lipca 2012 r. w miejscowosci B., gm. W., woj. (...), w samochodzie M. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) przewozil towar w postaci 2.500 litréw alkoholu bez polskich znakéw akcyzy, stanowigcy przedmiot czynu
zabronionego okre$lonego w art. 6386 kks w zw. z art. 63 §1 kks, na ktérym ciazy podatek akcyzowy w kwocie 117.800
z1, to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 6583 kks w zw. z art. 65 §1 kks,

b) w dniu 03 wrzes$nia 2012 r. w Z., woj. (...), w samochodzie marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) przewozit
towar w postaci 2.895 litrow alkoholu bez polskich znakéw akcyzy, stanowigcy przedmiot czynu zabronionego
okreslonego w art. 63§86 kks w zw. z art. 6381 kks, na ktérym cigzy podatek akcyzowy w kwocie 133.541 zl, to jest
dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art.6583 kks w zw. z art.6581 kks

i przyjmujac, ze czyny te zostaly popelione w warunkach ciagu przestepstw skarbowych z art. 3781 pkt 3 kks, na
podstawie art. 6583 kks w zw. z art. 3784 kks w zw. z art. 3881 pkt 2 kks i w zw. z art. 2381 i §3 kks wymierzyl
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 250 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 100 zl;

2. na podstawie art. 2082 kks w zw. z art. 6981 i §2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat;

3. na podstawie art. 20§2 kks w zw. z art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary grzywny:

a) jeden dzien zatrzymania w dniu 13 lipca 2012 r. od godz. 03.40 do godz. 15.15,

b) dwa dni zatrzymania w okresie od 03 wrze$nia 2012 r. godz. 22.35 do
05 wrze$nia 2012 r. godz. 13.00

przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci za rownowazny 2 stawkom dziennym grzywny;

4. na podstawie art. 3082 kks w zw. z art.6583 kks orzekl wobec oskarzonego
przepadek przedmiotéw w postaci:

a) 100 sztuk pudelek kartonowych po 25 butelek o pojemnoSci 11kazda z zawartoécia cieczy,

b) 115 sztuk pudelek kartonowych po 25 butelek o pojemnosci 11 kazda z zawartoScig cieczy,

¢) 4 sztuk butelek o pojemnosci 11 kazda z zawartoScia cieczy,

przechowywanych w magazynie depozytéw Izby Celnej w L. pod poz. ks. dep. (...) oraz (...),

d) samochodu dostawczego marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), przechowywanego u T. G. (1),

5. Na podstawie art. 3186 kks zarzadzil zniszczenie przedmiotéw opisanych w pkt. 4a), 4b), 4¢) obciazajac oskarzonego
kosztami zniszczenia przedmiotow;

6. Zasadzil od oskarzonego kwote 594,94 zl (pieéset dziewiec¢dziesiagt cztery zlote 94/100) tytulem zwrotu wydatkow
oraz zwolnit go od zaplaty kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

Apelacje od wyroku, na korzy$c¢ oskarzonego, wywiodl jego obroiica przy czym:



« w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. 1. aktu oskarzenia (pkt I w wyroku) w catoéci za$

« wzakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. 2. aktu oskarzenia (pkt II w wyroku) w zakresie rozstrzygniecia
co do kary.

Na podstawie art. 438 pkt 1, 2, 4 kpk w zw. z art. 11381 kks zaskarzonemu orzeczeniu skarzacy zarzucit:
A) w zakresie czynu 1.:
1) naruszenie przepis6w postepowania majace istotny wplyw na tres$é rozstrzygniecia, a to:

a) art 19381 kpk w zw. z art. 11381 kks poprzez ich bezzasadne niezastosowanie i ustalenie okoliczno$ci wymagajacych
wiedzy specjalnej, a majacych istotne znaczenie dla ustalenia odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego, na podstawie
sprawozdania (...) laboratorium (...) (bezzasadnie nazwanego w uzasadnieniu wyroku opinig), ktéry to dokument,
zdaniem skarzacego nie jest dowodem z opinii bieglego powolanego na potrzeby tego postepowania, nadto
sporzadzony przez jednostke organizacyjna strony postepowania, a ktéry moze by¢ wykorzystywany tylko w celach
stuzbowych przez organy podlegle ministrowi wlasciwemu do spraw finanséw publicznych,

b) art. 39381 zd. 2 kpk w zw. z art 11381 kks poprzez odczytanie na rozprawie w 27 marca 2014 roku notatki urzedowej
z dnia 13 lipca 2012 roku (k. 1 akt) i poczynienie na jej podstawie ustalen faktycznych co do czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt 1, w sytuacji gdy co do okoliczno$ci zamieszczonych w tej notatce wymagane jest sporzadzenie
protokolow;

2) naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a to art. 318la kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks poprzez ich bezzasadne
zastosowanie i orzeczenie przepadku dowodu rzeczowego w postaci samochodu dostawczego m - ki M. (...) o nr rej.
(...) w sytuacji, gdy opisany samochod nie stanowil wlasnos$ci oskarzonego przy jednoczesnym braku jakichkolwiek
dowoddw $wiadczacych o tym, ze jego wiasciciel - T. G. (1) przewidywat lub mogl przewidzie¢, ze pojazd ten zostanie
wykorzystany przez oskarzonego P. G. w celu popelnienia przestepstwa,

B) W zakresie czynu 2: razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej
oskarzonemu.

Wskazujac na powyzsze uchybienia skarzacy wnidst o:

1) uchylenie orzeczenia w zakresie ustalenia, ze czyny zarzucane oskarzonemu stanowia ciag przestepstw skarbowych,
a tym samym uchylenie orzeczenia o karze lacznej, a nastepnie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. 1. aktu oskarzenia (pkt I
wyroku) i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu w Easku VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu
z siedziba w P. do ponownego rozpoznania,

3) wymierzenie oskarzonemu za czyn 2. (pkt II) kary grzywny w dolnych granicach ustawowego zagrozenia,
4) zwolnienie oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow i optat sgdowych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Mimo, iz podniesione przez skarzacego zarzuty jedynie w bardzo ograniczonym zakresie zastuguja na uwzglednienie
samo wniesienie apelacji skutkowaé musiato uchyleniem kwestionowanego wyroku z uwagi na okoliczno$ci wskazane
w art. 440 kpk.

Ma racje skarzacy wskazujac na wadliwo$¢ procedowania przez Sad Rejonowy w zakresie notatki urzedowej z k. 1,
tyle tylko, iz owa wadliwos$¢ nie stanowi obrazy art. 39381 kpk a art. 174 kpk i art. 410 kpk. W konteksScie wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan R. A. i S. S. nie ulega watpliwoSci, iz dokonujac ustalen faktycznych w zakresie zarzutu 1.



Sad meriti za podstawe tych przyjal okolicznoéci wynikajace z notatki urzedowej z k. 1. Uczynil tak pomimo, ze ani
R. A. (autor notatki), ani S. S. (drugi z przeprowadzajacych kontrole funkcjonariuszy) w zeznaniach nie potwierdzili
okolicznoS$ci w niej opisanych. W szczegolnos$ci dotyczy to prezentowania przez oskarzonego podczas kontroli dwoch
wersji wejScia w posiadanie przewozonego towaru. Wazne jest przy tym to, ze okoliczno$é ta nie wynika z zadnego
innego dowodu w sprawie. Powyzsze stanowi o naruszeniu art. 174 kpk, ktore mialo wplyw na tre$¢é rozstrzygniecia,
bowiem w oparciu o notatke Sad przypisal oskarzonemu umys$lne dokonania czynu z pkt. 1.

Kategoryczne brzmienie art. 174 kpk wyklucza mozliwo$¢ odmowy wiary wyjasnieniom oskarzonego i dokonania
ustalen faktycznych w oparciu o tre$é notatki urzedowej. Nawet gdyby wystuchany policjant sporzadzajacy notatke
urzedowa z przebiegu kontroli pojazdu potwierdzil okoliczno$ci w niej wskazane, ale dopiero po zapoznaniu sie z
trescia notatki, na podstawie samych tych zeznan nie jest mozliwe poczynienie ustalenn faktycznych sprzecznych z
wyja$nieniami oskarzonego w zawartymi w protokolach jego przestuchan (por. wyrok SA w Katowicach z 29 lipca 2010
r. w sprawie IT AKa 207/10; System Informacji Prawnej LEX nr 686854). Rzecz w tym, iz trudno uznaé zeznania autora
notatki za swobodne i bez wplywowe w sytuacji gdy nie pamieta on okoliczno$ci zdarzenia notatka stwierdzonych a
jedynie ogranicza sie od potwierdzenia faktu sporzadzenia notatki.

Nadmieni¢ nalezy, iz w toku rozprawy notatka nie zostala ujawniona przez Sad, a jedynie odczytana przez
Przewodniczacego. Formalnie wiec brak jest podstaw do stwierdzenia, iz Sad dopuscil sie obrazy art. 39381 kpk.
To oznacza jednak, iz dokonujac ustalen faktycznych w oparciu o notatke, ktéra nie zostala ujawniona w przebiegu
rozprawy Sad dopuscil sie obrazy art. 410 kpk, wszak podstawe wyroku moze stanowic tylko caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Sad nie moze opieraé¢ sie na materiale nieujawnionym na rozprawie,
wyrok musi by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec i tych, ktére go podwazaja ( por.
przyktadowo: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzeénia 2010 r. w sprawie WA 27/10; OSNwSK 2010/1/1766 oraz
System Informacji Prawnej LEX nr 844297; postanowienie SN z 04 marca 2009 r. w sprawie V KK 43/09; System
Informacji Prawnej LEX nr 491252).

Sad za jedynie pozornie stuszny uznat zarzut obrazy prawa materialnego — art. 3181a kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks.
W istocie bowiem nie chodzi tu o obraze prawa materialnego, a przyjecie przez Sad meriti, iz za wystarczajace dla
orzeczenia takoz $rodka karnego jest ustalenie ze ,zostal on przez oskarzonego $wiadomie uzyty do popelnienie
przestepstwa ...”, podczas gdy w istocie to ustalenie nie jest wystarczajace dla orzeczenia przepadku przedmiotu
stuzacego do popekienia przestepstwa. Sad bowiem moze orzec przepadek przedmiotéw okreSlonych w art. 29
pkt 2 kks, niebedacych wlasno$cia sprawcy, jezeli ich wlasciciel lub inna osoba uprawniona (ale nie sprawca czy
tez wspolsprawca czynu bedacego przedmiotem osadu) na skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych
okoliczno$ciach przewidywala albo mogla przewidzie¢, ze moga one stuzy¢ lub by¢ przeznaczone do popelnienia
przestepstwa skarbowego. Obowiazek ustalenia tegoz wynika wprost z powolanego przez skarzacego art. 31§1a
kks. Skoro w tym zakresie Sad nie dokonal zadnych ustalen faktycznych nie moze byé mowy o obrazie prawa
materialnego, a wylacznie o niewystarczajacych ustaleniach faktycznych (blad braku bedacy pochodna obrazy
przepis6w postepowania).

Jednocze$nie Sad, co do zasady podziela zarzutu skarzacego skonkretyzowany wylacznie w uzasadnieniu apelacji,
co do tego, iz sad rejonowy naruszyl uprawnienia wlasciciela, jednakze nie uznaje, by w sprawie zgromadzono
material dowodowy pozwalajacy w sposob pewny stwierdzi¢ komu stuzy prawo wlasnoéci do zabezpieczonego pojazdu
marki M.. Ustalenie na podstawie wylgcznie wyjasnienn oskarzonego i zeznan T. G. (1), tego, ze to T. G. (1) jest
wlaécicielem pojazdu uznaé nalezy za naiwne i niespelniajace standardow rzetelnego dowodzenia. Wszak obrot
pojazdami jest $ciSle regulowany. Konieczne jest w tym zakresie dotarcie do osoby, na ktora pojazd jest zarejestrowany
i w oparciu o okazanie jej choéby tablic z wizerunkami T. G. (1) i P. G. (w sposob spelniajacy wymogi okre$lone w
rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkéw technicznych przeprowadzenia
okazania — Dz.U. Nr 104, poz. 981). W oparciu o twierdzenia tej osoby mozliwym bedzie odtworzenie kolejnych
czynno$ci prawnych pozwalajacych na stwierdzenie praw oskarzonego do pojazdu M. (...) o nr rej. (...). Temu
celowi stuzy¢ bedzie takze ustalenie kto ubezpieczal pojazd (zawieral umowy ubezpieczenia) oraz kto oplacal sktadki
ubezpieczeniowe. OkolicznoSci te niewatpliwie winny by¢ zrealizowane w postepowaniu przygotowawczym, bo to na



organach postepowania przygotowawczego ciazy obowigzek niezwlocznego zawiadomienia podmiotu spelniajacego
warunki do zgloszenia interwencji, a odstapienie od tegoz jest mozliwe wylacznie woéwczas, gdy nie mozna ustalié
jego miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby (art. 12782 kks). Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz w sprawie niniejszej
finansowy organ postepowania sporzadzit rzeczone zawiadomienie adresowane do T. G., jednak juz nie wykazal, by
faktycznie adresat zawiadomienie to otrzymal, a przy tym samo ustalenie prawa wlasnosci T. G., choé nie pozbawione
podstaw, trudno uznac za niewatpliwie wykazane (trudno przyjaé, by osoba o skromnym statusie utrzymania, przez
kilka lat ponosita koszty utrzymania pojazdu, z ktérego w rzeczywisto$é korzysta kto$ inny).

Niezaleznie od powyzszych uchybien postepowania przygotowawczego Sad dopuscil sie obraz art. 11781 kpk i art.
35081 kpk w zw. z art. 11381 kpk bowiem nie powiadomil ustalonego w $ledztwie podmiotu speliajacego warunki do
zgloszenia interwencji o pierwszym terminie rozprawy, czym faktycznie pozbawil podmiot ten mozliwoéci wykazania
w sprawie, iz w jego zachowaniu nie ma znamion $§wiadczacych o niezachowaniu ostrozno$ci wymaganej przy
uzyczeniu pojazdu albo tez tego, ze nie mogt przewidzieé¢, ze samochod uzytkownik wykorzysta do popeklienia
przestepstwa skarbowego.

Sad nie podziela natomiast zarzutu jakoby ekspertyza (...) Laboratorium (...) przygotowana na zlenienie finansowego
organu prowadzacego postepowanie w sprawie niniejszej nie mogla stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych z tego
powodu, iz jest to jednostka podlegla Ministrowi Finansow.

Sam fakt, iz opinie przygotowywal instytut bedacy jednostka organizacyjna podlegla temu samemu ministrowi, co
oskarzyciel prowadzacy $ledztwo nie dyskwalifikuje jeszcze takiej opinii. W orzecznictwie wielokrotnie podnoszono,
iz ustawa procesowa nie preferuje zadnego ze wskazanych w art. 193 kpk sposobdw zasiegania opinii, uzalezniajac
wszystko od potrzeb konkretnej sprawy. W kazdym razie warto§é dowodowa kazdej z ekspertyz wyszczegbdlnionych
w tej normie jest, co do zasady taka sama. Sam fakt, iz w sprawie powierzono obowiazki bieglego instytucji
specjalistycznej (art. 19382 kpk) dzialajacej w strukturach organizacyjnych organéw Scigania lub wymiaru
sprawiedliwoéci (Centrum (...)Komendy Gléwnej Policji, Laboratoria Kryminalistyczne Policji przy komendach
wojewddzkich, Instytut Ekspertyz Sadowych, ale i (...) Laboratorium (...)Izby Celnej w W.) nie dyskwalifikuje takiej
opinii, bo okolicznosci takie musza wynikac albo z art. 201 kpk, albo z art. 196 kpk — tu jednak w odniesieniu nie do
instytucji jako takiej, a konkretnych ekspertow opinie opracowujacych (wyrok SN II KK 196/06, OSNKW-R 2006,
poz. 2351; wyrok SA w Warszawie 06 czerwca 2007 r. w sprawie II AKo 23/07; KZS 2007/12/72 i System Informacji
Prawnej LEX nr 365699, a takze J. Widacki, Instytucja naukowa lub specjalistyczna w rozumieniu art. 19382 kpk, PiP
2013, z. 9, S. 45). W sprawie niniejszej istotnym w szczego6lnosci jest to, ze wyniku ekspertyzy w toku postepowania
meriti nie kwestionowano, w tym i w zakresie ujawnienia w badanych proébach cieczy o zapachu alkoholu etanolu.

Omawiajac kwestie opinii (...) Laboratorium (...)Sad Okregowy z urzedu, majac na uwadze art. 440 kpk zobowigzany
jest wskazaé, iz Sad meriti mimo, iz uznal owa opinie za wiarygodna i spelniajaca wymogi art. 201 kpk, to jednak
pominal ja w procesie orzekania. Wszak z opinii tej jasno wynika, ze w badanych prébach cieczy ujawniono zawarto$é
etanolu na poziomie od 87,33% (proba 6) do 89,07% (prboba 5). To ustalenie obligowalo do zmiany warto$ci
akcyzy, bowiem o tej wartoSci decyduje rzeczywista zawarto$é alkoholu etylowego. Po wtére Sad Rejonowy nie
spostrzegl, iz przedmiotowa opinia dotyczy wylacznie préb pobranych z alkoholu zabezpieczonego w zwigzku z
czynem zarzucanym oskarzonemu w pkt. 1. — choé¢ z samej treSci opinii trudno to wywieé¢. Fakt ten wynika z
faktu, iz postanowienie w przedmiocie powolania opinii wydano w sprawie RKS 815/2012/362000 dnia 12 grudnia
2012 r., a proby do badan pobrano juz 10 grudnia 2012 r. (k. 162-163). Oznacza to, iz obie opisane czynno$ci
zaistnialy jeszcze przed polaczeniem ze wspomniang sprawa o sygn. RKS 815/2012/362000 sprawy dot. zarzutu
z pkt. 2. (RKS 1037/2012/362000). Owo polaczenie zaistnialo bowiem dopiero 24 grudnia 2012 r. Znamiennym
przy tym pozostaje to, iz porzadkujac akta wspomniane postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii i protoko6t
z pobrania préb wszyto do nich z pogwalceniem chronologii, juz po: postanowieniu o przedluzeniu okresu trwania
dochodzenia z 28 grudnia 2012 r. (k. 153), informacji z KRK nadeslanej 04 stycznia 2013 r. (k. 154), postanowieniu
o wszczeciu $ledztwa i postanowieniu o zmianie postanowienia o przedstawieniu zarzutéw z 7 stycznia 2013 r. (k.
257, 258-259) oraz po wezwaniu podejrzanego z 14 stycznia 2013 r. (k. 160). Takich dzialan oskarzyciel winien
unikaé, bo nie bez racji moga one by¢ uznane za manipulacje — zwlaszcza, iz ani z protokolu pobrania proéb,



ani z opinii przygotowanej przez C.L.C. nie wynika wprost z jakiego materialu dowodowego (kiedy i w jakich
okolicznoS$ciach zabezpieczonego) proby przekazane do badania pobrano. Podsumowujac, wylacznie poréwnanie, dat
ktérymi dokumenty zostaly oznaczone oraz sygnatur sprawy mozliwym jest ustalenie, ze poddane badaniu proby
pochodzily wylgcznie z materialu dowodowego zabezpieczonego 13 lipca 2012 r. To za$ oznacza, iz oskarzyciel nie
przedstawil dowodéw pozwalajacych na ustalenie w sposoéb odpowiadajacy wymogom rzetelnego procesu karnego
skladu chemicznego cieczy zabezpieczonej 03 wrzeénia 2012 r. Jest to kolejna, niedostrzezona przez sad meriti ale
i skarzacego okoliczno$¢, ktéra winna skutkowaé przekazaniem sprawy oskarzycielowi celem usuniecia istotnych
barkow postepowania przygotowawczego. Oczywistym bowiem jest, ze wywodzenie o skladzie ujawnionej podczas
kontroli cieczy wylacznie w oparciu o uzycie nielegalizowanego alkoholomierza jest nieporozumieniem.

Wskazane okoliczno$ci przesadzily o uchyleniu kwestionowanego wyroku i przekazaniu sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania. Zakres czynnosci jakie w sprawie nalezy przeprowadzi¢ wynika wprost z poczynionych
powyzej uwag. Jednakowoz nalezy wskaza¢, iz Sad Rejonowy musi w pierwszej kolejnosci podja¢ decyzje, czy
weryfikacja podmiotu, ktéremu stuzy prawo wlasnosci samochodu marki M. oraz ustalenie rzeczywistej zawartoSci
alkoholu etylowego w cieczy zabezpieczonej 03 wrzesnia 2012 r. nie bedzie zbyt uciazliwa dla sadu, zwlaszcza, iz
weryfikacja prawa wlasnoéci pojazdu wymagaé bedzie poszukiwan dowoddw. Dodac tez trzeba, iz obowigzkiem sadu
orzekajacego m.in. przepadek przedmiotu stuzgcego do popelienia przestepstwa jest ustalenie, czy Srodek ten nie
bedzie nadmiernie dolegliwym, a podstawa ustalenia tegoz jest ustalenie wartoSci przedmiotu.

Omowione przyczyny uchylenia wyroku zwalniaja Sad Odwolawczy z obowiazku ustosunkowania sie do pozostalych
zarzutow. Jednak z uwagi na fakt, iz instytucja ciggu przestepstw i regul orzekania kar za przestepstwa popelnione
w ciggu moze zaktualizowaé sie w przyszloéci Sad zobowigzany jest odnie$¢ sie takze i do tej kwestii. Nie ma racji
bowiem skarzacy twierdzac, iz sad I instancji wadliwie orzekl jedna kare za popelnione w ciagu dwa przestepstwa
skarbowe. W ocenie Sadu Okregowego przyjecie konstrukeji ciagu przestepstw sprawia, ze do tej szczegolnej postaci
realnego zbiegu przestepstw nie stosuje sie typowych konsekwencji w postaci wymiaru kary lgcznej, lecz wymierza
sie jedna kare o szczegblnie okre$lonych granicach (por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 26 wrze$nia 2002 r., I KZP
21/02, OSNKW 2002, nr 11-12, poz. 90, s. 27). Ustalenie, iz sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw skarbowych
w ramach ciaggu przesadza dwie kwestie. Po pierwsze to, Ze za wielo$¢ przestepstw sad orzeka jedna kare, przy czym jej
wymierzenie nastepuje niejako od razu i nie jest poprzedzone, tak jak w przypadku realnego zbiegu, wymiarem kary
za kazde z przestepstw (por. wyrok SN z dnia 16 wrze$nia 2003 r., WA 40/03, OSNKW 2003, nr 11-12, poz. 100). Po
drugie, ze przyjecie konstrukeji ciggu przestepstw stanowi podstawe do obligatoryjnego nadzwyczajnego obostrzenia
kary. Przepis art. 3783 kks w zw. z art. 3881 lub 2 kks wraz z odpowiednim przepisem czeSci szczegdlnej okreslajacym
znamiona kazdego z przestepstw skarbowych popelionych przez sprawce w warunkach ciagu przestepstw okreslaja
nowg gorna granice wymiaru jednej kary za ciag. Przesadza to, ze podstawa wymiaru kary za cigg przestepstw ma
zawsze charakter zlozony (por. A. Zoll, glosa do uchwaly SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, OSP 2000, z. 2).



