Sygn. akt IT Ka 48/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak

Sedziowie: SO Maria Stolarczyk (spraw.)

SR (del.) Marcin Stokowski

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Wiktorzak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Anny Duczmalewskiej
po rozpoznaniu w dniu 02 kwietnia 2014 r.

sprawy T. P. (1)

oskarzonego z art. 228§ 11 4 kk i innych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 31 lipca 2013 r. sygn. akt II K 859/12

na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k.:

1. uchyla pkt 1, 2 i 3 zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecia z nimi zwigzane zawarte w pkt 5,6,7,8, 91 10 — i sprawe
w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lasku do ponownego rozpoznania,

2. utrzymuje w mocy rozstrzygniecie zawarte w pkt 4 wyroku.

Sygn. akt IT Ka 48/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Lasku w sprawie o sygn. akt IT K 859/12 uznal T. P. (1)za
winnego tego, ze w okresie od 1 wrzesnia 2008r. do stycznia 2009r. w miejscowosci T.gm. L., woj.
(...), dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w zwiqzku
z pelnieniem funkcji publicznej - jako Dyrektor Szkoly (... )w T.uzaleznil od otrzymania korzysci
majqgtkowej wykonanie czynnosci stuzbowej w postaci przyznania na okres czterech miesiecy
dodatku motywacyjnego w kwocie 252,75 zl brutto nauczycielce zatrudnionej w ww. Szkole K. K.
(1), i zazgdal od niej, a nastepnie przyjmowatl korzysé majgtkowaq w postaci przyznanego dodatku
motywacyjnego w kwocie 130 zl miesiecznie i lgcznie przyjal kwote 520 zl, to jest dokonania czynu
z art. 22881 1 4 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to, na podstawie art. 228 § 4 k.k. oraz art. 33§82 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wartosé jednej stawki dziennej grzywny na kwote 20,00 (dwadziescia i 00/100) zlotych.
W punkcie kolejnym wyroku Sqd uznal T. P. (1)za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2009r.
do lipca 2010r. w miejscowosci L., woj. (...), dzialajgc w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu



z gory powzietego zamiaru, w zwiqzku z petnieniem funkcji publicznej - jako zatrudniony przez
Burmistrza L£.koordynator projektu wspolfinansowanego z budzetu Unii Europejskiej pt ,,Wielka
Szansa dla (...)Dzieci", zawarl umowe z G. D.prowadzgcq biuro rachunkowe o sSwiadczenie
ustug finansowo-ksiegowych projektu z wynagrodzeniem w kwocie 1000 zl brutto miesiecznie,
a nastepnie zazqdal od niej i przyjmowal korzysé majgtkowa w postaci czesci wynagrodzenia
za ww. ustugi w kwocie 600 zl miesiecznie i lgcznie przyjal kwote 4800 zl, to jest dokonania czynu
z art. 228 § 11 4 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to, na podstawie art. 22884 k.k. oraz art. 3382 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 200 (dwiescie) stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wartosé jednej stawki dziennej grzywny na kwote 20,00 (dwadziesciai 00/100)
zlotych. Nastepnie Sad uznal T. P. (1)za winnego tego, ze w okresie od marca 2008r. do czerwca
2010r. w miejscowosci T.gm. L.i L.waj. (...)dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, bedagc funkcjonariuszem
publicznym pelnigcym zgodnie z zarzqdzeniem Burmistrza L.funkcje Dyrektora Szkoly (...)w
T.przekroczyl swoje uprawnienia i jako osoba uprawniona do wystawienia dokumentow w
postaci, wykazow ilosci faktycznych dni zywieniowych poszczegolnych uczniéw objetych w
danych miesiqgcach w Szkole (...)w T.bezplatnym dozywaniem w ramach programu ,,Pomoc
panstwa w zakresie dozywiania" realizowanego przez (...)Osrodek Pomocy Spolecznej ((...)) w
L.oraz sprawdzenia pod wzgledem merytorycznym i opisania czy faktury VAT wystawione przez
(...)za zakupione produkty zywnosciowe odpowiadajq faktycznej liczbie pobranych positkéow,
poswiadczyl w tych dokumentach nieprawde, co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne w
ten sposob, ze sprawdzil pod wzgledem merytorycznym ww. faktury nie wnoszqc zastrzezen i
podal, ze dozywianiem zostaly objete dzieci zakwalifikowane przez (...)w L., nie uwzgledniajgc
nieobecnosci tych dzieci w szkole, przy czym otrzymujgc od A. J. (1)okreslone kwoty pieniedzy
wynikajace z réznicy pomiedzy pobranym towarem a wystawiong fakturq wiedzial, iz faktycznie z
uwagi na nieobecnosci zakwalifikowanych do dozywiania dzieci w szkole pobrano i przeznaczono
na dozywianie mniejszq ilo$é produktow niz wynikajgceq z faktur VAT, a nastepnie takie dokumenty
przedlozyt w (...)w L.i przywlaszczyl cudzq rzecz ruchoma w postaci pieniedzy w kwocie 3938,13
zl wynikajqgcej z rézinicy pomiedzy wystawionymi ww. fakturami VAT a pobranym towarem z
realizowanego przez (...)w L.programu ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania", czym dzialal
na szkode interesu publicznego, to jest dokonanie czynu z art. 23182 k.k. w zw. z §1 k.k. i art. 271§ 3 k.k.
w zw. z 81 kk. i art. 28481 kk. w zw. z art. 11§82 kk. w zw.z art. 12 kk. i za to, na podstawie art. 231
§2 kk zw. z art. 11 §3 kk oraz art. 3382 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
i 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny, ustalajac warto$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 20,00
(dwadziescia i 00/100) zlotych. W punkcie 4 wyroku Sad uniewinnit T. P. (1)od dokonania zarzucanego mu czynu
polegajacego na tym, ze w okresie od lutego 2008r. do blizej nieustalonego 2009r. w miejscowosci
T.gm. L.i L., dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
naklanial E. R., bedgcq do lutego 2008r. Dyrektorem Szkoly(...)w T.i z tego tytulu upowazniong
do sprawdzenia i zaakceptowania dokumentu w postaci ,,planu rozwoju zawodowego", do
poswiadczenia nieprawdy, co do okolicznosci majacej znaczenie prawne w postaci zaakceptowania
i podpisania planu rozwoju zawodowego nauczyciela mianowanego ubiegajgcego sie o stopien
nauczyciela dyplomowanego z datq ,,wrzesien 2006r" wiedzqc, ze faktycznie w tym czasie takiego
planu dyrektorowi szkoly nie przedlozyl, chcac tym samym aby E. R.popelnila przestepstwo z art.
271 §1 k.k. Sqd na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §11i §2 k.k. w miejsce wymierzonych oskarzonemu
T. P. (WDw pkt. 1, 2 1 3 jednostkowych kar pozbawienia wolnosci oraz jednostkowych kar grzywien
wymierzyl mu kare lgczng 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare laczng grzywny w
wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych, ustalajqc wartosé jednej stawki dziennej grzywny na
kwote 20,00 (dwadziescia i 00/100) zlotych. W oparciu o art. 69 § 1 i §2 k.k. oraz art. 70§ 1
pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T. P. (1w pkt. 5 lgacznej kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 (czterech). Kierujqc sie dyspozycja art. 4481 kk
orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa - poprzez pozostawienie w aktach sprawy - dowodow



rzeczowych wyszczegolnionych w wykazie Nr 1/64/12 w pkt. 1-5, znajdujgcych sie na k. 31, 32-34,
355557, 590 - 651 akt sprawy. Na podstawie art. 45 §1 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego przepadek
korzysci w kwocie tgcznej 9.258,13 (dziewieé tysiecy dwiescie pieédziesiqgt osiem i 13/100) zlotych,
osiqggnietej z przestepstw opisanych w pkt. I, II i III wyroku. W oparciu o art. 63 §1 kk na poczet
orzeczonej w pkt. 5 tacznej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu 2 (dwa) dni zatrzymania w okresie
od dnia 17 kwietnia 2012 roku do 18 kwietnia 2012 roku, przyjmujac, iz jeden dzien faktycznego
pozbawienia wolnoscijest réowny dwoéom stawkom dziennym grzywny. Sad zasqdzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000,00 (dwa tysigce i 00/100) zlotych tytulem czesciowego
zwrotu kosztow sadowych, a w pozostalym zakresie zwolnil go od ponoszenia kosztéow, obciazajqc
nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajqc orzeczenie na korzysé oskarzonego wywiodl obronca
oskarzonego, ktory zarzucil rozstrzygnieciu:

a) Obraze przepisow postepowania, a to art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 74 § 1 k.p.k., art. 391 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez:

« brak wszechstronnej, prawidlowej i pelnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan
swiadkéw K. K., A. K., G. D., A. J., dokonanej z pominieciem szeregu ich fragmentéow i
sprzecznosci z nich wynikajaqcych- poddajacych w watpliwosé wiarygodnosé w/w osoéb oraz
sprawstwo 1 wine oskarzonego z jednoczesnym przyjeciem ich w czesci li tylko niekorzystnej
dla oskarionego, naruszajgc tym samym zasade obiektywizmu i zasade prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

« nieyjawnienie K. K., jej zeznan z postepowania przygotowawczego z k. 524 a dotyczqcych
Jej woli zlozenia doniesienia o przestepstwie przeciwko oskarzonemu, mimo iz na te same
okolicznosci przed Sadem swiadek zeznal razaco odmiennie,

+ zastosowanie skrajnie odmiennych i niesprawiedliwych kryteriéw oceny zeznan sw. A. J.i E.
M.,

« calkowite pominiecie czesci uznanych za wiarygodne, zeznan G. S., P. S. potwierdzajqcych
wersje oskarzonego i poglebiajgcych teze o braku wiarygodnosci zeznan G. D.,

« bledng i niezgodng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene zeznan A. J. z
catkowitym pominieciem (sprzeczne z w/w zasadami)- uznanych w calosci za wiarygodne-
zeznan U. K., przeczqcych by opinia bieglego wydana zostala o obiektywne dowody rzeczowe,
ktorych zresztq Sad nie wskazuje, przy jednoczesnym- niedopuszczalnym uzaleznieniu oceny
dowodoéw przez pryzmat braku inicjatywy dowodowej oskarzonego, nadto dokonanie oceny
Jego wyjasnien w tym zakresie w oparciu o nieracjonalne i nieistotne okolicznosci,

« calkowite zignorowanie okolicznosci, rodzacych powazne waqgtpliwosci w zakresie
prawdomownosci swiadkéw pomawiajgcych oskarzonego w osobach K. K., G. D. i A. J. w
szczegolnosci w zestawieniu z zeznaniami sw. E. R. a tym samym zaniechanie zbadania
wszystkich okolicznosci wyjawnionych w sprawie i uchybienie zasadzie obiektywizmu i prawdy
materialnej,

« brak w czesci uzasadnienia poswieconej ustaleniom faktycznym, powolania konkretnego
Jragmentu dowodu (wyjasnienia, zeznania, dokumentu) na okolicznosé istotnego momentu
odtwarzanego zdarzenia zamiast powolywania wszystkich kart odnoszqcych sie do
sporzaqdzonych protokolow po calej sekwencji zdarzen.



co spowodowalo, iz wszystkie waqtpliwosci rozstrzygniete zostaly wylagcznie na niekorzysé
oskarzonego zas podstawy wyroku nie stanowil caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy a uzasadnienie zostalo sporzqdzone w sposéb wadliwy- utrudniajqgcy kontrole
odwolawczaq,

b) wynikajacy z w/w uchybien blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw najego tresé, a polegajqcy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu
czynow w sytuacji gdy zebrany i prawidlowo oceniany material dowodowy, nie daje podstaw ku
temu wystarczajqcych, przekonywujqcych i jednoznacznych podstaw

W oparciu o powyzisze zarzuty skariqcy wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego T. P. (1), jako zasadna, skutkowala uchyleniem zaskarzonego orzeczenia i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Lasku w calej zaskarzonej czesci.

Whnikliwa analiza akt sprawy oraz wyroku i jego pisemnych motywéw nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
zaskarzone orzeczenie, wydane zostalo z razaca obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k., art.
391 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., orzekajacy w tej sprawie Sad naruszyl bowiem wskazane w tych przepisach zasady
procesowe.

Na wstepie uwag na ten temat trzeba podkresli¢, ze zadaniem Sadu jest ustalenie prawdy, a zatem niezaleznie od
woli stron doklada¢ musi maksymalnych staran poprzez wyczerpanie wszelkich dostepnych §rodkéw dowodowych
by do jej poznania dotrzeé (art. 167 k.p.k.). Z kolei oceniajac zgromadzone w sprawie dowody Sad musi mie¢ w polu
widzenia caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej (art. 410 k.p.k.) rozwazy¢ zaré6wno te, ktore
przemawiajg na korzy$c jak i niekorzy$¢ oskarzonego i wyczerpujaco oraz logicznie z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego uzasadnié¢ swoje stanowisko z poszanowaniem zasady in dubio pro reo (art. 4 k.p.k., art. 5
§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.). Podstawowa w polskim procesie karnym zasada bezposrednio$ci wymaga tez, aby orzekajacy
w sprawie Sad opieral ustalenia faktyczne na dowodach bezposrednio przeprowadzonych w czasie rozprawy, czyli
w sposOb pozwalajacy na bezposrednie zetkniecie sie z tymi dowodami. Ustalenia faktyczne sadu wyrokujacego w
pierwszej instancji pozostaja pod ochrong zasady ,,swobodnej oceny dowodéw" tylko wtedy, gdy Sad ten rozwazyl, we
wzajemnym ze soba powigzaniu, wynikajace z kazdego z zebranych dowodéw, okolicznos$ci, ktére moga mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Inaczej moéwiac, gdy sa one wynikiem wszechstronnej oceny dowodow (zob.
SN w wyroku z dnia 4 kwietnia 2006 r., sygn. akt IV KK 454/05, OSNwSK 2006/1/729).

Oceniajac procedowanie Sadu I instancji, na tle wskazanych wyzej przepisow i regul, wskazaé nalezy, iz Sad ten w
spos6b wadliwy przeprowadzil postepowanie dowodowe, co moglo mie¢ wplyw na prawidlowo$c ustalen dokonanych
w zaskarzonym wyroku. Specyfika niniejszej sprawy, w ktorej zarzuty przeciw oskarzonemu T. P. (1) opieraly sie
przede wszystkim na relacjach swiadkow K. K. (1), D. D., A. J. (1), E. M. (2), A. K. (2), S. B. i P. S. (2) wymagala
wnikliwej, rzetelnej i wyjatkowo szczegoblowej analizy ich relacji w powigzaniu z innymi zgromadzonymi dowodami. W
niniejszej sprawie Sad I instancji nie sprostal jednak temu zadaniu i nie dostrzegl, a w konsekwencji takze nie wyja$nil
licznych sprzeczno$ci wystepujacych w zeznaniach w/w §wiadkéw. Sad Rejonowy swoje przekonanie o sprawstwie i
winie oskarzonego opart miedzy innymi na zeznaniach K. K., ktore uznatl za spojne, logiczne i nie wykazujace zadnych
niezgodnosci. Tymczasem z analizy zeznan zlozonych przez tego §wiadka wynika, iz podczas pierwszego przestluchania
w dniu 17.04.2012 r., K. K. podala, iz ,, nie zna innych oséb, ktére wreczaly by dyrektorowi P. pieniadze", by w
toku kolejnego przestluchania w postepowaniu przygotowawczym oéwiadezyé, ze: ,,0 tym, jak sie dowiedziala, ze sa
jeszcze inne osoby potraktowane przez P. w podobny sposob, zdecydowalam sie dobrowolnie to ujawnié¢”. Zatem
Swiadek zlozyl ewidentnie sprzeczne relacje co do faktu posiadania wiedzy na temat innych pokrzywdzonych, co
jednak pozostalo poza uwagg Sadu meriti. Sad ten nie dostrzegl réwniez, ze Swiadek w jednych zeznaniach podaje,



»ze zdecydowala sie dobrowolnie ujawni¢ powyzsze zachowanie oskarzonego”, natomiast w toku kolejnych czynnos$ci
oznajmia, ,,iz zlozenie zawiadomienia przeciwko T. P. nie bylo jej wylaczng inicjatywa, zostalo jej to zasugerowane
przez funkcjonariusza policji”. W tych okoliczno$ciach trudno uznaé za rzetelng przeprowadzona przez Sad I instancji
ocene zeznan tego $wiadka. Zwlaszcza, iz Sad ten w sytuacji dysponowania dwoma réznymi wersjami podawanymi
przez $wiadka nie skorzystal z mozliwosci jaka przewiduje art. 391 § 1 k.p.k. i nie odczytal K. K. uprzednio zlozonych
przez nig zeznan. Uchybienie to uniemozliwilo dokonanie prawidlowej oceny wiarygodno$ci relacji wymienionej. Bez
wyjadnienia bowiem przyczyn, dla ktérych w/w na réznych etapach postepowania zlozyla tak diametralnie r6zne
zeznania, Sad Rejonowy nie mogl prawidlowo ocenic jej relacji.

Podobnie w nie do$¢ wnikliwy sposéb, Sad pierwszej instancji ocenil zeznania §wiadka A. K.- meza pokrzywdzone;j.
Trudno bowiem, za Sagdem Rejonowym uznaé za zgodne z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
okoliczno$é ze $wiadek ten nie pamietal szczegb6low opisywanego przez zone procederu. Stusznie zauwaza skarzacy,
iz wypowiedzi $wiadka, ze nie pamieta on z jakiego tytulu, w jakich kwotach i jakich datach zona miata przekazywaé
pienigdze swojemu przelozonemu, winny skloni¢ Sad I instancji do glebszej analizy relacji tego Swiadka. Zwlaszcza
iz nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze A. K. jako meza K. K. lgczyla wspolnoéé ustawowa malzenska, zatem
finanse zony dotyczyly bezposrednio jego spraw. Tym samym niepamie¢ A. K. winna zmusié¢ Sad pierwszej instancji
do szczegblnej ostroznos$ci przy ocenie jego relacji, a nie by¢ uznana za rzecz naturalna.

Niezrozumialym z punktu widzenia zasad prawidlowej oceny dowodéw jawi sie rowniez - jak slusznie podkresla
obronca oskarzonego - uwiarygodnienie zeznan K. K. relacjami E. M.. Szczegoélnie, ze $§wiadek ten zlozyla diametralnie
rézne depozycje na réznych etapach postepowania, co do okolicznoéci informowania jej o przekazywaniu pieniedzy
oskarzonemu.

W tym miejscu wskazaé rowniez nalezy, iz Sad w treSci uzasadnienia najpierw stwierdza, ze nieistotne dla
rozstrzygniecia sa zeznania E. L. po to tylko by pdzniej postuzy¢ sie nimi przy ocenie wiarygodnosci zeznan E. M. (2).
Podobnie Sad uczynil z zeznaniami M. P., A. P., A. N., A. M. oraz K. H.. Taki sposo6b rozumowania Sadu I instancji
obarczony jest logicznym bledem i nie moze zosta¢ uznany za mieszczacy sie w granicach swobodnej oceny dowodow
opisanej w art. 7 k.p.k.

Roéwniez za rzeczowa i zgodng z przepisami nie moze by¢ uznana dokonana prze Sad I instancji analiza zeznan G. D..
Organ ten bowiem z jednej strony, w czeSci dotyczacej podzielenia sie wiedza o przekazywaniu pieniedzy T. P. uznal
je za niewiarygodne, z drugiej za§ w zakresie obejmujacym sam fakt wreczania pieniedzy dal im wiare. Zasadnie przy
tym podnosi obronca oskarzonego, iz stalo sie tak bez jakiejkolwiek glebszej analizy tego co leglo u podstaw takiego
stanowiska. Samo bowiem stwierdzeni Sadu I instancji, ze §wiadek ,nie miala powodu nieprawdziwie zeznawaé i
falszywie obcigza¢ oskarzonego, z ktorym nie pozostawala w konflikcie”, a nadto, ze ,pouczona byla o obowigzku
moéwienia prawdy i odpowiedzialnosSci karnej za skladanie falszywych zeznan” nie moze by¢ uznane za argument
przemawiajacy za wiarygodnos$cia $wiadka. Zwlaszcza ze mimo wymienionych okolicznoS$ci Sad ten uznat zeznania G.
D. za cze$ciowo niewiarygodne. W §wietle powyzszego nasuwa sie wniosek, ze §wiadkowi nie przeszkodzilo zatem ani
pouczenie go o obowiazku moéwienia prawdy, ani brak konfliktu z oskarzonym, by jednak co do pewnych okolicznoéci
zlozy¢ zeznania ktérym Sad wiary nie dal wiary. Powyzsze rozumowanie w konfrontacji z zeznaniami G. S. jawi sie
tym bardziej jako nieprzekonywajace.

Z tych wszystkich wzgledow opisany powyzej sposob przeprowadzenia oceny dowodoéw zgromadzonych w sprawie nie
moze by¢ uznany za prawidlowy i zgodny z zasadami logiki oraz prawidlowego rozumowania. Powierzchowna ocena
materialu dowodowego Sadu meriti nie spelnia w zaden sposéb wymogu jaki w tym zakresie stawia art. 7 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok w calosci i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Sieradzu.

Przy ponownym rozpoznaniu przedmiotowej sprawy Sad I instancji dokona wlasciwej analizy i oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego wyjasniajac zachodzace w relacjach $wiadkoéw sprzecznoSci- w drodze niezbednych
konfrontacji- z uwzglednieniem uwag zawartych w apelacji, a przyjete stanowisko (w przypadku zlozenia takiego



wniosku) uzasadni w sposob, ktoéry nie bedzie obarczony powyzszymi uchybieniami, a ktéry pozwoli na dokonanie
wlasciwej kontroli prawidlowosci takiego rozstrzygniecia przez Sad wyzszej instancji.



