Sygn. akt: II Ka 386 /13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Sadowski

Sedziowie: SO Jacek Klek

SR (del.) Justyna Tecza (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Balbiny Stasiak
po rozpoznaniu w dniu 05 lutego 2014r.

sprawy A. U.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 05 listopada 2013r. sygn. akt: IT K 383/13
na podstawie art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci to jest co do punktow 2 (drugiego) i 3 (trzeciego) i przekazuje sprawe w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zdunskiej Woli.

Sygn. akt: II Ka 386/13

UZASADNIENIE

W skierowanym do IT Wydziatu Karnego Sqgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli wniosku skazany A.
U. wystapil o wydanie - z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji - wyroku lacznego obejmujagcego
skazania z wyrokéw Sqdu Rejonowego w Zdunskiej Woli w sprawach o sygnaturach akt: II K
149/10, Il K 624/10, Il K 242/10, VI K 244/08 i Il K 26/10.

Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli IT Wydzial Karny w dniu o35 listopada 2013 roku wyrokiem
tgcznym wydanym w sprawie sygn. akt II K 383/13, przy przyjeciu, ze A. U. zostal skazany
prawomocnymi wyrokami:

I. Sgqdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 29 lipca 2008r. w sprawie sygn. akt VI K 244/08 za
przestepstwo z art. 158 § 1 kk popelnione w dniu 19 stycznia 2008r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, kare grzywny w ilosci
100 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10,00 zlotych; przy czym
postanowieniem z dnia 17 czerwca 2011r. Sqad zarzqdzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci;



II. Sqdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 23 lutego 2010r. w sprawie sygn. akt II K 629/09 za
przestepstwa z art. 278 § 11 3 kk popelnione w dniu 17 maja 2009r. na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz za czyny popelnione w miesiqgcu kwietniu 2013r. i w nocy z 31 kwietnia na o1 maja
2009r. wypelniajqgce dyspozycje z art. 119 § 1 kw na kare 10 dni aresztu;

III. Sgqdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 28 czerwca 2010r. w sprawie sygn. akt I K 26/10 za
przestepstwo z art. 178a § 2 kk popelnione w dniu 30 grudnia 2009r. na kare 100 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10,00 zlotych, zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych i rowerow na okres 1 roku; przy czym postanowieniem z dnia
21 listopada 2011r. Sqd orzekl i zarzaqdzil wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci za
nieuiszczong kare grzywny;

IV. Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 23 sierpnia 2010r. w sprawie II K 149/10 za
przestepstwo z art. 279 § 1 kk popelnione w okresie 26/27 lutego 2010r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat; przy czym
postanowieniem z dnia 09 stycznia 2012r. Sqd zarzqdzil wykonanie warunkowo zwieszonej kary
pozbawienia wolnosci;

V. Sagdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 26 pazdziernika 2010r. w sprawie II K 624/10 za
przestepstwo z art. 279 § 1 kk popelnione w dniu 16 stycznia 2010r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci oraz 60 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote
10,00 zl, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci na okres proby
4 lat; przy czym postanowieniem z dnia 14 maja 2012r. Sad zarzaqdzil wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

VI. Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 13 stycznia 2011r. w sprawie II K 242/10 za
przestepstwa z art. 233 § 1 kk i art. 234 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 20 wrzesnia
2009r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
pozbawienia wolnosci na okres proby 4 lata; przy czym postanowieniem z dnia 30 marca 2012r.
Sad zarzqdzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,

wymierzyl mu na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych w wyrokach wymienionych w punktach 1V, Vi VI jednqg kare lqgcznqg w wymiarze 2 lata
1 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad uznal, ze wyroki opisane w punktach IV, Vi VI w czesci dotyczqgcej kary pozbawienia wolnosci
zostaly pochloniete wydanym wyrokiem lgcznym, a w pozostalej czesci podlegajqg odrebnemu
wykonaniu. Jednoczesnie na podstawie art. 572 kpk Sqd umorzyl postepowanie w zakresie objecia
wyrokiem lgcznym wyrokow opisanych w punktach I, II, III. Skazany zostal zwolniony od
ponoszenia kosztéw sqdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego A. U. zaskarzajqgc wyrok w czesci, tj.
w zakresie punktu drugiego co do kary zarzucajac obraze przepiséow postepowania — art. 7 kpk w
zw. z art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk, ktéora mogla mieé¢ wplyw na tresé rozstrzygniecia, a polegajqgca
na pominieciu przez Sqd I instancji zwiqzkéw przedmiotowych i czasowych wystepujacych
pomiedzy czynami objetymi wyrokiem lgcznym oraz na niedostatecznym rozwazeniu prognozy
kryminologicznej przez pryzmat krotkotrwatego oddzialywania penitencjarnego, mlodego wielu
skazanego i w konsekwencji uznaniu, iz stan faktyczny sprawy uzasadnia zastosowanie przy
wymiarze kary lacznej zasady asperacji i nie zachodzaq podstawy do zastosowania zasady
absorpcji. Skarzqgcy wnioést o zlagodzenie wymierzonej kary tacznej i okreslenie jej wymiaru przy
zastosowaniu zasady absorpcji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego A. U. musiala skutkowaé uchyleniem wyroku w czesci dotyczacej
wymierzenia kary lqgcznej i przekazaniem sprawy w tym zakresie Sqdowi Rejonowemu w Zdunskiej
Woli do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji slusznie orzekl o umorzeniu postepowania w zakresie wydania wyroku lgcznego co
do czynow wymienionych w puntach I, I1 i I1I czesci wstepnej orzeczenia, jak rowniez prawidlowo
wytypowal czyny, za ktore orzeczono kary nadajqgce si¢ do polgczenia. Orzeczona kara lgczna
miesci sie zas w granicach od najwyzszej z kar podlegajacych lgczeniu do ich sumy. Nie budzi tez
zastrzezen decyzja o nieobciqgzaniu skazanego kosztami postepowania.

Jednak, jak zasadnie wskazuje w apelacji obronca skazanego, uzasadnienie Sqdu I instancji nie
zawiera w ogole rozwazan w zakresie zwiqzku podmiotowego i przedmiotowego zachodzgcego
pomiedzy czynami, za ktore orzeczono kary podlegajgce lgczeniu. Tymczasem zwiqzek ten ma
bardzo istotne znaczenie przy decydowaniu, czy lqczqc orzeczone kary nalezy zastosowaé zasade
absorpgji, asperacji czy kumulacji kar. Obronca w uzasadnieniu apelacji wskazywal, iz zwiqzki
te sq w analizowanej sprawie bliskie, bowiem wszystkich przestepstw, za ktore orzeczono kary
podlegajqgce lgczeniu skazany dopuscil sie na przestrzeni krotkiego odcinka czasu - zaledwie
pieciu miesiecy, a nadto, iz dwa z tych czynéw wyczerpujag tq sama kwalifikacje prawng —
art. 279 § 1 kk, a w konkluzji stwierdzil, ze w tej sytuacji kara lgczna w wyroku lgcznym
winna byé¢ tozsama z minimalng z mozliwych do orzeczenia. Z uzasadnienia wyroku Sqdu I
instancji nie wynika, czy sad ten dopatrzyl si¢ powyzszych okolicznosci ani czy w ogdle ich
poszukiwal. Orzeczenie wydane przez Sad I instancji nie poddaje sie wiec w tym zakresie kontroli
instancyjnej, nie sposob bowiem przeanalizowaé toku myslenia tego Sqdu i sprawdzié, czy
prawidlowo uchwycil zwiqzek przedmiotowy i podmiotowy pomiedzy przestepstwami bedgcymi
przedmiotem skazan w sprawach II K 149/10, II K 624/10 i II K 242/10 i1 czy lgczac orzeczone
kary nadal mu prawidltowq range. Wymierzajac kare lgczng nalezy bowiem przede wszystkim
oznaczyc¢ granice, w ktorych kara ta moze byé wymierzona, a nastepnie ustalié¢ stopien zwiqgzku
przedmiotowego i podmiotowego zbiegajgcych sie przestepstw, tj. rozwazyé, czy pomiedzy
poszczegoélnymi czynami, za ktore wymierzono kary podlegajqgce lgczeniu istnieje Scisty zwiqzek
podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwiqzek ten jest dosé odlegly lub w ogdle go brak. Wymiar
kary lgcznej ustala sie odpowiednio do stopnia zwiqgzku podmiotowo - przedmiotowego miedzy
zbiegajqcymi sie realnie przestepstwami.

Sad winien wiec badaé, czy czyny, za ktore orzeczono kary podlegajagce lgczeniu godzq w to samo
dobro prawnie chronione, czy ich kwalifikacja prawnajest tozsama, czy sposéb dzialania sprawcy
byl podobny, czy zachodzi tozsamosé pokrzywdzonych, czy zostaly popetnione w bliskim odstepie
czasowym, czy z winy umyslnej (w zamiarze bezposrednim czy ewentualnym) bqgdz nieumysinej,
czy motywacja sprawcy byla podobna, a sporzqdzajgc uzasadnienie wyroku - winien byl powyzsze
rozwazania opisaé, tak, aby mozliwym byla kontrola instancyjna orzeczenia.

Sad I instancji w pisemnych motywach orzeczenia nie przedstawil rozwazan co do tego, czy
pomiedzy czynami opisanymi w puntach IV, V i VI czes$ci wstepnej wyroku zachodzi zwiqzek
przedmiotowy i podmiotowy, wiec procedujgc w przedmiotowej sprawie dopuscil sie obrazy
przepiséow postepowania, tj. art. 424 kpk. Zgodnie z tresciq art. 424 § 2 kpk w uzasadnieniu wyroku
nalezy przytoczyé okolicznosci, ktore sqd mial na wzgledzie przy wymierzaniu kary.

Podsumowujqgc uznaé nalezy, ze w przedmiotowej sprawie Sqd Rejonowy dopuscil si¢ obrazy
prawa procesowego, co - przy uwzglednieniu istotnego wpljwu stwierdzonego uchybienia na tresé
zaskarzonego orzeczenia - musialo skutkowaé jego uchyleniem w czesci.



W zaistnialej sytuacji nie bylo mozliwosci zmiany wyroku przez Saqd II instancji, o co wnosil
obronca skazanego. W zwiaqzku z powyzszym Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok w czesci
dotyczqgcej orzeczenia kary lgcznej za czyny wymienione w punktach IV, V i VI czesci wstepnej
wyroku oraz w zakresie powiqzanego z tym rozstrzygnieciem w sposob nierozerwalny punktu
trzeciego zaskarzonego orzeczenia i przekazal sprawe Sqgdowi I instancji w tym zakresie do
ponownego rozpoznania.

Odnoszqgc sie natomiast do zawartego w apelacji obroncy stwierdzenia, iz w niniejszej sprawie
przy lgczeniu kar winna byé zastosowana zasada absorpcgji Sqd II instancji stwierdza, ze taki
wniosek jest nieuprawniony. Wielo$é popelnionych przez skazanego przestepstw przemawia za
orzekaniem kary lacznej z zastosowaniem zasady asperacji, a nie absorpcji. Sqd II instancji nie
podzielil réowniez stanowiska skarzqcego, iz Sqd I instancji w sposob niedostateczny rozwazyl
prognoze kryminologicznag dotyczagceaq A. U.. Sad prawidlowo wskazal na wielosé popelnionych
przez skazanego przestepstwv — na przestrzeni nieco ponad dwoéch lat popetnil szesé czynéw, w
wiekszosci o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci, po kilku miesiqgcach odbywania kary
pozbawienia wolnosci w zakladzie karnym jego stosunek do popelnionych czynow nie jest jeszcze
w pelni krytyczny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy ustalajgc wysokosé kary lgacznej pozbawienia
wolnosci za czyny, ktorych dotyczyly skazania w sprawach II K 149/10, II K 624/10 i II
K 242/10 Sqdu Rejonowego w Zdunskiej Woli rozwazy zwiqzek przedmiotowy i podmiotowy
zachodzqcy pomiedzy tymi czynami i swym rozwazaniom da wyraz w uzasadnieniu wyroku. W
toku ponownego rozpoznania sprawy Sqd I instancji bedzie mial na uwadze zakaz reformationis in
petus i bedzie baczyl by wymiar kary lqgcznej nie przekroczyl pulapu 2 (dwéch) lat i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.



