Sygn. akt IT Ka 383/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak

Sedziowie : ---------

Protokolant: staz. Monika Ryska

przy udziale Prokuratora Okregowego w Sieradzu Anny Duczmalewskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 roku

sprawy L. B.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratura Rejonowego w Poddebicach
od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 21 listopada 2013 r. sygn. akt VII K 386/13

na podstawie art. 437§ 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w opisie przypisanego w punkcie 1 czynu zwrot: ,kierowal motorowerem
marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)” zastepuje zapisem: ,prowadzil w ruchu ladowym motorower marki (...)
o numerze rejestracyjnym (...)",

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie,
3. zwalnia L. B. od zaplaty kosztoéw sadowych postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ka 383/13

UZASADNIENIE

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Lasku VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w P.akcie oskarzenia
zarzucono L. B.to, ze w dniu 28 wrzeénia 2013 w miejsc. O.gm. U., pow. (...), woj. (...)prowadzil w ruchu ladowym
motorower marki (...)o nrrej. (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wyrazajacym sie zawartoscia 0,42 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu to jest dokonanie czynu z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2013 roku w sprawie VII K 386/13 Sad Rejonowy w Lasku VII Zamiejscowy Wydzial
Karny z siedziba w P.uznat L. B.w miejsce zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w nocy 27 wrze$nia/ 28 wrze$nia
2013 roku w miejscowosci O.gm. U., woj. (...), kierowal motorowerem marki (...)o numerze rejestracyjnym (...),
znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci wyrazajacym sie zawartoScia 0,42 mg/dmg3 alkoholu w wydychanym powietrzu,
to jest dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z
art. 33 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na



kwote 10 (dziesiet) zlotych. W oparciu o art. 42 § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku. Kierujac sie dyspozycja art. 49 §
2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 100 (sto) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Poocy Postpenitencjarnej, na cel bezposrednio zwigzany z pomoca osobom poszkodowanym w
wypadkach drogowych. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o (dziewieédziesiat) zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw i kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego wywiodl Prokurator Rejonowy w Poddebicach,
ktory zarzucit rozstrzygnieciu obraze przepisOw postepowania art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. majaca wplyw na treéc
orzeczenia, polegajaca na wskazaniu w wyroku skazujacym L. B. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. niepelnego opisu
czynu poprzez pominiecie znamienia ustawowego ,,w ruchu ladowym”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona w sprawie apelacja Prokuratora Rejonowego w Poddebicach zastuguje na uwzglednienie, co skutkowaé
musi zmiang zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym w tym $rodku odwolawczym.

Ma racje oskarzyciel publiczny, iz wskazane uchybienie byto wynikiem naruszenie przez Sad Rejonowy przepiséw
prawa procesowego tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajace na nieuzupehieniu opisu w taki sposéb, aby nie bylo
najmniejszych nawet watpliwoéci co do tego, iz oskarzony L. B. znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci prowadzil pojazd
mechaniczny w ruchu lagdowym.

Zgodnie z art. 178a § 1 kk podlega odpowiedzialnoS$ci karnej osoba, ktéra znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub

pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

A zatem jednym z warunkéw odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo opisane w tym przepisie jest prowadzenie
pojazdu mechanicznego w miejscu, w ktérym odbywa sie ruch ladowy, wodny lub powietrzny. Jak slusznie podnosi

sie w judykaturze, nie kazde prowadzenie pojazdu mechanicznego bedzie prowadzeniem pojazdu w miejscu, gdzie

odbywa sie ruch ladowy. Przykladowo wilasne podwoérko czy pole nie jest miejscem, w ktéorym odbywa sie ruch
ladowy, a tym samym osoba, ktéra prowadzi pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci w takich miejscach nie
oniesie odpowiedzialno$ci z art. 178a81 kk. Jezeli natomiast z poczynionych przez oskarzyciela ustalen, ktére

znajdujg aprobate sadu rozpoznajacego sprawe wynika, ze sprawca prowadzil pojazd mechaniczny w miejscu, w
ktérym odbywa sie ruch ladowy, to konieczne jest wskazanie na te okoliczno$¢é w opisie czynu w taki sposob, aby nie

byto jakichkolwiek watpliwosci, ze to wlasnie w strefie ruchu ladowego 6w sprawca prowadzil pojazd mechaniczny
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, bo przeciez jest to jedno ze znamion czynu z art. 178a § 1 kk. Mozna zrealizowaé
ten obowigzek poprzez zawarcie w opisie czynu zwrotu o prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym lub

takich sformulowan, ktére nie beda budzily watpliwoéci w tym zakresie, na przyktad poprzez wskazanie nazwy ulicy w
przypadku poruszania sie przez sprawce na terenie miasta czy ogélnie skonkretyzowanie drogi, ktéra jechal on. Jezeli

chodzi o przedmiotowsg sprawe, to nie podlega najmniejszej dyskusji, ze oskarzony L. B. prowadzit motorower marki
(...) o numerze rejestracyjnym (...) w strefie ruchu ladowego. W $wietle poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen
faktycznych oskarzony poruszal sie bowiem droga laczaca miejscowo$é O. z U., za$ ustalenia w tym zakresie nie byly
kwestionowane przez zadng ze stron. Okoliczno$¢ ta réwniez w $wietle akt sprawy nie budzi jakichkolwiek watpliwoSci.
Jednakze cho¢ Sad I instancji przyjal w wyroku, iz oskarzony prowadzil motorower marki (...) w miejscowosci O.,
gmina U., to zabraklo w tymze opisie sformulowania rozwiewajacego wszelkie watpliwoSci, iz prowadzenie przez niego
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoéci mialo miejsce w ruchu lgdowym, a mianowicie okre$lenia, iz f.. B.
kierowal motorowerem w ruchu ladowym lub chociazby wskazania, ze jechal on drogg relacji O.- U.. Tym samym
mamy w tym wypadku do czynienia z uchybieniem, o ktérym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 kpk, ktére mialo wplyw na

tre$¢ wyroku. To z kolei powodowalo konieczno$§¢é zmiany wyroku poprzez dodanie w opisie czynu zwrotu w ruchu
ladowym po zwrocie kierowal.

Reasumujgc w Swietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy w Sieradzu — na podstawie art. 437811 2 k.p.k. w zw. z
art. 438 pkt 2 kpk — uznajgc apelacje oskarzyciela publicznego za w pelni zasadna, zmienil zaskarzony wyrok w ten



sposoéb, ze w opisie czynu zwrot ,kierowal motorowerem marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)” zastapil zwrotem:
»~prowadzil w ruchu ladowym motorower marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)”, za§ w pozostalym zakresie
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok nie dopatrujgc sie uchybien, o ktérych mowa w art. 439 czy 440 kpk, wystgpienie
ktorych uzasadnialoby uchylenie zaskarzonego wyroku czy tez jego zmiane w innym zakresie niz wskazany wyzej.

Zgodnie z art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk w zwiazku z uwzglednieniem apelacji oskarzyciela publicznego kosztami
postepowania odwolawczego powinien zosta¢ obcigzony oskarzony. Jednakze z uwagi na fakt, iz zmiana wyroku
we wskazanym wyzej zakresie nastapila na skutek niedopatrzenia Sadu I instancji, nalezy stwierdzi¢, iz wzgledy
stusznosci, o ktérych mowa w art. 62481 kpk przemawiaja za zwolnieniem L. B. z obowiazku poniesienia kosztow
postepowania odwolawczego. Dlatego tez na postawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy zwolnil
oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.



