Sygn. aktII K 17/17
WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 sierpnia 2017 roku
Sad Okregowy w Sieradzu, w II Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Podwdjniak
Protokolant: sekr. sad. Patrycja Tokarek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Wlodzimierza Klimaszewskiego
po rozpoznaniu dnia 22 sierpnia 2017 1.
sprawy M. S. (1)
urodzonego (...) w (...), syna (...) i (...),
SKAZANEGO PRAWOMOCNYMI WYROKAMI:

A. Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 07 lutego 2013 roku wydanym w sprawie IT K 36/10 za przestepstwa okre§lone
w:

- art. 291 § 1 k.k. popelnione w lutym 2008 roku,
- art. 291 § 1 k.k. popelnione w styczniu 2009 roku,

ujete w ramy ciagu przestepstw okre$lonego w art. 91 § 1 kk. na kare 1(jeden) roku pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 (trzy) lat oraz kare — na podstawie art. 71 § 1 k.k. - 100
(sto) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

B. Sadu Rejonowego w Lipnie z dnia 23 wrze$nia 2014 roku wydanym w sprawie VII K 198/14 za przestepstwo
okreslone w art. 270 § 1 k.k. popelnione w dniu 27 maja 2014 roku na kare 200 (dwiesScie) stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

C. Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 listopada 2015 roku wydanym w sprawie II K 691/14 za przestepstwo okreslone
w art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii — w brzmieniu obowiazujacym w dniu
8 grudnia 2011 roku w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. popelnione w okresie od stycznia 2007 r. do stycznia
2008 r. na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare 180 (sto osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kare 10 (dziesie¢) zlotych,

D. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 19 maja 2016 roku wydanym w sprawie II K 928/15 za przestepstwa okreSlone
w:

- art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie od paZzdziernika 2012 r. do 20 pazdziernika 2015 r.,
- art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie od paZzdziernika 2012 r. do 20 pazdziernika 2015 r.,

ujete w ramy ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. na kare 6 (sze$¢) miesiecy ograniczenia wolnoéci
polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20
(dwadzie$cia) godzin w stosunku miesiecznym



W PRZEDMIOCIE WYDANIA WYROKU LACZNEGO:

1. na podstawie art. 85 § 1, 21 3 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. oraz art. 87 § 1 k.k. jak rowniez art. 91 § 2 k.k. orzeka
wobec M. S. (1):

a) jedna laczng kare 2 (dwa) lat i 1 (jeden) miesiecy pozbawienia wolnoSci w miejsce:

- kary 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 listopada 2015
roku w sprawie II K 691/14,

- kary 6 (sze$¢) miesiecy ograniczenia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z 19 maja 2016
roku w sprawie II K 928/15,

b) jedna laczna kare 280 (dwiescie osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na kwote 10,00 (dziesie¢ 00/100) zlotych w miejsce:

- kary 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10,00 (dziesie¢
00/100) zlotych wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lipnie z 23 wrze$nia 2014 roku w sprawie VII K 198/14,

- kary 180 (sto osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10,00
(dziesie¢ 00/100) zlotych wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 listopada 2015 roku w sprawie
IIK691/14

2. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowania o wydanie wyroku lacznego co do wyroku Sadu Okregowego w
Sieradzu z 07 lutego 2013 roku wydanego w sprawie II K 36/10,

3. uznaje wyroki:
- Sadu Rejonowego w Lipnie z 23 wrzesnia 2014 roku w sprawie II K 198/14 w zakresie kary grzywny,

- Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 listopada 2015 roku w sprawie II K 691/14 w zakresie kary pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny,

- Sadu Rejonowego w Sieradzu z 19 maja 2016 roku w sprawie II K 928/15 w zakresie kary ograniczenia wolnoSci
za pochloniete niniejszymi wyrokiem lacznym, a w pozostatej cze$ci wyroki te podlegaja odrebnemu wykonaniu.
4. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonych

- w punkcie 1 a }acznej kary pozbawienia wolnoSci zalicza okresy: zatrzymania w dniu 20 maja 2009 roku — 1 (jeden)
dzien oraz odbywania kary pozbawienia wolnosci w sprawie II K 691/14 Sagdu Rejonowego w Sieradzu,

- w punkcie 1 b facznej kary grzywny uiszczona tytulem grzywny w sprawie VII K 198/14 Sadu Rejonowego w Lipinie
kwote 493,00 (czterysta dziewieédziesiat trzy 00/100) zlote,

5. zwalnia M. S. (1) od zaplaty poniesionych w sprawie o wydanie wyroku lacznego wydatkéw obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Syen. akt [T K17/17

UZASADNIENIE

Skazany M. S. (1) wystapil z wnioskiem o wydanie wobec niego wyroku lacznego, ktéry obejmowalby orzeczenia
ferowane w sprawach II K 78/93 Sadu Rejonowego w Sieradzu, II K 57/93 Sadu Wojewddzkiego w Sieradzu i IT W
698/14 Sadu Rejonowego w Sieradzu.



Postanowieniem Sadu Rejonowego w Sieradzu wydanym 06 czerwca 2017 r. w sprawie II K 16/17 uznano sie
niewlaéciwym i sprawe o wydanie wobec M. S. (1) wyroku lacznego wedlug wlasciwoéci przekazano Sadowi
Okregowemu w Sieradzu.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

M. S. (1) skazany zostal wyrokami (d. informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego k. 4 — 5 odwr. i k. 18 — 19
odwr. wyjasnienia skazanego k. 68 odwr.):

A. Sadu Okregowego w Sieradzu z 07 lutego 2013 r. wydanym w sprawie II K 36/10 za przestepstwa okreslone w:

art. 29181 k.k. polegajace na tym, ze w lutym 2008 r. w (...) woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej nabyt od M. W. papierosy roznych marek w iloéci 9o kartonéw o lacznej wartosci 4.800 zlotych
wiedzac o tym, ze papierosy te pochodza z przestepstwa, dzialajac tym samym na szkode I. J.i A. A.i (...) (...);

art. 29181 k.k. polegajace na tym, ze w styczniu 2009 r. w (...), woj. (...) dzialajgc w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, nabyl od M. W. 996 paczek papieroséw réznych marek o wartoéci lacznej 8.022,60 zlotych wiedzac
o tym, ze papierosy te pochodza z przestepstwa, czym dzialal na szkode (...) w (...)

przy uznaniu, ze zostaly one popelione w warunkach ciggu przestepstw okreslonych w art. 9181 k.k. — wymierzono
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz na
podstawie art. 7181 k.k. — grzywne 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych —
postanowieniem z 30.09.2014 r. zarzadzono zastepcza kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 47 stawek dziennych i
cze$ciowo skazany wykonal kare zastepcza pozbawienia wolnosci, a pozostala do wykonania grzywna zostala uiszczona
(d. odpis wyroku — k. 20 — 39);

B. Sadu Rejonowego w Lipnie (w VII Zamiejscowym Wydziale Karnym w Rypinie) z 23 wrzeénia 2014 r. w sprawie VII
K 198/14 za przestepstwo okreslone w art. 27081 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 27 maja 2014 r. w Komendzie
Powiatowej Policji w Rypinie, wojewddztwo kujawsko — pomorskie, podrobil na protokole zatrzymania osoby podpis
P. T. wpisujac w miejsce — protokol osobiscie odczytalem — podpis o tresci (...) — wymierzono mu kare 200 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych — postanowieniem z 17.12.2015 r. rozlozono
platno$é grzywny na raty; 12.01.2017 r. zawieszono postepowanie wykonawcze w zakresie grzywny; dotychczas z tej
kary uiszczona zostala kwota 493 zlote (d. wyrok k. 61 zalaczonych akt VII K 198/14 Sadu Rejonowego w Lipnie,
informacja o wykonaniu kary k. 62);

C. Sadu Rejonowego w Sieradzu z 13 listopada 2015 r. w sprawie IT K 691/14 za przestepstwo okre§lone w art. 56
ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 z 2005 r., poz. 1485 z p6zn. zm.) w
brzmieniu obowigzujacym w dniu 08 grudnia 2011 r. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 481 k.k. polegajace na tym, ze
w okresie od stycznia 2007 r. do stycznia 2008 r. w (...), dzialajac w kroétkich ostepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom art. 33 — 351 39 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 z 2005 T., poz. 1485 z pdzn. zm.) uczestniczyl w obrocie znacznymi iloéciami $rodkéw odurzajacych w
ten sposob, ze przekazal osobom odpowiadajacym w odrebnym postepowaniu celem dalszej odprzedazy 2 kilogramy
marihuany (suszu konopi indyjskich) — wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na jej poczet 1
dnia zatrzymania w dniu 20.05.2009 r. przyjmujac, iz ten dzien zatrzymania jest rbwnowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci oraz kare 180 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych
— kare pozbawienia wolno$ci skazany rozpoczal wykonywaé 31 sierpnia 2016 r. a data jej kornica to 30.08.2018 r.;
postanowieniem z 11.04.2017 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci za
nieuiszczona kare grzywny w wymiarze 90 dni, ktéra to kara ma by¢ wykonywana w okresie 30.08.2018 r. — 28.11.2018
r. (d. odpis wyroku k. 10 — 10 odwr., opinia o skazanym k. 52 — 52 odwr.);

D. Sadu Rejonowego w Sieradzu z 19 maja 2016 r. w sprawie IT K 928/15 za przestepstwa okre§lone w:



art. 20981 k.k. polegajace na tym, ze w okresie od pazdziernika 2012 r. do 20 pazdziernika 2015 r. (...)uporczywie
uchylal sie od ciazgcego na nim z mocy ustawy i skonkretyzowanego w wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu w
sprawie ITII RC 209/01 obowigzku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie corki K. S. narazajac ja na niemoznosé
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych;

art. 20981 k.k. polegajace na tym, ze od pazdziernika 2012 r. do 20 pazdziernika 2015 r. w (...) uporczywie uchylal
sie od cigzacego na nim z mocy ustawy i skonkretyzowanego wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu w sprawie
III RC 403/12 obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie cérki O. S. i syna P. S., narazajac ich na
niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

przy uznaniu, ze zostaly one popelnione w warunkach ciagu przestepstw okreslonych w art. 9181 k.k. — wymierzono
mu kare — przy zastosowaniu art. 3481 k.k. i §1a pkt 2 k.k. — 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na obowiazku
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym
— postanowieniem z 15 grudnia 2016 r. w sprawie IT Ko 2954/16 Sad Rejonowy w Sieradzu zawiesil wobec M. S. (1)
postepowanie wykonawcze w zakresie orzeczonej wobec niego wskazanym wyrokiem kary ograniczenia wolnosci (d.
odpis wyroku k. 9 — 9 odwr. oraz postanowienie z 15.12.2006 r. Sadu Rejonowego w Sieradzu k. 192 - 192 odwr.
zalgczonych akt II K 928/15 Sadu Rejonowego w Sieradzu).

M. S. (1) urodzit sie (...); posiada wyksztalcenie zawodowe — z zawodu jest stolarzem; przed osadzeniem go w
zakladzie karnym nigdzie na stale nie byl zatrudniony; cigzy na nim zobowigzanie alimentacyjne na dzieci — z tego
tytulu posiada zadluzenie w wysoko$ci przekraczajacej 60.000 zlotych (dane osobo-poznawcze k. 68 — 68 odwr. oraz
wyjasnienia skazanego k. 68 odwr.).

Postawe i zachowanie M. S. (1) w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci oceniono jako wlasciwe. Przestrzega
on przepisow porzadku wewnetrznego oraz wymogéw zawartych w kodeksie karnym wykonawczym. Nie byt
karany dyscyplinarnie, dwukrotnie go nagradzano a raz przyznano ulge. W stosunku do przelozonych prezentuje
postawy regulaminowe. W zakladzie karnym nie jest odplatnie zatrudniony — o prace taka nie zabiegal. Nie
deklaruje przynalezno$ci do podkultury przestepczej. Nie przejawia sklonnosci do dominacji czy poslugiwania sie
przemoca. W warunkach izolacji nie dokonywat samouszkodzen. Nie byly stosowane wobec niego §rodku przymusu
bezposredniego. Nie uczestniczyl w zdarzeniach mogacych mie¢ negatywny wplyw na bezpieczenstwo w zakladzie
karnym. Dotychczas nie bral udzialu w programach resocjalizacyjnych. Nie stwierdzono u niego uzaleznienia w
jakiejkolwiek postaci. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie zwyklym — jest negatywnie ukierunkowany do
oddzialywan wychowawczych okre§lonych w art. 67 k.k.w. Wolny czas spedza glownie na ogladaniu programoéow TV,
czytaniu prasy i ksiazek. W stopniu dobrym dba o czysto$c i porzadek w celi mieszkalnej. Sporadycznie uczestniczyt
w dostepnych programach zaje¢ k-o. Kontakt zewnetrzny utrzymuje z zong i cérka, z ktérymi jest silnie zwigzany
emocjonalnie. Po opuszczeniu zakladu karnego ma zapewnione miejsce zamieszkania. Dobrze jest przystosowany
do warunkéw izolacji penitencjarnej. Wobec popelnionych przestepstw jak réwniez dotychczasowego trybu Zycia
prezentuje umiarkowanie krytyczny stosunek. Prognoza penitencjarna co do niego jest niepewna (d. opinia o
skazanym — k. 52 — 52 odwr., wyjaénienia skazanego k. 68 odwr.)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przed orzeczenie kary lacznej (w ramach wyroku lacznego) wobec M. S. (1) Sad w pierwszej kolejnosci musial
zdecydowaé, czy do skazanego beda mialy zastosowanie przepisy kodeksu karnego w brzmieniu po nowelizacji tego
kodeksu dokonanej ustawa z 20 lutego 2015 r. Zgodnie bowiem z art. 19 ust. 1 wspominanej ustawy (ustawa z
20.02.2015 . 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw — Dz.U. z 20 marca 2015 r. poz. 396)
przepisow rozdzialu IX ustawy (dotyczacych kary tacznej) w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejs$cia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia
kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w zZycie niniejszej ustawy.



Przed przystapieniem do przedstawienia przyczyn dokonanego w tej mierze wyboru stwierdzi¢ trzeba, ze wyrok laczny
jest instytucja karnoprawna, jakiej zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie kary lacznej w
stosunku do osoby prawomocnie skazanej roznymi wyrokami na kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace
polaczeniu.

Oceny czy zachodzi potrzeba, o ktorej mowa w art. 19 ust. 1 in fine cyt. ustawy nalezy dokonywa¢ wedlug przepisow
rozdzialu IX kodeksu karnego w nowym brzmieniu. Jezeli zgodnie z tymi przepisami nalezaloby polaczy¢ kare
orzeczona prawomocnie po 30 czerwca 2015 r. z jedng albo wieksza liczba kar orzeczonych prawomocnie przed o1
lipca 2015 r. wowcezas nalezy na podstawie art. 481 k.k. rozstrzygnaé, czy stosowaé dalej przepisy rozdziatu IX w nowym
brzmieniu, czy tez w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r. (za: J.Majewski, Komentarz do niektérych
przepiséw ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektorych innych ustaw [w:] Kodeks
Karny, komentarz do zmian 2015 — opubl. LEX 2015).

Wobec M. S. (1) zapadly wyroki, ktére uprawomocnily sie przed dniem o1 lipca 2015 r. jak i po tej dacie. Przed
wskazang datg uprawomocnily sie wyroki wydane w sprawach: IT K 36/10 Sadu Okregowego w Sieradzu (wydany
07.02.2013 r.), VII K 198/14 Sadu Rejonowego w Lipnie (wydany 23.09.2014 r.). Natomiast po tym dniu wydano
wyroki w sprawach IT K 691/14 1 II K 928/15 Sadu Rejonowego w Sieradzu — odpowiednio 13.11.2015 r.119.05.2016 .

Na podstawie obowigzujacych do 01.07.2015 r. przepisow kary orzeczone w dwoch pierwszych sprawach nie
podlegalyby polaczeniu, gdyz czyn bedacy przedmiotem rozpoznania w sprawie VII K 198/14 Sadu Rejonowego
w Lipnie dokonany zostal po wyroku wydanym w sprawie II K 36/10 Sadu Okregowego w Sieradzu. W $wietle
art. 85 k.k. obowiazujacego poprzednio Sad orzekal kare laczna, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przepisow,
zanim zapadl pierwszy wyrok nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich i orzeczono za nie kary tego samego
rodzaju lub inne podlegajace lgczeniu. Z kolei wydany w sprawie II K 691/14 Sadu Rejonowego w Sieradzu dotyczyt
czynéw dokonanych w okresie od stycznia 2007 r. do stycznia 2008 r. i w takim ujeciu mozna byloby rozwazac
problematyke kary lacznej obejmujacej kary wymierzone tym wyrokiem z karami orzeczonymi w sprawie II K 36/10
Sadu Okregowego w Sieradzu. Nie stanowiloby przy tym przeszkody wykonanie kar z tej ostatniej sprawy (minal
bowiem okres proby zwigzany z warunkowym zawieszeniem wymierzonej kary pozbawienia wolnosci a grzywne takze
wykonano — czeSciowo przez jej uiszczenie a cze$ciowo w formie zastepczej kary pozbawienia wolnoéci), albowiem
wedle art. 92 k.k. (obowigzujacego do 30 czerwca 2015 r.) wydaniu wyroku lgcznego nie stalo na przeszkodzie, ze
poszczegolne kary wymierzone za nalezace do ciagu przestepstw lub zbiegajace sie przestepstwa zostaly juz w caloéci
albo w czeéci wykonane. Jednakze w przypadku M. S. (1) brak jest podstaw do przyjecia istnienia przeslanek z art.
69 k.k. (w ksztalcie obowiazujacym takze do 30.06.2015 r.) a przez to nie ma mozliwoSci rozwazenia zastosowania
instytucji okres$lonej w art. 8981 k.k. rowniez w uprzednim brzmieniu.

Poczynione rozwazania uzasadniaja zapatrywanie o zasadnoS$ci orzekania w przedmiocie kary lacznej w stosunku
do M. S. (1) w oparciu o obecnie obowigzujgce przepisy. Zgodnie z trescig art. 8582 k.k. podstawa orzeczenia kary
lacznej sa kary podlegajace wykonaniu. Jak za$ wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu wobec skazanego
wykonana zostala juz orzeczona — o czym wcze$niej byta juz mowa — w sprawie II K 36/10 Sadu Okregowego w
Sieradzu kara (dotyczy to zaréwno kary pozbawienia wolno$ci jak i grzywny). Z tego tez powodu laczeniu podlegaly
kary wymierzone wyrokami wydanymi w sprawach VII K 198/14 Sadu Rejonowego w Lipnie (kara grzywny), II K
691/14 Sadu Rejonowego w Sieradzu (kara pozbawienia wolno$ci i kara grzywny) oraz II K 928/15 Sadu Rejonowego
w Sieradzu (kara ograniczenia wolnoéci w uwarunkowaniach zakreélonych przepisami art. 8781 k.k.). Zadna z tych
kar nie zostala do chwili obecnej wykonana. Nie zachodzi rowniez negatywna przeslanka, o jakiej mowa w art. 8583
k.k. Zgodnie z tym przepisem, jezeli po rozpoczeciu a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca
popeknil przestepstwo, za ktdre orzeczono kare tego samego rodzaju lub inna podlegajaca laczeniu, orzeczona kara
nie podlega laczeniu z karg odbywana w czasie popelienia czynu. W sprawie II K 691/14 skazany kare pozbawienia
wolnoSci rozpoczal odbywac 31 sierpnia 2016 r. a czyny w sprawie II K 928 /15 popelniono w okresie do 20 pazdziernika
2015 . Natomiast czyny, za ktére w sprawie II K 691/14 orzeczono kary grzywny dokonane zostaly pomiedzy styczniem



2007 r. a styczniem 2008 r. (wyrok z 13.11.2015 r.) a przestepstwo osgdzone w sprawie VII K 198/14 (wyrok z
23.09.2014 r.) popelniono 27 maja 2014 r.

Przy wymiarze kar lacznych sad mial na uwadze granice orzekania okre$lone w art. 8681 i 2 k.k. jak rowniez w art.
8781 k.k. Kary te mogl wymierzy¢ w granicach odpowiednio:

kara pozbawienia wolno$ci — od 2 lat do 2 lat i 3 miesiecy;

kara grzywny — od 200 stawek dziennych do 380 stawek dziennych (przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych).

Zgodnie z treécia art. 85a k.k. orzekajac kare laczna sad bierze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktdre kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Uwzgledniajac, ze cytowany przepis (art. 85a k.k.) nie zawiera katalogu enumeratywnego przestanek
decydujacych o wymiarze kary lgcznej — za czym przemawia uzycie przez ustawodawce zwrotu ,przede wszystkim”
— za aktualne uznaé wypada tym samym poglady doktryny i judykatury uksztaltowane na bazie stanu prawnego
obowiazujacego przed o1 lipca 2015 r. Za trafne zatem przyjac nalezy w dalszym ciggu stanowisko, ze ,,zastosowanie
zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lgcznego,
uwarunkowane jest rowniez relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie przy tym do ustalenia, jak bliski jest zwigzek przedmiotowo — podmiotowy
laczacy te czyny oraz w jaki odstepach czasu zostaly one popelnione” (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 09 maja
2001r., IT AKa 63/01, Prok. I Pr. 2002, z. 7 — 8, poz. 20, postanowienie Sadu Najwyzszego z 07 pazdziernika 2002 r. IT
KK 270/02 LEX nr 55547). Zasada absorpcji czy kumulacji jako rozwigzania skrajne, powinny by¢ rozstrzygnieciami
o charakterze wyjatkowym (za: wyrok Sadu Najwyzszego z 02 grudnia 1975 r. — Rw 628/75 — OSN KW 1976,
z. 2 poz. 33). Kara laczna bowiem to szczego6lna kara wymierzana niejako ,na nowo” i jako taka stanowi¢ winna
syntetyczna calo$ciowa ocene zachowania sprawcy, bedac wlasciwa, celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcja
na popelnione przez niego czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majgca dzialac
na korzy$¢ skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalng polityke karania w stosunku do sprawcy wielosci
przestepstw.

Majac na wzgledzie powyisze wskazaé nalezy, ze pomiedzy pozostajacymi w zbiegu przestepstwami M. S. (1) nie
istnieje bliski zwiazek przedmiotowy czy tez podmiotowy uzasadniajacy uksztaltowanie kary w wyroku lacznym
w kierunku postulowanym przez skazanego (juz we wniosku o wydanie wyroku lacznego) czy na zasadzie pelnej
absoprcji. Uwagi te jednakze nie moga mieé priorytetowego znaczenia wobec regulacji zwartych w przepisie art. 85a
k.k.

W éwietle powyzszego stwierdzié nalezy, ze M. S. (1) byl czterokrotnie karany za przestepstwa. W zadnej bowiem
mierze nie mozna czyni¢ jakichkolwiek rozwazan odnoScie okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary lacznej co
do wezesniejszych orzeczen dotyczacych wymienionego (dotyczy to orzeczen ferowanych w sprawach II K 78/93, II K
37/98, I1 K730/00 i VII K 903/04 Sadu Rejonowego w Sieradzu oraz II K 57/93 b. Sadu Wojewddzkiego w Sieradzu
uwidocznionych w informacji z Krajowego Rejestru Karnego znajdujacych sie w zalaczonych aktach), co wynika z
kategorycznego brzmienia art. 106 k.k. Podobnego zapatrywania wymaga wydany 10.09.2010 r. wyrok A. L. (Niemcy)
w sprawie 711 Js (...)-63 Cs 181/10, ktdre to rozstrzygniecie rowniez nie moglo stanowié elementu do orzekania kary
lacznej, a to ze wzgledu na regulacje z art. 92a k.k.

M. S. (1) byl skazywany za przestepstwa okreslne w:
art. 27081 k.k. popelnione w 2014 r.;

art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. ,,0 przeciwdzialaniu narkomanii” w zw. z at. 12 popeklione w dacie
2007 — 2008 r.;



art. 20981 k.k. popelnione na przestrzeni 2012 — 2015 .

Widaé z tego, ze trudno moéwic o bliskim zwigzku przedmiotowo — podmiotowym tych czynéw. Byly one skierowane
przeciwko innym dobrom prawnie chronionym. Na przeszkodzie zastosowania zasady pelnej absorpcji stoi rowniez
fakt, ze przestepstwo z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest czynem o duzym ciezarze gatunkowym.

Za zlagodzeniem wymiaru kary lacznej przemawia natomiast postawa skazanego w trakcie odbywana kary
pozbawienia wolnoéci. Zaprezentowana powyzej opinia o skazanym uwidocznia postepowanie M. S. (1) w warunkach
izolacji, ktére winno by¢ ocenione w sposoéb pozytywny. Chociaz prognoza penitencjarna co do niego nie jest pewna,
to zasadnym jest stwierdzenie, ze proces resocjalizacji skazanego przebiega w sposéb prawidlowy.

Powyzsze okoliczno$ci przemawiajg za polaczeniem skazan na zasadzie asperacji, a wobec tego orzeczono wobec M.
S. (V):

jedna laczna kare 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnoSci w miejsce kary 2 lat pozbawienia wolno$ci wymierzone;j
wyrokiem wydanym w sprawie II K 691/14 Sadu Rejonowego w Sieradzu i kary 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci
wymierzonej wyrokiem wydanym w sprawie II K 928/15 Sadu Rejonowego w Sieradzu;

jedna laczna kare 280 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych
w miejsce kary 200 stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokoéci jednej stawki na kwote 10 zlotych
wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie VII K 198/14 i kary 180 stawek dziennych grzywny
z ustaleniem wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu
w sprawie II K 691/14.

Kary laczne zaréwno pozbawienia wolnosci jak i grzywny tak obecnie uksztaltowane w nalezyty sposob realizuja cele,
o jakich mowa w art. 85a k.k.

Natomiast — ze wzgledu na istnienie negatywnej przestanki okreslonej w art. 8583 k.k. — umorzono postepowanie o
wydanie wyroku lacznego co do wyroku z dnia 07 lutego 2013 r. wydanego w sprawie II K 36/10 Sagdu Okregowego
w Sieradzu.

Nadto uznano, ze wyroki:
Sadu Rejonowego w Lipnie wydany w sprawie VII K 198/14 co do kary grzywny;
Sadu Rejonowego w Sieradzu wydany w sprawie II K 691/14 co do kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny;
Sadu Rejonowego w Sieradzu wydany w sprawie II K 928/15 co do kary ograniczenia wolnosci,

sa pochloniete przedmiotowym wyrokiem lacznym, zas w pozostalym zakresie wyroki te nadal podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

Na poczet orzeczonych kar lacznych:

pozbawienia wolnoéci — zaliczono okres zatrzymania M. S. w sprawie II K 691/14 Sadu Rejonowego w Sieradzu
w dniu 20 maja 2009 r. (jeden dzien) oraz okres odbywania kary izolacyjnej w tej sprawie;

grzywny — zaliczono uiszczona tytulem grzywny w sprawie VII K 198/14 Sadu Rejonowego w Lipnie kwote 493,00
zlote.

W zwigzku z tym, Ze skazany przebywa obecnie w zakladzie karnym jego mozliwoSci zarobkowe sa ograniczone.
Obcigzony jest obowigzkiem alimentacyjnym i posiada z tego tytulu znaczne zadluzenie. Dlatego tez sad zwolnil M. S.
(1) od zaplaty poniesionych w sprawie o wydanie wyroku lgcznego wydatkow.



