Sygn. akt I Ns 205/18

POSTANOWIENIE
Dnia 25 wrzeénia 2018 roku
Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Choczaj
Protokolant: sekr. sad. Justyna Raj
po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2018 roku w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z wniosku J. P.
zudzialem U. P.iP. H. oraz G. S.
o wydanie orzeczenia w trybie art. 111 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku Kodeks wyborczy
postanawia:
oddali¢ wniosek.
Sedzia: /-/ T. C..

UZASADNIENIE

J. P. wnio6st o:

a) zakazanie G. S. rozpowszechniania materialu

na portalu (...) pt. ,,(...) J. P. (...)”, dotyczacego kandydata na radnego do Rady Powiatu (...) - J. P., w ktérym podal
m.in.: ze J. P. chcial wej$¢é w posiadanie jego mieszkania ,zaocznie”, bez jego wiedzy i pod jego nieobecnos$¢; ze J. P.
prawna perfidia zaszeregowania stal sie powodem; ze za pienigdze J. P. sprawg zajmowal sie Sad w W., K., O., K.
iwS.; ze J. P. byl krok od przejecia jego mieszkania;

ze (...) sad pracy oddalit wobec niego wszystkie roszczenia J. P., obciazyt go kosztami postepowania i przyznatl

mu odszkodowanie w wysokosci kilku tysiecy zlotych, ktére J. P. rzetelnie mu wyplacil; ze posel B. P. z K. zostal
yodarty” przez J. P. ze skromnej ojcowizny; zZe nie mial szczeécia tez dobroduszny, ufny, a momentami nieco naiwny
S. K. (1) z O. oraz wiele innych 0s6b z terenu naszego powiatu; ze J. P. to zwykly hochsztapler, niepozbawiony
swoistego sprytu w wykorzystywaniu zlego polozenia, naiwnosci i dobrego serca innych, a szczego6lnie nieco od niego
biedniejszych;

b) zakazanie G. S. rozpowszechniania nieprawdziwych informacji na temat kandydata J. P.
do Rady Powiatu (...) zawartych w artykule pt. ,(...) J. P. (...)”;

¢) nakazanie G. S. sprostowania nieprawdziwych informacji;

d) umieszczenie przeprosin wobec kandydata na radnego Powiatu (...) J. P. w lokalnych mediach - zar6wno
w gazetach papierowych, jak i ich odpowiednikach internetowych
na jego koszt;



e) przekazanie przez G. S. na rzecz organizacji pozytku publicznego kwoty 10 000,00 zl;
f) zakazanie G. S. rozpowszechniania informacji, oraz o:

a) zakazanie U. P. - wydawcy i wlaScicielowi portalu (...) i P. H. rozpowszechniania materiatu

na portalu (...) pt. ,,(...) J. P. (...)”, dotyczacego kandydata na radnego do Rady Powiatu (...) - J. P., w ktérym podal
m.in.: ze J. P. chcial wej$¢é w posiadanie jego mieszkania ,zaocznie”, bez jego wiedzy i pod jego nieobecnos$¢; ze J. P.
prawna perfidia zaszeregowania stal sie powodem; ze za pienigdze J. P. sprawg zajmowal sie Sad w W., K., O., K.
iwS.; ze J. P. byl krok od przejecia jego mieszkania;

ze (...) sad pracy oddalit wobec niego wszystkie roszczenia J. P., obciazyt go kosztami postepowania i przyznatl

mu odszkodowanie w wysokosci kilku tysiecy zlotych, ktére J. P. rzetelnie mu wyplacil; ze posel B. P. z K. zostal
yodarty” przez J. P. ze skromnej ojcowizny; Ze nie mial szczeécia tez dobroduszny, ufny, a momentami nieco naiwny
S. K. (1) z O. oraz wiele innych 0s6b z terenu naszego powiatu; ze J. P. to zwykly hochsztapler, niepozbawiony
swoistego sprytu w wykorzystywaniu zlego polozenia, naiwnosci i dobrego serca innych, a szczego6lnie nieco od niego
biedniejszych;

b) zakazanie U. P. - wydawcy i wlaécicielowi portalu (...) i P. H. rozpowszechniania nieprawdziwych informacji na
temat kandydata J. P. do Rady Powiatu (...) zawartych w artykule pt. ,,(...) J. P.(...)”;

¢) nakazanie U. P. - wydawcy i wlaScicielowi portalu (...) i P. H. sprostowania nieprawdziwych informacji;

d) nakazanie U. P. - wydawcy i wlaScicielowi portalu (...) i P. H. umieszczenia przeprosin wobec kandydata na radnego
Powiatu (...)J. P.

w lokalnych mediach - zar6wno w gazetach papierowych, jak i ich odpowiednikach internetowych na koszt
uczestnikdw postepowania;

e) przekazanie przez U. P. - wydawce i wladciciela portalu (...) i P. H. na rzecz organizacji pozytku publicznego
solidarnie kwoty 20 000,00 zl;

f) zakazanie U. P. - wydawcy i wlascicielowi portalu (...) i P. H. rozpowszechniania informacji.
Uczestniczka postepowania U. P. wniosla o oddalenie wniosku.
Uczestnik postepowania P. H. wniost o oddalenie wniosku.

Uczestnik postepowania G. S. nie zajal stanowiska
W sprawie.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Whnioskodaweca jest kandydatem na radnego do Rady Powiatu (...) z listy Komitetu Wyborczego (...), (bezsporne).

Uczestnicy postepowania nie naleza do zadnego komitetu wyborczego
ani nie maja upowaznienia od pelnomocnika komitetu wyborczego
do prowadzenia agitacji wyborczej, (bezsporne).

Uczestnik postepowania P. H. jest redaktorem naczelnym gazety (...), (bezsporne).

Na portalu internetowym (...) ktérego wlascicielem

i administratorem jest firma (...) z siedzibg w W., ukazat sie artykul G. S. pt. ,(...) J. P. (...)”, w ktérym podat on m.in.:
ze J. P. chcial wej$¢ w posiadanie jego mieszkania ,zaocznie”, bez jego wiedzy i pod jego nieobecnos$é; ze J. P. prawna
perfidig zaszeregowania stal

sie powodem; Ze za pieniadze J. P. sprawg zajmowal sie Sad



wW.,, K, O, K.iwS.; ze J. P. byl krok od przejecia jego mieszkania; ze (...) sad pracy oddalil wobec niego wszystkie
roszczenia J. P., obciazyl go kosztami postepowania

i przyznal mu odszkodowanie w wysokoSci kilku tysiecy ztotych, ktore J. P. rzetelnie mu wyplacil; ze posel B. P. z K.
zostat ,,odarty” przez J. P. ze skromnej ojcowizny;

ze nie mial szcze$cia tez dobroduszny, ufny, a momentami nieco naiwny S. K. (1) z O. oraz wiele innych oséb z terenu
naszego powiatu; ze J. P. to zwykly hochsztapler, niepozbawiony swoistego sprytu

w wykorzystywaniu zlego polozenia, naiwnosci i dobrego serca innych,

a szczegoblnie nieco od niego biedniejszych, (bezsporne).

Z regulaminu portalu (...) wynika, ze dostep do niego posiadaja wszyscy uzytkownicy publicznej sieci Internet.
Uzytkownik logujgc sie na strone (...) jednocze$nie akceptuje warunki regulaminu.

Z regulaminu portalu wynika ponadto, ze uzytkownik publikuje swoje komentarze i opinie tylko na wilasng
odpowiedzialnoé¢. Wtasciciel portalu: firma (...) nie ponosi jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci

za treSci zamieszczane przez uzytkownikow w komentarzach na stronie (...)pl. (...) jest umieszczanie przez
uzytkownikow

na (...) tre$ci wyraznie sprzecznych z prawem: wzywajacych

do nienawiéci rasowej, wyznaniowej, etnicznej, czy tez propagujacych przemoc. Firma (...) zastrzega sobie prawo
do usuwania takich tresci. Ponadto zastrzega sobie prawo do blokowania uczestnictwa oséb naruszajacych zasady
regulaminu. Firma (...) dolozy wszelkich staran w celu zapewnienia prawidlowego dzialania portalu oraz udzieli
pomocy w rozwigzywaniu problemoéw dotyczacych jego funkcjonowania. Zastrzega sobie prawo

do wylaczenia strony (...) bez podawania przyczyn takiego dzialania, (bezsporne).

U. P. zdecydowala o umieszczeniu artykutu G. S. na portalu, (bezsporne).

G. S.1iU. P. w przeszloSci pracowali
w(...), ktorego wydawca byl J. P., (bezsporne).

Miedzy zainteresowanymi toczg sie od lat r6zne spory i sprawy sadowe, (bezsporne).

Powyzszy artykut G. S. nie byt publikowany
w gazecie (...), (bezsporne).

Whnioskodawca zlozyl wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko G. S.. Egzekucja byla skierowana
roéwniez

do mieszkania uczestnika postepowania. Postepowanie nie doprowadzilo

do wyegzekwowania nalezno$ci wnioskodawcy, (bezsporne).

Whnioskodawca nabyl na licytacji nieruchomo$é nalezaca do S. K. (2) i B. P., (bezsporne).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podstawa wniosku J. P. jest art. 111 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, z ktérego wynika, ze jezeli
rozpowszechniane, w tym roéwniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz. U.
Nr 5, poz. 24, z pdzn. zm.), materialy wyborcze,

w szczegolnodci plakaty, ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja
informacje nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo
wnieé¢ do sadu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia: zakazu rozpowszechniania takich informacji; przepadku
materialow wyborczych zawierajacych takie informacje; nakazania sprostowania takich informacji; nakazania
publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste; nakazania przeproszenia osoby, ktoérej dobra
osobiste zostaly naruszone; nakazania uczestnikowi postepowania wplacenia kwoty do 100 000,00 zlotych na rzecz
organizacji pozytku publicznego.



Z tresci art. 105 Kodeksu wyborczego wynika, ze agitacja wyborcza jest publiczne naklanianie lub zachecanie
do glosowania w okreslony sposob, w tym w szczegblnoSci do glosowania na kandydata okreslonego komitetu
wyborczego. Chodzi o wypowiedzi, ktére maja charakter agitacji wyborczej,

a wiec sg umieszczane z uwagi na trwajaca kampanie wyborcza i pozostaja

w zwiazku z aktem wyboru, czy tez moga mie¢ wplyw na wynik glosowania.

Z art. 109 § 1 wyzej wymienionej ustawy wynika natomiast, ze materialem wyborczym jest kazdy pochodzacy od
komitetu wyborczego upubliczniony

i utrwalony przekaz informacji majacy zwiazek z zarzadzonymi wyborami. Materialy wyborcze powinny zawierac
wyrazne oznaczenie komitetu wyborczego, od ktorego pochodza (§ 2).

Nie mozna jednak uznac, ze wszelkie wypowiedzi na temat osoby kandydujacej w okresie trwania kampanii wyborczej
uzyskujg przymiot materialu wyborczego. W tym miejscu nalezy powola¢ sie na uzasadnienie postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 listopada 2014 roku wydanego w sprawie o sygn. akt ACz 1252/14 (Lex nr 1544686),
w ktorym Sad ten nie zgodzil sie z rozumieniem pojecia ,materialy wyborcze” zaprezentowanym w postanowieniu
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia

7 wrze$nia 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I ACz 775/13. Sad Apelacyjny w Gdansku stwierdzil bowiem, ze
to, czy okre$lone dzialanie posiada cechy agitacji wyborczej, zalezy miedzy innymi od tego, kto

je podejmuje. Jezeli czynnoSci, o ktérych mowa w art. 87 § 11 art. 105 § 1 Kodeksu wyborczego, dokonywane sa przez
komitet wyborczy (art. 84 § 1

w zw. z art. 84 § 4 tej ustawy) lub przez osobe legitymujacg sie pisemng zgoda pelnomocnika wyborczego (art. 106 §
1 omawianej ustawy), to nalezy uznac,

ze sa one dokonywane w ramach kampanii wyborczej. W konsekwencji podlegaja one regulacji tego aktu prawnego,
w tym jego art. 111 § 1.

A contrario, jezeli omawiane czynnoSci, nawet majace cechy/elementy agitacji wyborczej (pozytywnej czy
negatywnej), nie sa dokonywane przez podmioty uprawnione do prowadzenia kampanii wyborczej, brak jest
przeslanek prawnych do uznania, ze podlegaja normom Kodeksu wyborczego. Jezeli osoba niewchodzaca w sklad
komitetu wyborczego, niemajaca nadto wskazanej w art. 106 § 1 tegoz Kodeksu zgody, podaje nieprawdziwe
informacje, to takiego dzialania nie mozna kwalifikowac jako dzialania w ramach kampanii wyborczej czy weziej
- w ramach agitacji wyborczej. Taka konkluzja oznacza, ze osoba bedaca kandydatem w danych wyborach czy tez
pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego nie ma skutecznego prawa domagania sie ochrony w
oparciu o przywolany art. 111 § 1 niniejszej ustawy w zwigzku

z postepowaniem wyzej okre$lonej osoby.

W niniejszej sprawie taka sytuacja miala miejsce, gdyz wnioskodawca

nie wykazal, ze uczestnicy postepowania naleza do innych komitetéw wyborczych lub dysponuja pisemng zgoda
pelnomocnika wyborczego

na agitacje wyborcza. Zatem nalezy stwierdzi¢, iz zadanie wnioskodawcy zostalo wytoczone w niewlaéciwym trybie i
jako takie podlega oddaleniu

i w niczym nie zmienia tego fakt, iz zainteresowani sa ze soba silnie skonfliktowania od wielu lat.

Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze wniosek skierowany przeciwko uczestnikowi postepowania P. H. jeszcze z innego
wzgledu podlega oddaleniu.

Wedtug bowiem art. 38 ust. 1 Prawa prasowego (Dz. U. Nr 5, poz. 24,

z p6zn. zm.), odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowanego opublikowaniem materialu prasowego
ponosza m.in. redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie tego materialu. Jednakze jak wynika
z o$wiadczenia U. P., to ona zdecydowala, ze artykul G. S. ukaze sie na portalu (...)pl. (...) artykul G. S. nie byl
opublikowany w gazecie (...), ktérego redaktorem naczelnym jest P. H..

Sedzia: /-/ T. C..
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ZARZADZENIE



