Sygn. akt I Ca 340/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Katarzyna Powalska

Sedziowie: Barbara Bojakowska

J.S.

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2023 roku w Sieradzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa R. S., M. S., M. K.

przeciwko Skarbowi Panistwa — (...) Zarzadowi (...) w B.
o ochrone naturalnego Srodowiska czlowieka

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 17 marca 2023 roku, sygn. akt I C 721/18

oddala apelacje;

zasqdza od pozwanego Skarbu Panstwa — (...) Zarzqdu (...) w B. na rzecz powodoéw:

R. S. i M. S. 900 ( dziewieéset ) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym,

M. K. 900 ( dziewieéset ) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 340/23

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 17 marca 2023 r. wydanym w sprawie I C 721/18 zasadzono
solidarnie od pozwanego Skarbu Panstwa — Szefa (...) Zarzadu (...) w B. na rzecz powodéw R. S. oraz M. S. 17.830,21
zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 24 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 1. wyroku), zasadzono
solidarnie od pozwanego na rzecz powodow 2.205,83 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 2. wyroku), zasagdzono
od pozwanego na rzecz powoda M. S. 8.915,10 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 24 kwietnia 2018
r. do dnia zaplaty (pkt 3. wyroku), zasadzono od pozwanego na rzecz powoda M. S. 1.102,83 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu (pkt 4. wyroku), a takze zasadzono od pozwanego na rzecz powodki M. K. 26.745,21 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 24 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 5. wyroku), zasadzono od pozwanego na



rzecz powodki M. K. 3.146,50 zl tytulem zwrotu kosztdéw procesu (pkt 6. wyroku) oraz nakazano pobra¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lasku 4.920,72 zl tytulem zwrotu kosztéw sadowych zwigzanych z
opiniami bieglych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa (pkt 7. wyroku).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski:

Powodowie R. S. oraz M. S. sg wspotwlascicielami na prawach wspoélno$ci ustawowej matzenskiej w cze$ci wynoszacej
20/60 zabudowanej nieruchomosci polozonej w miejscowosci O., gmina L., skladajacej sie z dzialki gruntu o
numerze ewidencyjnym (...) i pow. 0,06 ha, objetej ksiega wieczysta Kw nr (...). Pozostale udzialy w przedmiotowej
nieruchomosci tj. 20/60 czeSci oraz 10/60 czeSci nalezg do M. K. oraz M. S..

Nieruchomos$é strony powodowej nie posiada planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Miejskiej w L. nr (...) z dnia 30 czerwca 2017
r. dziatka nr (...) znajduje sie: w strefie terenéw zabudowy produkcyjnej, magazynowej i produkcyjno — ustugowej,
w granicach zespolu przyrodniczo — krajobrazowego (...), w strefie ochrony archeologicznej, w granicach obszaru
ograniczonego uzytkowania — linia rbwnowaznego dzwieku dla pory nocy.

Zgodnie z art. 154 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami — Dz. U. z 2001 r., poz. 1899, w przypadku braku
planu miejscowego przeznaczenie nieruchomosci ustala sie na podstawie studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy lub decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. W
przypadku braku studium lub decyzji, uwzglednia sie faktyczny sposéb uzytkowania nieruchomosci.

Regulacje szczegblna stanowi uchwala nr XXIX/379/ 16 Sejmiku Wojewodztwa (...) z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w
sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska wojskowego L... Jest to kolejny akt o podobnym
charakterze. Poprzednim byla uchwata nr LI/ 1469/ 10 Sejmiku Wojewddztwa (...) z dnia 9 lutego 2010 r., uchylona
przez obecnie wprowadzona w zycie. Obszar ustanowiony na podstawie poprzedniej uchwaly nie obejmowal jednak
przedmiotowej nieruchomosci.

Okreslony w obowigzujacej uchwale nr XXIX/379/16 obszar ograniczonego uzytkowania zostal podzielony na 2
podobszary oznaczone symbolami A i B:

- podobszar A, ktérego granice wewnetrzng wyznacza granica terenu lotniska, zewnetrzng natomiast wyznaczajg
izolinie réwnowaznego poziomu dzwieku L A. (...) = 60 dB oraz L A. (...) = 50 Db,

- podobszar B, ktérego granice wewnetrzng wyznacza izolinia rOwnowaznego poziomu dzZwieku A, zewnetrzna granice
podobszaru B izolinia rownowaznego poziomu dzwieku L A. (...) = 55 dB oraz L A. (...) = 45 dB.

Dzialka strony powodowej znajduje sie w podobszarze A.

Na nieruchomosci strony powodowej dochodzi do przekroczenn dopuszczalnego poziomu halasu lotniczego w
§rodowisku w porze nocy. Przed utworzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska wojskowego L.
budynek byl dostatecznie wyciszony zgodnie z normami prawa budowlanego. W celu zapewnienia odpowiedniego
klimatu akustycznego w budynku mieszkalnym strony powodowej przy uwzglednieniu wymogbéw wyghuszania.

W celu skompensowania braku mozliwo$ci otwierania okien podczas wystepowania halasu lotniczego, wynikajacego
z utworzenia (...), nalezy zwiekszy¢ izolacyjnos¢ akustyczna lacznie w czterech pokojach poprzez: wymiane lacznie
trzech okien zespolonych na typowe okna jednoramowe z szyba zespolona, wymiane jednego okna zespolonego
na okno jednoramowe z szyba zespolona o zwiekszonej izolacyjnoSci akustycznej. W celu skompensowania braku
mozliwo$ci otwierania okien podczas wystepowania halasu lotniczego, wynikajacego z utworzenia (...), nalezy
zainstalowac lacznie sze$¢ wentylatorow sufitowych.

Utrata wartoéci rynkowej nieruchomo$ci strony powodowej w wyniku wejécia w zycie uchwaly Sejmiku
Wojewoddzkiego Nr XXIX/379/16 z dnia 25 pazdziernika 2016 roku w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego



uzytkowania lotniska wojskowego L. (wedlug stanu na dzien 07 grudnia 2016 r.) i cen na dzien 21 listopada 2022 r.
wynosi 26.090 zh.

Laczny koszt prac zwigzanych z zapewnieniem odpowiedniego klimatu akustycznego w budynku mieszkalnym strony
powodowej to kwota 27.400,62 zl.

Pelnomocnik strony powodowej wystosowal do pozwanego pisemne wezwanie do zaplaty kwoty 110.000,00 zt w
terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania. Pismem z 24 kwietnia 2018 r. pozwany odmoéwil uznania zgloszonych
roszczen.

Sad Rejonowy opierajac swoje rozstrzygniecie na podstawie art. 129 ust. 2 i art. 136 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
roku — Prawo ochrony §rodowiska przyjal, ze stronie powodowej przystuguje od pozwanego odszkodowanie w zakresie
spadku wartoéci nieruchomosci w wysoko$ci 26.090,00 z} oraz tytutem zwrotu kosztow rewitalizacji akustycznej —
27.400,62 z}.

W zakresie odsetek Sad Rejonowy wskazal, ze nalezne sa one od dnia 24 kwietnia 2018 roku. W ocenie Sadu
Rejonowego mozna by co prawda rozwazac ewentualne przyznanie odsetek od chwili wyrokowania, gdyby pomiedzy
wezwaniem do zaplaty a wezwaniem orzeczenia doszlo do znaczacej zmiany warto$ci nieruchomogci, co nie wynika
z opinii bieglego. Nie bylo — zdaniem Sadu I instancji — przeszkod, by pozwany juz w momencie wezwania wyplacit
niesporna jego zdaniem czeé¢ odszkodowania, ewentualnie wyplacil je z zastrzezeniem zwrotu. Przyznanie odsetek od
daty wyrokowania bytoby chyba nieuprawnionym premiowaniem pozwanego, ktory nie uznal zasadnego roszczenia.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodt pelnomocnik pozwanego, zaskarzajac je w czeéci tj. w punktach 1, 3, 5 wyroku,
a w szczegolnosci:

- w zakresie zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow R. S. i M. S. odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty
17.830,21 7zl od dnia 24 kwietnia 2018 r., do dnia zaplaty zamiast od dnia wyrokowania, zarzucajac naruszenie
przepiséw, a mianowicie art. 481 § 1 w zw. z art. 363 § 2 k.c. oraz art. 455 k.c. w zw. z art. 129 ust. 2 oraz 126 ust. 3
w zw. z art. 129 ust. 2 Prawa ochrony $rodowiska,

- w zakresie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda M. S. odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 8.915,10
z} od dnia 24 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty zamiast od dnia wyrokowania zarzucajac naruszenie przepiséw, a
mianowicie art. 481 § 1 w zw. z art. 363 § 2 k.c. oraz art. 455 k.c. w zw. z art. 129 ust. 2 oraz art. 126 ust. 3 w zw. z
art. 129 ust. 2 Prawa ochrony §rodowiska,

- w zakresie zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki M. K. odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 26.745,31
z} od dnia 24 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty zamiast od dnia wyrokowania zarzucajac naruszenie przepiséw, a
mianowicie art. 481 § 1 w zw. z art. 363 § 2 k.c. oraz art. 455 k.c. w zw. z art. 129 ust. 2 oraz 126 ust. 3 w zw. z art.
129 ust. 2 Prawa ochrony $rodowiska.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, skarzacy wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co o istoty sprawy, poprzez ustalenie, iz stronie
powodowej przystuguja odsetki ustawowe za opdznienie od orzeczonej kwoty, ktére powinny by¢ liczone od dnia
wyrokowania;

zasgdzenie od strony powodowej na rzec pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych
prawem.

W odpowiedzi na apelacje, pelnomocnik strony powodowej wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz
strony powodowej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w I1 instancji, wedlug
norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zarzuty dotyczace poczatkowej daty naliczania odsetek od zasadzonej kwoty nie sa zasadne w jakimkolwiek stopniu.
Sad Okregowy podziela ocene prawng wyrazong przez Sad I instancji, zgodnie z ktora to odsetki od zasadzonego
Swiadczenie naleza sie stronie powodowej od daty wezwania pozwanego do spelienia §wiadczenia, a SciSlej rzecz
ujmujac: od daty odmowy (zredagowania pisma) przez pozwanego spelnienia $wiadczenia zZadanego przez strone
powodowa w zakre$lonym w wezwaniu terminie.

Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $§wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Trudno
przyjaé, azeby konkretyzacja dochodzonego roszczenia miala nastrecza¢ watpliwosci stronie pozwanej, albowiem
pismem przedsadowym pozwany wyraznie odmowit stronie powodowej uznania zgloszonych roszczen, informujac
wrecz o mozliwos$ci jego dochodzenia na drodze sadowej. Samo za$§ pismo wzywajace pozwanego do spelhienia
Swiadczenia konkretyzowalo w sposob wyczerpujacy nie tylko roszczenie, ale i nieruchomosci, ktérych wartosc spadta
na skutek wprowadzenia (...). Znaczna cze$¢ elementéw pisma wzywajacego do zaplaty znalazla zreszta swoje
odzwierciedlenie w treSci ztozonego w Sadzie pozwu. Nie mozna z kolei czyni¢ stronie powodowej zarzutu, ze zagdana
kwota odszkodowania zostala jedynie pogladowo oszacowana. Strona nie posiada bowiem wiadomosci specjalnych,
ktore posiada biegly sadowy, i jedynie orientacyjnie jest w stanie w tego typu sprawach okresli¢ wysoko$é naleznego jej
odszkodowania. Nawet, jesli okazalo sie ze pierwotnie zadana kwota byla znacznie przeszacowana wzgledem wyliczen
dokonanych przez bieglego, to nie zmienia faktu, ze strona powodowa mogta mie¢ uzasadnione przekonanie o wyzszej
kwocie naleznego jej odszkodowania. Powyzsze sprawia, ze zarzut pozwanego dotyczacy odsetek nalezy potraktowac
jako jedynie polemiczny.

Z przytoczonych wzgledéw apelacja podlegala oddaleniu w caloSci na mocy art. 385 k.p.c. o czym orzeczono jak w
punkcie 1. sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego, naleznych od pozwanego na rzecz strony powodowej Sad Okregowy orzekl
w punkcie 2. wyroku, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., tj. zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, ktory pozwany przegral w instancji odwolawczej w calo$ci. Sad zasadzil
wiec od pozwanego na rzecz strony powodowej po 900,00 zl z tytulu kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym dla kazdego z powoddw (tacznie 1.800,00 zl). Wysokos$é kosztéw profesjonalnego zastepstwa prawnego
po stronie powodowej Sad ustalil w oparciu o § 2 pkt 5 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.



