Sygn. aktI Ca 52/23
POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Powalska

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2023 roku w Sieradzu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku R. B.

przy udziale E. K.

o zmiane kontaktéw R. B. z J. B.

na skutek apelacji uczestniczki postepowania

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Sieradzu

z dnia 5 grudnia 2022 roku, sygn. akt III Nsm 18/22

postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. zasqdzié od uczestniczki postepowania E. K. na rzecz wnioskodawcy R. B. 120 ( sto dwadziescia )
zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva prawnego w postepowaniu apelacyjnym wraz z
ustawowymi odsetkami za opdéznienie, poczynajgc od dnia nastepnego po uplywie tygodnia od
doreczenia uczestniczce postepowania odpisu postanowienia do dnia zaplaty.

Sygn. aktI Ca 52/23

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 05 grudnia 2022 r. wydanym w sprawie I. N. 18 /22
zmieniono kontakty R. B. zjego corka J. B. uregulowane w punkcie 4. a. b. c¢. wyroku z dnia 11 maja 2018 r. wydanego
przez Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie I 1C 184/17 w ten sposdb, ze upowazniono go do osobistej stycznodci z
dzieckiem, poza miejscem zamieszkania maloletniej i bez obecnoéci jej matki:

a. w co drugi tydzien — od soboty od godz. 10:00 do niedzieli do godz. 15:00, poczynajac od pierwszej soboty
nastepujgcej po uprawomocnieniu sie orzeczenia z wylaczeniem sob6t i niedziel przypadajacych w Swieta Bozego
Narodzenia i Wigilie poprzedzajaca te $wigta, w niedziele w S. Wielkanocne oraz soboty poprzedzajace te $wieta,
w czasie szkolnej przerwy miedzysemestralnej (ferie zimowe) oraz w wakacje letnie (lipiec i sierpien) w ktorych
terminach kontakty sa odrebnie uregulowane;

b. kazdego roku w lipcu i w sierpniu — po jednym tygodniu, w kazdym z tych miesiecy liczonym od pierwszego
poniedziatku od godz. 10:00 do nastepujacej po nim niedzieli do godz. 15:00;



c. kazdego roku, w zimowej przerwie miedzysemestralnej w wojewddztwie miejsca zamieszkania maloletniej (ferie
zimowe), w pierwszym tygodniu ferii, od poniedziatku od godz. 10:00 do nastepujacej po nim niedzieli do godz. 15:00;

d. w kazdym roku w dniu 26 grudnia (Swieta Bozego Narodzenia) od godz. 10:00 do godz. 18:00 w niedziele
Wielkanocng od godz. 09:00 do godz. 18:00 (pkt 1. postanowienia).

Ponadto, upowazniono R. B. do kontaktéw z corka przy uzyciu Srodkoéw technicznych do komunikacji na odlegloéé,
w kazdym tygodniu, w ktérym nie realizuje kontaktu osobistego, w §rode od godz. 17:40 do godz. 18:00 (pkt 2.
postanowienia), zobowiazano R. B. do przestrzegania sposobu i terminéw kontaktéow z jego corka, okreslonych
w orzeczeniu zawartym w punkcie 1. litery a. b. c. d . i punkcie 2. postanowienia do osobistego punktualnego
odbioru maloletniej i punktualnego odprowadzenia do miejsca zamieszkania jej matki (pkt 3. postanowienia) oraz
zobowigzano E. K. do umozliwienia i nieprzeszkadzania R. B. w realizacji jego uprawnienn do kontaktow z corka,
w terminach okreS§lonych w orzeczeniu zawartym w punkcie 1. litery a. b. c. d. i punkt 2. postanowienia, w tym
do wydawania uprawnionemu dziecka na kontakty osobiste i zobowiagza¢ ja do udostepniania R. B., w terminie
tygodniowym od uprawomocnienia sie postanowienia, danych kontaktowych w celu umozliwienia mu wykonywania
uprawnienia do kontaktéow z coérka okreSlonych w punkcie 2. postanowienia (pkt 4. postanowienia). Ponadto,
oddalono wzajemnie wnioski E. K. i R. B. o0 zasadzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania nieprocesowego
(pkt 5. postanowienia) oraz obciazono R. B. kosztami sadowymi w tej sprawie (pkt 6. postanowienia).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski, ktéorych istotne elementy
przedstawiajq sie nastepujqco:

Whnioskodawca i uczestniczka postepowania sg rodzicami J. B. urodzonej (...) w S.. W wyroku Sadu Okregowego w
Sieradzu z 11 maja 2018 wydanym w sprawie I 1C 184/17 uregulowane zostaly kontakty maloletniej z jej ojcem, bez
udzialu matki poza miejsce stalego pobytu dziecka - w kazdym miesiacu w pierwsza sobote i trzecig niedziele od 10.00
do 15.00; po jednym dniu, w tych samych godzinach, w §wieta wyznaniowe, to jest w Wielkanoc i w Boze Narodzenie;
ponadto przy uzyciu urzadzen do komunikacji gtosowej, na odlegltoé¢, w poniedzialki przez 15 minut.

W czasie tamtej regulacji kontaktéw, J. B., miala skonczone cztery lata, mieszkala z matka i jej rodzicami. Rodzice
maloletniej nigdy nie mieszkali razem. Dziecko wykazywalo jednak wiezi z obojgiem rodzicow. Nie znalo natomiast
Srodowiska, w ktorym mieszkal ojciec; sad orzekajacy rozwod mial tez watpliwos$ci co do umiejetnosci wnioskodawcy
do zajmowania sie corka, wynikajace z ograniczonego udzialu w jej zyciu i piecza nad nia; byly tez obawy dotyczace
ewentualnych nieprzewidzianych reakcji J. B. na rozlake z matka. W efekcie tego rozstrzygniecia, dotychczasowe
kontakty wnioskodawcy z dzieckiem realizuja sie w znaczacym czasie podczas podroézy (za wyjatkiem dni, w ktorych
organizuje corce sposob spedzania czasu bez wozenia jej do siebie). Miejscowo$¢, w ktorej mieszka wnioskodawca,
W., polozony jest prawie 90 kilometréw od miejsca zamieszkania J. B., (L.). Czas przejazdu w jedng strone to okolo
1,5 godziny. Zatem wiozgac dziecko do swojego miejsca zamieszkania efektywnie spedza z nim dwie godziny. Kontakty
z dzieckiem wnioskodawca realizuje regularnie, stosownie do zrodlowego rozstrzygniecia.

Wnioskodawca nie wykazal aby przed wystapieniem z wnioskiem o zmiane kontaktéow podjal rzeczywista probe
ugodowego zalatwienia zmiany osobistej stycznoéci z J. B..

Aktualnie maloletnia uczy sie w pierwszej klasie szkoly podstawowej. W szkole funkcjonuje bez probleméw. Matka
organizuje jej wyjazdy na basen, nauke jazdy konnej. Dziecko nie ma zapewnianych wyjazdéw turystycznych,
wypoczynkowych. Dotychczas poza miejscowos$¢, w ktorej mieszka, wyjechala z matka jeden raz na pie¢ dni.
Funkcjonuje w domu wielopokoleniowym, w ktérym mieszka z nia jej matka i rodzice matki.

Kontakty J. B. z ojcem przebiegaja dobrze. Podczas nich ma takze relacje z krewnymi ze strony wnioskodawcy - babka,
brat ojca. R. B. mieszka w domu jedno-rodzinnym. Cérka ma w nim swoje miejsce (wyposazony pokdj).



Wnioskodawca pracuje jako piekarz. Ma mozliwo$¢ regulowania czasu pracy w sposob umozliwiajacy mu faktyczna
mozliwo$¢ spedzania z dzieckiem czasu podczas kontaktow.

Rodzice J. B. nie majg innych dzieci. Nie ma miedzy nimi elastyczno$ci w zakresie kontaktow ojca z corka. W
szczegolnosci uczestniczka postepowania ,rozlicza® wnioskodawce z czasu odwozenia dziecka. Takze dochodzilo
do niewlaéciwego realizowania przez E. K. jej obowiazkéow wynikajacych z obowiazujacego rozstrzygniecia o
kontaktach(uniemozliwianie wnioskodawcy ich realizacji). W postepowaniu w sprawie I. N. 277/20, w dniu
2020-09-18, Sad Rejonowy w Sieradzu wydat orzeczenie pietnujace jej za-chowania, zagrazajac jej zaptata na rzecz R.
B. odpowiedniej kwoty pienieznej za kazde naruszenie obowigzkéw wynikajacych z orzeczenia o kontaktach.

Whnioskodawca jest dla dziecka osoba wazna psychologicznie. Corka jest z nim pozytywnie i silnie emocjonalnie
zwiazana. Ich relacje sg serdeczne. Dziecko ufa ojcu; w jego obecnos$ci zachowuje sie naturalnie (nawet w sytuacjach ,
ktére moglyby wywolaé stres — np. badania w I (...) w S.. Deklaruje wole spedzania z ojcem dluzszego czasu; czas
aktualnych kontaktéw nie satysfakcjonuje jej. Nie wykazuje dystansu wobec niego. Nie przejawia jednak gotowosci
nocowania u ojca, co moze wynika¢ z braku autonomii, dziecka w tym zakresie. Dziecko odbiera komunikaty od
najblizszych, z ktorymi mieszka (w tym nadopiekunczo$¢). W rozwoju maloletniej nastepuje blokada w budowaniu
pewnosci siebie, wiary we wlasne mozliwosci, poczucia bezpieczenistwa w czasie rozlaki z matka a nawet dziadkiem.
Matka zaburza rozwoj dziecka, postepuje z niag nieodpowiednio do aktualnego etapu rozwoju corki (spanie z dzieckiem,
usypianie dziecka na kolanach).

Whnioskodawca natomiast prezentuje niskie umiejetnoéci w zakresie postepowania w sytuacjach, ktére by wymagaly
skutecznej i odpowiedzialnej opieki nad cérka. Mimo potencjalnej zdolnoéci do refleksji w sytuacjach, ktére go
stresuja czy konfliktowych, jest sklonny do reakcji impulsywnych, nadmiarowo emocjonalnych. Nie dotyczy to
relacji z corka. Wystepuja one, przede wszystkim, w relacjach z E. K.. Miedzy rodzicami J. B. nie ma prawidlowej
komunikacji w sprawach corki. Sa wobec siebie negatywnie nastawieni; nie rokuja mozliwo$ci kompromisu w
sprawach rodzicielskich. Szczeg6lnie dotyczy to uczestniczki postepowania. Jest nieprzejednana wobec bylego meza,
obniza jego znaczenie, wykazuje tzw. odgoérna postawe, dazy do zarzadzania sytuacjami - nawet usilowalaw I(...)w
S. kierowa¢ przebiegiem badan (co zaznaczone zostalo w opinii).

Sad Rejonowy rozpoznajac tak ustalony stan faktyczny doszedl do przekonania, ze dla dobra maloletniej konieczna jest
korekta dotychczasowego orzeczenia o kontaktach. Zwrdcit przy tym uwage, ze dotychczas obowiazujace orzeczenie
bylo uksztaltowane w czasie, gdy J. B. byla dzieckiem w wieku wczesno przedszkolnym. W tym czasie dziecko poznalo
srodowisko, w ktorym funkcjonuje ojciec, podrosto, a kontakty z ojcem przebiegaja wzorowo. Sad Rejonowy zwrocit
takze uwage na patologiczno$¢ sytuacji, w ktorej ,okres przejéciowy” trwa juz cztery i pol roku, a E. K. zamiast
przygotowywac dziecko na wieksze otwarcie na ojca, traktuje ja nieproporcjonalnie do wieku, w jakim jest matoletnia
(w dalszym ciagu z nig $pi, usypia na kolanach). W ocenie Sadu I instancji brak uspolecznienia dziecka, na jaki
wskazywali biegli z (...) jesli rzeczywisty, to jest konsekwencja nadopiekunczych zachowan matki.

Apelacje od tego orzeczenia wywiddl pelnomocnik uczestniczki postepowania E. K., zaskarzajac je w calosci.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucik:

I. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a konkretnie:

art. 278 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen faktycznych niezgodnych z wiadomos$ciami specjalnymi, zawartymi w opinii
(...) i przyjecie, ze maloletnia J. B. moze, bez zagrozenia dla jej dobra, psychiki i poczucia bezpieczenstwa nocowaé u
swojego ojca, podczas gdy biegli jednoznacznie stwierdzili, ze dziecko nie jest na to psychicznie gotowe i niezbedny
jest okres przej$ciowy kontaktow, trwajacych dluzej, jednak nie polaczonych ze spedzaniem nocy poza domem,

art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i dokonanie ustalen, ktore zgodnie z
kryteriami logicznej dedukcji, zasad do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy nie znajduja potwierdzenia w
materiale dowodowym, w szczego6lnosci na:



a) przyjeciu, wbrew wydanej opinii (...), Zze zgodne z dobrem maloletniej J. B. bedzie odbywanie kontaktow,
polaczonych ze spedzaniem nocy u ojca, podczas gdy teza ta stanowi wiadomos$ci specjalne i nie powinna byc
formulowana przez Sad, ktory nie jest specjalista w dziedzinie psychologii dzieciecej, tym bardziej, gdy zdania innego
sg autorzy wydanej w niniejszej sprawie opinii;

b) przyjeciu, wbrew wydanej opinii (...), ze umiejetnoéci w zakresie radzenia sobie w sytuacjach wymagajacych
skutecznej i odpowiedzialnej opieki nad dzieckiem, ktére wnioskodawca prezentuje, zgodnie z wynikiem badan
na niskim poziomie, nie przekladajg sie na strefe kontaktow z dzieckiem i dotycza jedynie wykonywania wladzy
rodzicielskiej, ktéra powierzona jest matce, podczas gdy zgodnie z opinia omawiane wyniki badanh prezentowaly
pomiar cech najbardziej istotnych do nawigzania kompetentnych i funkcjonalnych relacji opiekuniczych i wskazywaly,
ze wnioskodawca moze mieé¢ problemy w rozwigzywaniu réznorodnych probleméw zwigzanych z jego funkcja
opiekuncza.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zmiane kontaktow R. B. zjego corka J. B., urodzona (...) w P., uregulowane
w pkt 4 a. b. c¢. wyroku z dnia 11 maja 2018 r. wydanym przez Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie I C 184/17 poprzez
uregulowanie kontaktow wnioskodawcy z maloletnia corka J. B. w ten sposdb, ze wnioskodawca R. B. bedzie widywaé
sie z maloletnia corka J. B. w nastepujacy sposob:

a) w co drugi weekend w sobote od godz. 10:00 do godz. 19:0 i w niedziele od godz. 10:00 do godz. 15:00,

b) w okresie wakacji w co drugi weekend w sobote od godz. 10:00 do godz. 19:00 i w niedziele od godz. 10:00 do godz.
15:00 oraz jeden dzief w tygodniu od godz. 9:00 do godz. 20:00, po wczeSniejszym ustaleniu dnia tygodnia z matka
maloletniej J. B., E. K. co najmniej z 3-dniowym wyprzedzeniem,

¢) w okresie ferii zimowych w jeden z weekendéw w sobote od godz. 10:00 do godz. 19:00 oraz w niedziele od godz.
10:00 do godz. 15:00 oraz jeden dzien w tygodniu ferii od godz. 9:00 do godz. 20:00, przy wczesniejszym ustaleniu
dnia tygodnia z matka maloletniej J. B., E. K., co najmniej z 3-dniowym wyprzedzeniem,

d) w drugi dzien Swiat Bozego Narodzenia i w pierwszy dzieir Wielkanocy od godz. 9:00 do godz. 19:00.

2) zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego za postepowanie odwolawcze, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie zwloki w platnoéci,
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, pelnomocnik wnioskodawcy wniost o jej oddalenie w calo$ci i zasadzenie od uczestniczki
postepowania na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania apelacyjnego z wyodrebnieniem kosztow zastepstwa
prawnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie w jakimkolwiek zakresie.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy uznal,

iz ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, istotne dla rozstrzygniecia, nie budza zadnych watpliwosci. Stad te
ustalenia, jak i poczynione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia rozwazania prawne Sad
odwolawczy w pelni podziela

i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia w myél art. w myél art. 387 § 2" pkt 1i 2 k.p.c.

Wskazaé bowiem nalezy, iz zgodnie z utrwalonym i podzielanym przez Sad Okregowy, pogladem Sadu Najwyzszego,
skuteczne postawienie zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowodéw wymaga od strony odwolujacej sie do
niego, aby wykazala, w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw, na czym polegala w odniesieniu do nich



nieprawidlowo$é postepowania sadu w zakresie tej oceny i opartych na niej ustalen. W szczegdlnoéci dlaczego
przeprowadzonej przez sad oceny nie da sie pogodzi¢ z zasadami logicznego rozumowania lub regutami doéwiadczenia
zyciowego. Nie jest wystarczajacym dla uznania tego zarzutu za trafny, aby strona przeciwstawila ocenie i ustaleniom
faktycznym sadu wlasnej wersji tychze. W takiej sytuacji bowiem polemika z nimi musialaby zosta¢ uznana za
dowolng, nieuwzgledniajaca, ze swobodna ocena dowodéw przynalezy do podstawowych elementéw skltadajacych sie
na jurysdykeyjna kompetencje sadu. Wobec tego skuteczne podwazenie oceny i ustalen moze nastgpi¢ wyjatkowo,
gdy nieprawidlowosci w tym zakresie po stronie sadu nizszej instancji maja range oczywistych, takich, ktore daje sie
potwierdzi¢ w sposob nie budzacy watpliwoéci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn.
akt IV CKN 970/00, opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 52753, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10
stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN 572/99, opublikowane w zbiorze orzecznictwa LEX nr 53136).

Tego rodzaju zasadniczych nieprawidlowosSci Sad Rejonowy, w rozwazanym zakresie, nie dopuscil sie i na ich istnienie
- w sposdb powiazany z przedstawiong wykladnia przepisu -nie wskazuje strona apelujaca, co wyklucza uznanie tego
zarzutu za usprawiedliwiony.

Przede wszystkim nalezy wskazad, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia

art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania

lub do$wiadczenia zyciowego. Wyrazenie przez strone odmiennego pogladu co do oceny poszczegdlnych dowoddéw jest
prawem strony, jednakze mozliwo$¢ przedstawienia innej wersji stanu faktycznego, nie §wiadczy jeszcze o naduzyciu
swobodnej oceny dowodow. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
izgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw wyrazonych w art.
233 § 1 k.p.c. i musi sie ostaé, cho¢by w réwnym stopniu,

na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

Sprawy z zakresu sagdowego regulowania kontaktow rodzicow z dzie¢mi kazdorazowo maja charakter spraw trudnych.
Sad musi bowiem — baczac na dobro dziecka — autorytarnie zdecydowaé o wymiarze, w jakim uprawniony rodzic
(tutaj: ojciec) moze realizowaé swoje prawo, ale i obowigzek osobistej stycznosci z dzieckiem. Warto przy tym zwrocié
uwage, ze powyzsze prawo przystuguje niezaleznie od wymiaru wykonywanej wladzy rodzicielskiej, na co slusznie
zwrdcil uwage Sad Rejonowy.

W niniejszej sprawie dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego jest nie tylko wyrazem swobodnej
oceny dowodéw, ale takze wyrazem madrosci Sadu dokonujacego tej oceny w zgodzie z zasadami logiki, wiedzy
o charakterze notoryjnym i — przede wszystkim — wskazaniami do§wiadczenia zyciowego. Naiwne jest przy tym
wpatrywanie sie strony skarzacej w zapatrywania Opiniodawczego Zespolu (...) jako wyznacznika dzialania na rzecz
dobra dziecka. Takim wyznacznikiem nie sa rowniez zapatrywania matki dziecka, oraz samego dziecka.

Sad nie kwestionuje pewnych ulomnos$ci w rozwoju maloletniej J., ktére zostaly ujawnione w opinii (...). Opinia
w tym zakresie stanowi cenne Zrodlo wiedzy o sposobie funkcjonowania dziewczynki, jej matki oraz ojca. Ujawnia
w szczego6lnosci niepokojace uzaleznienie cérki od matki na aktualnym jej etapie rozwoju oraz przejmowanie przez
maloletnia postaw jej najblizszego otoczenia — matki, a nawet dziadka. Jest to zreszta zrozumiale, bowiem J. przebywa
od kilku lat pod wylaczona opiekg matki i jej rodziny. Pomimo, Ze jest zdrowa, prawidlowo rozwijajacg sie uczennicg
pierwszej klasy szkoly podstawowej, w dalszym ciggu nie nocowala nigdy bez obecno$ci matki, z niewiadomych
przyczyn $pi z matka w jednym 16zku, jest usypiana na kolanach. Informacje plynace z opinii (...) oraz relacji samej
matki wskazuja, jakoby uczestniczka postepowania chciala zatrzymaé¢ mentalnie dziewczynke na etapie, na jakim
ksztaltowane byly kontakty J. z ojcem w wyroku rozwodowym zapadlym w 2018 roku, kiedy to maloletnia miala nieco
ponad 3 lata. Niezrozumialym jest bowiem sytuacja, w ktorej po uplywie blisko pieciu lat od wyroku i uksztaltowanych
kontaktéw zgodnie z wymaganiami tamtego czasu i tamtego rozwoju dziewczynki, nie bylo jakichkolwiek ,,postepow”
w otwarto$ci corki na ojca. Taka otwarto$¢ zreszta jest, na co wskazuje opinia (...) jednakze jest hamowana przez
matke, ktora z niejasnych powodow nie zacheca dziewczynki na nocleg u ojca, stanowczo sie temu sprzeciwia, a nadto
probuje chroni¢ dziewczynke przez zagrozeniami, ktore w rzeczywisto$ci nie wystepuja. Przykladowo, w trakcie badan



w (...), matka zwracala sie do corki ,nie boj sie” chociaz J. nie dawata zadnych oznak strachu, ani sytuacja nie dawala
jakichkolwiek powodéw do strachu.

Niezasadny jest réwniez pobrzmiewajacy w apelacji argument, ze sama dziewczynka nie chce nocowaé u ojca.
Przypomnie¢ zatem w tym miejscu wypada, ze na E. K. spoczywa wladza rodzicielska nad maloletnig i to wlasnie matka
dziewczynki odpowiada za najwazniejsze z punktu widzenia J. decyzje, takie jak: wypelnianie obowigzku szkolnego,
nauka, szczepienia i dbanie o zdrowie, czy wreszcie — niemniej wazny — kontakt z ojcem. Argument, ze dziewczynka
Lhie chce” widywac sie z ojcem nie moze by¢ zatem zadnym argumentem, tak jak zadnym argumentem nie bedzie
okoliczno$é, ze dziewczynka (tak dlugo jak podlega wladzy rodzicielskiej) nie chce i§¢ do szkoly. Jesli maloletnia J.
B., pomimo ukoriczenia 6smego roku zycia rzeczywiscie ma obawy przed nocowaniem u ojca, to wlasnie zadaniem
uczestniczki postepowania jest teraz wreszcie przygotowanie corki na noclegi u ojca.

Wspomniana wcze$niej madro$é orzeczenia Sadu I instancji wyraza sie m. in. wlaénie réwniez w tym, ze gdyby
zaaprobowaé¢ stanowisko matki oraz (...), wielce prawdopodobne byloby, ze E. K. przez kolejne pie¢ lat nie
przygotowalaby corki na nocleg u ojca, w nieskonczono$é oczekujac ,,okresu przejSciowego”. Wniosek taki jest
tym bardziej uzasadniony, ze uczestniczka prezentowala w ostatnich latach juz postawy $wiadczgce o alienacji
rodzicielskiej J. od ojca — co zreszta skutkowalo nakazaniem przez Sad Rejonowy w Sieradzu zaplaty przez E. K. na
rzecz wnioskodawcy okreslonej kwoty za kazde naruszenie zasad wykonywania kontaktow. Takiego postepowania Sad
Okregowy nie mogl akceptowac, co prowadzi do konieczno$ci oddalenia apelacji strony skarzace;j.

Odnoszac sie raz jeszcze do zarzutow wskazujacych niemalze na prymat wnioskéw plynacych z opinii (...) nad
orzeczeniem Sadu, przypomnie¢ nalezy, ze to Sad, nie za$ biegli sa wladni do rozstrzygania kwestii takich jak
dobro dziecka. Rozstrzyganie to winno by¢ zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, ktérych
rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego nie narusza. Skarzgca zdaje sie réwniez przecenia¢ wiedze z zakresu psychologii
jako wyznacznik dobra dziecka w perspektywie jego osobistej stycznoéci z rodzicem. Opinia ta zrealizowala jednak
jej zasadniczy cel — czyli wglad w relacje panujace miedzy dzieckiem a rodzicami. Uwidoczniony tym samym brak
uspolecznienia dziewczynki bedacy efektem zachowan matki, byl alarmujacy dla Sadu orzekajacego w niniejszej
sprawie.

Zadaniem Sadu w niniejszej sprawie bylo po pierwsze, zagwarantowanie ojcu (i J.) swoistego ,,minimum” osobistego
kontaktu; po drugie minimalizacja mozliwych sytuacji konfliktowych miedzy rodzicami na kanwie tychze kontaktow i
wreszcie - przede wszystkim - dbalo$¢ o dobro dziecka i zapewnienie mu warunkéw prawidlowego rozwoju. W ocenie
Sadu II instancji, orzeczenie Sadu Rejonowego zrealizowalo prawidlowo wszystkie te cele, w zwiazku z czym brak jest
podstaw do wzruszenia prawidlowego orzeczenia pierwszoinstancyjnego. Z przytoczonych wzgledéw Sad Odwolawczy
uznal, iz w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym ocenionym zgodnie z zasadami wynikajacymi z art. 233 k.p.c.

sad pierwszej instancji wlasciwie zastosowal przepisy art. 113 i art. 113" k.r.io, co skutkowato oddaleniem apelacji jako
calkowicie bezzasadnej na podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., o czym orzeczono jak w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie 2. na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1, 1'i 2
k.p.c., zasadzajac je od uczestniczki postepowania jako strony przegrywajacej w postepowaniu apelacyjnym na rzecz
wnioskodawcy. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze w postepowaniu przed Sadem II instancji interesy wnioskodawcy
i uczestniczki byly sprzeczne Wysoko$¢ zwrotu kosztow zastepstwa prawnego zostala ustalona w oparciu o § 8 ust.
1 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.



