Sygn. akt I Ca 400/19
POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrze$nia 2019 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Elzbieta Zalewska - Statuch

Sedziowie: Barbara Bojakowska (spr.)

Katarzyna Powalska

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2019 roku w Sieradzu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku A. O.

zudzialem S. M., D. M.i E. M.

o sprostowanie oznaczenia nieruchomosci i wykreslenie ostrzezenia z ksiegi wieczystej
Kw.nr (...)

na skutek apelacji uczestnikéw postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Easku

z dnia 2 sierpnia 2019 roku, (...)

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze nakazaé:

- dokonanie sprostowania dzialu I-O ksiegi wieczystej Kw. nr (...) poprzez wykreSlenie dzialek o numerach
ewidencyjnych: (...), o }acznym obszarze 9,4710 ha i wpisanie dzialek o numerach ewidencyjnych: (...) o obszarze
2,1355 hai (...)o obszarze 7,3145 ha,

na podstawie mapy do celéw prawnych oraz mapy do celow prawnych z projektem podziatu nieruchomo$ci, przyjetych
do ewidencji materialow powiatowego

zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty (...) za numerami P. (...)(...) oraz P. (...).2018. (...);

- nakaza¢ wykreéli¢c z dzialu III ksiegi wieczystej Kw. nr (...) ostrzezenia o niezgodnoSci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym wpisane z urzedu za numerem wpisu 3 i 4;

2. ustalié, ze kazdy zainteresowany ponosi koszty postepowania apelacyjnego
w granicach przez siebie dotychczas wydatkowanych.

Sygn. akt I Ca 400/19

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Lasku oddalil wniosek A. O. w sprawie z udziatem S. M., D. M..i E. M.
o sprostowanie oznaczenia nieruchomosci i wykreslenie ostrzezenia z ksiegi wieczystej (...).

Powyzisze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na ustaleniach i wnioskach, ktérych istotne
elementy przedstawialy sie nastepujqco:

26 lutego 2019 roku notariusz S. P. przekazata do sadu zawarty

w porozumieniu z 26 lutego 2019 roku Rep A nr(...) wniosek A. O.

o sprostowanie oznaczania nieruchomosci objetej Kw. nr (...) na podstawie mapy do celéw prawnych oraz mapy do
celow prawnych z projektem podzialu nieruchomosci rolnej, a takze wykreslenie z dzialu IIT ww. ksiegi wieczystej
wpisu ostrzezenia.

Postanowieniem z 2 kwietnia 2019 roku referendarz sagdowy - na podstawie

art. 626° k.p.c. oddalil wskazany wniosek powolujac sie na brak mozliwoéci sprostowania oznaczenia nieruchomoéci,
w sytuacji gdy zmierza ono do uregulowania jej stanu prawnego

z pominieciem postepowania procesowego zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Nadto
referendarz sgdowy zwrocil uwage na pojawiajace sie

w dokumentach geodezyjnych rozbiezno$ci w zakresie dzialki nr (...) i jej powierzchni,

a takze watpliwoéci dotyczace mozliwosci wlgczania rowdéw do przylegajacej nieruchomosci w drodze wpisu do
ewidencji gruntow, w sytuacji gdy réw melioracyjny i wskazana nieruchomo$é maja odmiennie uregulowany stan
prawny.

Skarge na orzeczenie wywiodla wnioskodawcezyni, zarzucajac mu bledng interpretacje zawartego 26 litego 2019 roku
Rep A nr(...) porozumienia i wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz dokonanie wpiséw zgodnie z
wnioskami zawartymi

we wskazanym akcie notarialnym.

Ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci polozonej w C., w powiecie (...), oznaczonej numerami
dzialek (...) o lacznej powierzchni 9,4710 ha. Jako wlaécicielka tejze nieruchomoéci w dziale IT ujawniona jest A. O..
W dziale III wpisane

sq ostrzezenia, iz co do dzialek o nr (...) prowadzona jest ksiega wieczysta

nr (...) natomiast dla dziatek nr (...), ktére weszly w sklad dzialki nr (...), prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...),
gdzie w dziale II jako wlasciciele ujawnieni sa S. M. i D. M..

Ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci polozonej w C., w gminie Z., oznaczonej numerami dzialek
(..r),

(...)o lacznej powierzchni 7,16 ha. W dziale IT wskazanej ksiegi wieczystej

jako wia$ciciel nieruchomosci figuruje E. M., ktory nabyt wskazang nieruchomo$é na podstawie umowy darowizny z
dnia 25 lutego 2019 roku Rep. A (...) Do 2 kwietnia 2019 roku w dziale IT Kw. nr (...) jako wlaSciciele ujawnieni byli S.
i D. malzonkowie M.. W dziale III ww. ksiegi wpisano ostrzezenie,

iz co do dziatek o numerach (...) (obecnie(...)) prowadzona jest ksiega wieczysta

Kw. nr (...).

Ksiega wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci polozonej we C., w gminie Z., oznaczona numerem dziatki
(...) o powierzchni 7,46 ha. W dziale II powyzszej ksiegi jako wlasciciele figurujg S. i D. malzonkowie M.. W dziale III
ww. ksiegi wpisano ostrzezenie, iz co do czeSci nieruchomosci (cze$é¢ dzialki (...)) prowadzona jest ksiega wieczysta

nr (...).

Z mapy do celow prawnych z wykazem synchronizacyjnym i projektem podziatu nieruchomosci, przyjetej do ewidencji
materialow powiatowego zasobu geodezyjnego



ikartograficznego Starosty (...) za numerem P. (...).2018. (...) 15 pazdziernika 2018 roku, sporzadzonej przez geodete
M. J. wynika, ze dzialki nr (...) o }acznej powierzchni 9,36 ha objete Kw. nr (...) stanowig jedna dzialtke
nr (...)o powierzchni 9,45 ha, ktéra nastepnie ulegla podzialowi na dzialki nr (...).

Z dokumentow geodezyjnych znajdujgcych sie w aktach ksiegi wieczystej

nr (...) przez dostarczonych przez Naczelnika Wydziatlu Geodezji, Kartografii

i (...) w P. wynika, ze dzialki nr (...) wykazane

w Kw. nr (...) po odnowie ewidencji gruntéw stanowia dzialke nr (...) wykazang w Kw. nr (...). Z kolei cze$¢ dzialki
nr (...) wykazanej

w Kw. nr (...) pod odnowie ewidencji gruntéw weszla w sklad dziatki nr (...) wykazanej w Kw. nr (...), a pozostala
cze$c¢ dzialki nr (...) weszla w sktad dzialki nr (...). Dzialka nr (...) wykazana w Kw. nr (...) po odnowie ewidencji weszta
w sktad dzialki nr (...) wykazanej w Kw. nr (...).

Z mapy do celéw prawnych z wykazem synchronizacyjnym i projektem podzialu nieruchomo$ci, przyjetej do ewidencji
materialow powiatowego zasobu geodezyjnego

ikartograficznego Starosty (...) za numerem P. (...).(...) 19 lutego 2019 roku, sporzadzonej przez geodete M. J. wynika,
ze wszystkie dzialki objete

Kw.nr (...) tj. (...) olacznej powierzchni 9,4710 ha stanowig jedna dzialke nr (...) o powierzchni 9,45 ha. Z kolei dziatki
objete

Kw. nr (...), §j.: (...) o powierzchni lacznej 7,40 ha polgczyly sie w jedna dzialke o numerze (...) o powierzchni 7,46
ha. W uwagach do wykazu synchronizacyjnego wskazano, ze powierzchnia i numery dzialek ulegly zmianie w wyniku
zalozenia i odnowy ewidencji gruntéw i budynkéw obrebu C., dla dzialek

o starym numerze (...) (obecnie(...)) zalozono nowa ksiege wieczysta

Kw. nr (...), dla dzialki o starym numerze (...)(obecnie wchodzi ona w sklad dzialki (...)) zalozono nowa ksiege wieczysta
Kw. nr (...), dla cze$ci dzialki

o starym numerze (...) (obecnie wchodzi ona w sklad dzialki nr (...)) zaloZono nowg ksiege wieczysta Kw. nr (...),
pozostala cze$¢ dzialki o starym numerze (...) (obecnie wchodzi ona w sklad dzialki (...)) znajduje sie w Kw. nr (...).

W drodze porozumienia zawartego w formie aktu notarialnego 26 lutego 2019 roku A. O. oraz S. M. i D. M. o$wiadczyli,
ze aktualny stan ujawniony w ksiegach wieczystych prowadzonych dla powyzszych nieruchomo$ci wynika

z braku odlaczenia stosownej czeéci nieruchomosci objetej Kw. nr (...)

przy zakladaniu ksiag wieczystych Kw. nr (...) i Kw. nr (...)

w oparciu o stanowigcy dla S. i D. malzonkéw M. pierwotny tytul wlasnoéci - Akt Wlasno$ci Ziemi z 18 czerwca
1974 roku za nr ON. (...). Strony wyrazily wole ujawnienia w powolanych wyzej ksiegach aktualnych oznaczen
nieruchomosci i ich obecnej powierzchni, tj. w Kw. nr (...) dzialki nr (...),

w Kw. nr (...) dzialki nr (...), w Kw. nr (...) dzialki nr (...). Jednocze$nie strony zaakceptowaly fakt wykreslenia z ksiegi
wieczystej dzialek i obszar6w ujawnionych aktualnie réwniez w Kw. nr (...) i Kw. nr (...).

Powolujac sie na art. 626° § 1 i 2 kp.c. sad stwierdzil, ze w niniejszej sprawie dokonanie zadanego przez
wnioskodawczynie wpisu, w oparciu o powolane jako podstawa zadnego wpisu dokumenty nie jest mozliwe.

Zwrbcono réowniez uwage, ze wykreSlenie oznaczenia ujawnionego w dziale Io danej ksiegi wieczystej musi by¢
postrzegane jako dotyczace praw osoby wpisanej w dziale II tej ksiegi wieczystej oraz praw osoby trzeciej dotychczas
w ksiedze wieczystej nieujawnionej

i nie moze by¢ wynikiem sprostowania w trybie art. 626" § 2 k.p.c. lub art. 27 u.k.w.h.,

lecz wymaga uzgodnienia na podstawie art. 10 ww. ustawy.

Dodatkowo wskazano, ze przedstawione przez wnioskodawczynie jako podstawa zadanego wpisu dokumenty
geodezyjne, co sygnalizowal juz referendarz sgdowy
w zaskarzonym orzeczeniu, zawieraja istotne rozbiezno$ci, ktére rowniez stanowia przeszkode do dokonania wpisu.



Podniesiono rowniez, ze mapy do celow prawnych z wykazami synchronizacyjnymi, przyjete do ewidencji materialow
powiatowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty (...) za numerem P. (...).(...) oraz P. (...).2018. (...)
zatem funkcjonujace niejako rownolegle w obrocie prawnym, zawieraja odmienne dane dotyczace numeréw dzialek
ujawnionych obecnie w ksiedze wieczystej nr (...), ktére mialyby wchodzi¢ w sklad dzialki nr (...), podlegajacej
nastepnie podzialowi na dzialki

(...). Rozbieznosci te, wedlug sadu, wykluczaja mozliwosé dokonania zadanych wpisow. Wedlug sadu, aby wpis mogh
by¢ dokonany, dokumenty ktore maja stanowié

jego podstawe nie moga budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci w zakresie ich tresci. Podniesiono réwniez, ze nawet przy
zalozeniu prezentowanym przez autora skargi, ktérego sad

nie podzielil, Ze w niniejszej sprawie w zwigzku ze zgodnymi oéwiadczeniami stron zlozonymi w formie aktu
notarialnego usuniecie niezgodno$ci oznaczen ujawnionych

w dziale IO ksiegi wieczystej dopuszczalne jest w trybie art. 27 u.k.w.h. i nie wymaga uzgodnienia na podstawie art.
10 u.k.w.h., wobec watpliwosci zwigzanych z treScia dokumentéw geodezyjnych i zachodzacych w nich rozbieznoéci
zadane wpisy nie moglyby zosta¢ dokonane.

W tych warunkach stwierdzono, ze konsekwencja oddalenia wniosku o wpis w dziale I-O jest oddalenie wniosku o
wykres$lenie ostrzezenia wpisanego w dziale III tej ksiegi wieczyste;.

Majac na wzgledzie powyzsze, w oparciu o treéé art. 626° k.p.c., sad oddalil wniosek
0 wpis.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniesli wszyscy uczestnicy postepowania, ktérzy zaskarzyli orzeczenie w
calo$ci zarzucajac:

a/ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieprawidlowym przyjeciu,

iz z mapy do celow prawnych z 12.02.2019r..P. (...) (...)wynika, ze wszystkie dzialki objete KW nr (...) tj. (...) o lacznej
powierzchni 9,4710 ha stanowia jedng dziatke nr (...) o powierzchni 9,45 ha, podczas

gdy z ww. mapy (wykazu synchronizacyjnego) wynika jedynie, iz: dzialki (...) wg stanu w mapie sytuacyjnej z 1963r.
mialy }aczna powierzchnie

9,4710 ha oraz, ze dzialki (...) wg stanu ujawnionego

w ksiedze wieczystej KW nr (...) maja laczng powierzchnie 9,4710 ha, a takze, ze dzialka (...) wg stanu ewidencji
gruntéw i budynkéw ma powierzchnie 9,45 ha;

b/ naruszenie art. 31 § 1i 2 u.k.w.h. poprzez odmowe dokonania wpisu potrzebnego
do usuniecia niezgodno$ci miedzy trescia ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym pomimo, iz niezgodno$c
ta zastala wykazana odpowiednimi dokumentalni w postaci:

- aktu wlasno$ci ziemi wydanego przez Naczelnika Powiatu w P.
18 czerwca 1974 roku, za nr ON. (...), z ktérego wynika, iz dzialki (...) (obecne dzialka (...)) stanowig wlasnoé¢ S. i D.
malzonkoéw M.;

- aktu notarialnego z 26 lutego 2019 roku Rep. (...), z ktérego wynika,

iz nie tylko wnioskodawczyni A. O. ale rowniez S. i D. malzonkowie M. nieodwolalnie i bezwarunkowo o$wiadczyli,
iz wyrazaja zgode na ujawnienie

w przedmiotowych ksiegach wieczystych aktualnych oznaczen nieruchomosciiich obecnej powierzchni oraz akceptuja
fakt wykreslenia z ksiegi wieczystej nr (...) dzialek i obszar6w ujawnionych aktualnie rowniez ksiegach wieczystych
nr(...)

oraz (...);

- mapy do celéw prawnych z projektem podzialu nieruchomoéci rolnej z 20 wrzeénia 2018 roku (P. (...).(...). (...));



- mapy do celé6w prawnych z 12 lutego 2019 roku (P. (...).(...));

¢/ naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy,

tj.: art. 6260 § 2 k.p.c. w zw. z art. 27 § 1 i 2 ukw.h. poprzez odmowe dokonania sprostowania oznaczenia
przedmiotowych nieruchomosci na podstawie danych z katastru nieruchomosci w postaci mapy do celéw prawnych
z projektem podzialu nieruchomosci rolnej z 20 wrze$nia 2018 roku (P. (...).(...) (...)) oraz mapy do celéw prawnych
i wykazu synchronizacyjnego z 12 lutego 2019 roku (P. (...)(...)), pomimo, iz rozbiezno$ci

w ww. danych, na ktére powoluje sie sad I instancji, maja charakter pozorny.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wnie$li o zmiane zaskarzonego postanowien poprzez dokonania
wpisow zgodnie z wnioskiem oraz zwrot kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage, iz kognicja sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest ograniczona,

poniewaz sad zgodnie z tredcig art. 626 850 k.p.c. bada jedynie tre$¢ i forme dolaczonych do wniosku dokumentow
oraz tre$¢ ksiegi wieczystej (por. wyrok SN z dnia 16 kwietnia 1948 r., C III 205/48, PN 1948, nr 9-10, s.302;
uzasadnienie postanowienia SN z dnia 17 listopada 2005r., IV CSK 5/05, Lex nr 186707),

a w oparciu o art. 626%§ 1 k.p.c. wpis w ksiedze wieczystej dokonywany jest jedynie
na wniosek i w jego granicach, chyba ze przepis szczegélny przewiduje dokonanie wpisu
z urzedu.

Czynno$¢ materialna stanowigca podstawe wpisu powinna by¢ badana przez
sad pod wzgledem formalnoprawnym i pod wzgledem skuteczno$ci materialnej. Oznacza to, ze sad musi badaé, czy
czynno$c¢ ta uzasadnia powstanie, zmiane lub wygas$niecie prawa, ktére ma by¢ do ksiegi wpisane, czy wykre$lone.

Zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego wyklucza zatem przeprowadzenie jakichkolwiek wlasnych dowodow i
dokonywania na ich podstawie wlasnych ustalen.

Badanie ksiegi wieczystej obejmuje istniejace wpisy w celu rozstrzygniecia,
czy prawo ktore ma by¢ wpisane wywodzi sie z prawa poprzednika.

Badanie treSci dokumentu dolgczonego do wniosku mieSci w sobie konieczno$¢ oceny, czy dokument stanowi
uzasadniong podstawe wpisu.

Stosownie do powyzszego ograniczona zostala takze kognicja sadu odwolawczego.

Sad drugiej instancji rozpoznajac apelacje rozstrzyga jedynie, czy wpis lub jego odmowa przez Sad Rejonowy pozostaje
w zgodzie z prawem w Swietle tre$ci wniosku, treéci i formy dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu oraz tresci
ksiegi wieczystej (z uzasadnienia postanowienia SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r., II CK 781/04, Lex 187020).

Niezaleznie od powyzszego sad drugiej instancji nie ogranicza sie tylko do kontroli zaskarzonego orzeczenia, lecz
rozpoznaje sprawe merytorycznie tzn. rozpoznaje sprawe

na podstawie stanu faktycznego ustalonego nie tylko przed sadem pierwszej instancji,

ale takze w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c. art. 361 § 2 k.p.c.i 391 k.p.c.

wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Przechodzgc do rozwazenia zarzutow apelacji nalezy stwierdzié, ze zastuguje
ona na uwzglednienie.

Dla porzadku trzeba zwroci¢ uwage, iz zgodnie z art. 26 ust. 1 u.k.w.h. podstawa oznaczenia nieruchomosci w ksiedze
wieczystej sa dane katastru nieruchomosci, ktora to tre$é przepisu zostala nadana ustawa o przenoszeniu tresci ksiegi



wieczystej do struktury ksiegi wieczystej prowadzonej w systemie informatycznym (Dz. U. Nr 42, poz. 363). Wedlug
za$ art. 25 w/wym. ustawy, do czasu przeksztalcenia ewidencji gruntow i budynkow w kataster nieruchomosci przez
uzyte w ustawie pojecie "kataster nieruchomoéci" rozumie sie te ewidencje.

Ponadto zasady oznaczania nieruchomosci w ksiedze wieczystej wynikaja takze

z przepiséw ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 1629

ze.zm.), ktéra w art. 53a stanowi, ze do czasu przeksztalcenia ewidencji gruntow i budynkéw w kataster nieruchomosci
przez uzyte w niniejszej ustawie pojecie "kataster" rozumie sie

te ewidencje. Wedlug natomiast art. 21 ust. 1 tej ustawy, podstawe oznaczania nieruchomosci w ksiegach wieczystych
stanowia dane zawarte w ewidencji gruntdéw i budynkow.

Dlatego tez, z treSci wyzej wskazanych przepisow wynika jednoznacznie,
ze oznaczenie nieruchomosci w dziale I-O ksiegi wieczystej powinno odzwierciedla¢ dane
w ewidencji gruntéw i budynkow.

Przypomnieé¢ ponadto nalezy, iz art. 27 ust. 1 i 2 u.k.w.h. stanowi za$, ze w razie niezgodnoéci danych katastru
nieruchomos$ci z oznaczeniem nieruchomosci w ksiedze wieczystej sad rejonowy dokonuje sprostowania oznaczenia
nieruchomosci na podstawie danych katastru nieruchomosci, ktére moze by¢ dokonane takze z urzedu, na skutek
zawiadomienia jednostki prowadzacej kataster nieruchomo$ci.

Zgodnie za$ z art. 27 ust. 3 uw.k.w.h. do zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 2, dolacza sie wypis z operatu
katastralnego, a gdy jest to niezbedne - takze wyrys z mapy katastralnej lub inny dokument stanowiacy podstawe
sprostowania oznaczenia nieruchomo$ci.

W mysl natomiast § 78 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie zakladania i prowadzenia ksigg
wieczystych w systemie teleinformatycznym (Dz.U. z 2016 roku poz. 312 ze zm.) dane dotyczace nieruchomosci
gruntowych i budynkowych wpisuje sie w ksiedze wieczystej na podstawie wypisu z rejestru gruntdw, wypisu z rejestru
budynkéw lub wypisu z kartoteki budynkoéw, a takze wyrysu z mapy ewidencyjnej, sporzadzonych

na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa

w sprawie ewidencji gruntow i budynkoéw (ust. 1). Dokumenty wskazane jako podstawa wpisu powinny byé
zaopatrzone w klauzule wlasciwego organu prowadzacego ewidencje gruntéw i budynkéw stwierdzajaca, ze
przeznaczone sa do dokonywania wpiséw w ksiegach wieczystych (ust. 3).

Majac natomiast na uwadze tre$¢ rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego

i Budownictwa w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw (t.j. Dz. U z 2016r., poz. 1034) wskazac trzeba, iz wedlug § 49
ust. 1 pkt 2 - zsynchronizowanego z treScig art. 27 ust. 2 u.k.w.h. - o dokonanych zmianach w danych ewidencyjnych
starosta zawiadamia wydzial ksiag wieczystych wla$ciwego miejscowo sadu rejonowego - w wypadku zmian danych
objetych dzialem I ksigg wieczystych. W § 49 ust. 2 szczegdlowo unormowano treéc¢ tego zawiadomienia, ktbre
zawiera m.in. zestawienie odpowiednich danych ewidencyjnych przed zmiang i po zmianie (pkt 3). Za$ § 52 ust.
7 rozporzadzenia stanowi, ze wypis z rejestru gruntdw oraz wyrys z mapy ewidencyjnej organ opatruje klauzula o
tresci: "Dokument niniejszy przeznaczony jest do dokonywania wpisu w ksiedze wieczystej". Przepis ten zawiera wiec
zamkniety katalog dokumentow stuzgcych za podstawe wpisow w ksiedze wieczyste;j.

Wypada tez przypomnie¢, ze majac na uwadze na art. 626 8§1i2 k.p.c. oraz § 78 ust. 1 -3 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie zakladania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie teleinformatycznym oraz art. 27
ust. 1 — 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece stwierdzil, wpisy w dziale I-O ksiegi wieczystej nie sa objete
domniemaniem prawdziwo$ci z art. 3 u.k.w.h. i moga by¢ sprostowane z urzedu lub na wniosek strony w razie
niezgodnosci danych katastru nieruchomo$ci z oznaczeniem nieruchomo$ci - na podstawie art. 27 u.k.w.h.

Przenoszac powyzsze ogoblne zalozenia na grunt niniejszej sprawy wypada wspomnie¢, ze wnioskodawczyni do
wniosku zalgczyla: akt wlasnoéci ziemi z 18 czerwca 1974 roku, za nr ON. (...), akt notarialny z 26 lutego 2019
roku Rep. A nr(...), oraz mapy do celéw prawnych z 20 wrzesnia 2018 roku (P. (...).(...) (...)) i z 12 lutego 2019 roku



(P. (...).2019.235), a wiec zalgczyla dokument o jakim mowa w art. 626(2) § 3 k.p.c. wzw. z art. 31 ust.
112 ukw.h.

Sad Okregowy dokonujac oceny prawidtowosci zakresu przedlozonych dokumentéw, w oparciu o ktére moglo nastapic
wprowadzenie zmian zadnych przez wnioskujaca, doszed} do przekonania, ze pod wzgledem formalnym stanowia one
wlaéciwa podstawe

jego dokonania, gdyz przede wszystkim zalaczone mapy dla celow prawnych

nrP. (...) (...) (...)1P.(...).(...) i wyszczegblniony na nich wykaz synchronizacyjny, odzwierciedlaja zmiany jakie zaszly
w zakresie oznaczenia i powierzchni dzialek objetych

Kw.nr (...), (.01 (...).

Nie mozna zgodzi¢ sie przy tym, ze w drodze porozumienia zawartego w formie

aktu notarialnego z 26 lutego 2019 roku uczestnicy postepowania starali sie uregulowac

stan prawny nieruchomo$ci z pominieciem postepowania procesowego zgodnie z art. 10 ust. 1 u.k.w.h., skoro bowiem
w realiach sprawy dane katastru nieruchomosci byly niezgodne

z oznaczeniem nieruchomos$ci ujawnionym w ksiegach wieczystych. Stawajacy do aktu chcieli za§ w ten sposéb
odzwierciedli¢ i uwydatnié te zmiany jakie dotyczyly ich nieruchomosci, a nie dokonaé zmiany granicy przystugujacego
im prawa wlasnoéci

co do poszczegdlnych nieruchomosci objetych ww. ksiegami wieczystymi, w ktorym

to zakresie wszczecie postepowania procesowego z art. 10 u.k.w.h. byloby uzasadnione

i konieczne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz doktrynie istnieje jednoznaczne stanowisko, ze nie istnieje rekojmia wiary
publicznej ksiag wieczystych w zakresie dokonanego w niej oznaczenia nieruchomo$ci, ani jakikolwiek jej prymat nad
danymi z ewidencji gruntow

i budynkoéw, gdyz zmiany w ewidencji gruntéw dotyczace elementéw stluzacych opisowi nieruchomosci nie wkraczaja
w sfere prawa wlasnoéci.

W tych warunkach wnioskodawczyni byla uprawniona do zawiadomienia sadu

o zmianach, ktére zaszly odnoénie jej nieruchomoéci, przedstawiajac na te okoliczno$¢ odpowiednie dokumenty do
dokonania wpisu, za$ obowigzkiem sadu wieczystoksiegowego bylo w tej sytuacji odnotowanie tych zmian w dziale I-
O ksiegi wieczystej na podstawie zalaczonych dokumentéw — w szczegblnosci wykazu zmian danych ewidencyjnych.

Nalezy przypomnie¢, ze kognicja sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest ograniczona, co wynika z
przytoczonego juz art. 626° k.p.c. Sad bada jedynie tres¢ zawiadomienia, tre$¢ ksiegi wieczystej i dokumentow
dolaczonych do wniosku, natomiast

nie jest wladny oceniaé merytorycznej zawartoSci dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu. Ponadto
kwestionowanie dokumentow geodezyjnych moze odby¢ sie jedynie

w ramach postepowania administracyjnego, a nie cywilnego.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w caloéci, w sposob opisany jak w punkcie 1 sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono jak w punkcie na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c., ustalajac, ze kazdy zainteresowany ponosi koszty postepowania apelacyjnego w granicach przez
siebie dotychczas wydatkowanych.



