Sygn. akt I Ca 81/19
POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2019 roku
Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Zalewska-Statuch
Sedziowie SSO Joanna Skladowska
SSO Katarzyna Powalska
Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2019 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy
zwniosku L. D.iS. D.
o zezwolenie na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem dziecka
na skutek apelacji wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Rejonowego w Lasku
z dnia 18 grudnia 2018 roku, sygnatura akt III Nsm 263/18
postanawia:
oddali¢ apelacje.
Sygn. akt I Ca 81/19

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w Lasku w sprawie o sygn. akt III Nsm 263/18 z wniosku
L. D.iS. D. o zezwolenie na dokonanie czynnoSci przekraczajacej zakres zwyktego zarzadu dziecka oddalil wniosek i
ustalil, iz kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski:

L. D.i8S. D. sa rodzicami maloletniej A. D. urodzonej (...). W dniu 20 wrze$nia 2017 roku w miejscowoséci W. zmarla
babka maloletniej -matka jej ojca - G. D.. Przed Sadem Rejonowym w Lasku w sprawie I Ns 189/18 toczy sie sprawa
z wniosku zlozonego w dniu 20 marca 2018 roku przez L. D. z udzialem J. D. (1), W. D., J. D. (2), K. D. o stwierdzenie
nabycia spadku po zmarlej G. D.. W toku tego postepowania L. D. zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu w calo$ci spadku
przypadajacemu mu z ustawy po matce G. D.. Przed $émiercia G. D. wraz z mezem J. D. (1) mieszkali w nieruchomosci
stanowigcej wsp6lnos¢é majatkowa malzenska polozona w miejscowosci W.. Przed $émiercia G. D. byla emerytka, a
jej maz pracowal dorywczo, staral sie o zasitek przedemerytalny. W chwili §mierci G. D. pozostawala w zwigzku
malzenskim z J. D. (1), ktory nie odrzucal spadku po Zonie, miala czterech synéw: wnioskodawce - L. D. oraz W. D.,
K. D., J. D. (2). Zaden z braci wnioskodawcy nie odrzucal spadku po matce. W chwili §émierci G. D. nie zyli jej rodzice.



Whnioskodawca odrzucil spadek po matce, poniewaz dowiedzial sie w Urzedzie Gminy Z., ze po zmarlej pozostaly
zaleglo$ci podatkowe w wysokoSci okolo 2.500 zl. G. D. nie pozostawila testamentu. W sklad spadku po G. D. wchodza:

- nieruchomo$¢ gruntowa stanowigca dzialtke zabudowana o pow. 0,0700 ha polozona w miejscowosci W., gminie Z.,
stanowigca wspo6lno$é majatkowa malzenska,

- 1/3 udzialu w nieruchomo$¢ rolnej o pow. 5,5400 ha polozonej w P., gmina P.,

- 1/3 udzialu w nieruchomos¢ rolnej o pow. 1,6700 ha potozonej w (...), gmina P.,

- 1/3 udzialu w nieruchomosci stanowiacej dziatke gruntu o pow. 0,7800 ha polozonej w P., gmina P.,
- 1/3 udzialu w nieruchomosci rolnej o pow. 0,8500 ha polozonej w P., gmina P.,

- dwa samochody, skuter.

Zadna z w/w nieruchomosci nie jest obciazona hipoteka. Siostra G. D. zrzekla sie na jej rzecz swojego udzialu w
nieruchomoéciach polozonych w P.. Brat zmarlej mieszkal w .. Jego dzieci odrzucily po nim spadek z uwagi na
zaciagniete przez niego zadluzenia w wysoko$ci 70.000 zl. Na dzien 25 wrze$nia 2018 roku zaleglo$¢ podatkowa G.
D. w Urzedzie Gminy Z. wynosila 557,90 zl. G. D. wraz z mezem kilka lat przed jej $miercig zaciagali kredyty w Banku
Spoldzielczym, ktoére zostaly splacone. Zmarla nie zaciggala samodzielnie zadnych kredytéw. Po §mierci G. D. pozostal
jedynie nieoplacony podatek gruntowy w kwocie okolo 400 zl, inne zobowigzania nie istniejga. Po $§mierci zony J. D.
(1) zaciggnal kredyt. Wnioskodawca dostrzega problem w porozumieniu sie z braémi w sprawie podziatu spadku po
matce. L. D. i S. D. przystuguje pelnia praw rodzicielskich wobec ich corki. Dziecko nie posiada wlasnego majatku,
ani dochodéw, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Jest zdrowe. Ma zaspokojone wszystkie potrzeby. Powyzszy stan
faktyczny Sad ustalil w oparciu o w/w dowody w postaci zeznan wnioskodawcéw i §wiadka J. D. (1) oraz przedstawione
przez wnioskodawecow dokumenty.

Whiosek w ocenie Sadu I instancji nie zaslugiwal na uwzglednienie. Odrzucenie spadku w imieniu maloletniego
stanowi niewatpliwie czynno$¢ przekraczajacg zakres zwyklego zarzadu majatkiem maloletniego. Potencjalnie w
wyniku spadkobrania maloletni moze bowiem naby¢ do swego majatku przedmioty posiadajace realna wartoSé.
Dobrowolne zrzeczenie sie dziedziczenia moze wiec pozbawi¢ maloletniego nieodplatnego przysporzenia, dlatego tez
niezbedne pozostaje by rodzice uzyskali zgode sadu opiekuniczego na odrzucenie spadku w imieniu maloletniego
dziecka. Sad pierwszej instancji podnio6sl, ze nie jest w stanie ustali¢, czy spadkodawca nie posiadal innych obcigzen
np. wobec bankéw, czy innych instytucji finansowych oraz oséb fizycznych. Ciezar wykazania powyzszych okolicznoéci
spoczywa na wnioskodawcy. Dopiero przedstawione przez niego informacje Sad weryfikuje i ocenia, majac na
wzglednie dobro dziecka. Wnioskodawcy w zaden sposob nie wykazali, iz przyjecie spadku przez maloletnig A. D.
godzi w jej dobro. Bezsporne jest, ze zmarta G. D. posiadala wraz z mezem nieruchomo$¢ w miejscowoséci W., w
ktorej mieszkala przed $miercig oraz udzialy w 1/3 czesci w czterech nieruchomoéciach polozonych z P. i (...). Zadna
z tych nieruchomosci nie jest obcigzona hipoteka. Ponadto wnioskodawcy nie dysponujg zadng konkretna wiedza,
ze zmarla posiadata zadluzenia. Na dzien 25 wrze$nia 2018 roku zaleglo$¢ podatkowa G. D. w Urzedzie Gminy Z.
wynosila 557,90 zl. Nawet jezeli przyjac, ze zaleglo$¢ podatkowa zmarlej wynosila okolo 2.500 zl, tak jak podaje
wnioskodawca, to brak jest podstaw do uznania, ze przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza, biorgc pod
uwage majatek zmarlej, byloby niekorzystne dla maloletniej. Poza tym maz zmarlej J. D. (1) zaprzeczyl, aby pozostaly
jakiekolwiek dlugi, ktére zaciagnal wspoélnie z zong. Jedynie zadluzenie zmarlej to zaleglo$é podatkowa w kwocie okoto
400 zL. Wnioskodawcy w niniejszym postepowaniu nie przedstawili takze zadnych dowodoéw, z ktorych wynikatoby,
ze zmarla G. D. nabyla spadek po swoim bracie. Same twierdzenie, ze brat zmarlej pozostawil dtugi i jego dzieci
odrzucily po nim spadek, nie moze stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze w sklad masy spadkowej po zmarlej wchodza
zadluzenia. Ponadto maz G. D., ani jej trzej synowie (oprocz wnioskodawcy) nie zlozyli o§wiadczen o odrzuceniu
spadku po zmarlej. Natomiast okoliczno$é podawana przez L. D., Zze nie moze porozumiec sie z braémi w sprawie
podziatu spadku po matce i sam odrzucil po niej spadek, nie moze pozbawiaé jego maloletniej corki prawa do nabycia
spadku po jej babce, po ktorej pozostal majatek spadkowy bez dlugoéw, ktore przekroczylyby aktywa podlegajace



dziedziczeniu. W ocenie Sadu I instancji wnioskodawcy nie dostarczyli Sadowi dowod6w $wiadczacych o tym, iz dobro
ich dziecka w wyniku spadkobrania moze ucierpie¢, wrecz przeciwnie - w sklad spadku po G. D. wchodzi nieruchomosé
stanowigca wspolnoéé majatkowa malzeniska oraz udziatu w czterech nieruchomosciach. Zadna w tych nieruchomogci
nie jest obcigzona hipoteka. Poza zaleglo$ciami podatkowymi w urzedzie gminy zmarla nie pozostawila innych dlugow.
Whnioskodawcy w zaden sposéb nie wykazali, ze przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza przez ich matoletnia
corke bytoby dla niej niekorzystne i godzilo w jej interes. W tym stanie rzeczy Sad I instancji uznal, ze wniosek nie
zastuguje na uwzglednienie. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia w ustawowym terminie wywiedli wnioskodawcy, ktérzy zaskarzyli postanowienie
w caloéci i podniesli, ze ,nie zgadzaja sie z wyrokiem Sadu, poniewaz zmarla G. D. odziedziczyla dlug obcigzajacy
po zmartym bracie M. S., zmarlym w grudniu 2015”. Brak zgody Sadu na odrzucenie spadku przez ich cérke A.
D. powoduje ogromne problemy. Dlugi zwiazane z utrzymaniem nieruchomo$ci, podatki, koszty remontéw beda
narastaly. Pozostali spadkobiercy oczekuja, ze to wnioskodawcy, beda lozy¢ na utrzymanie domu, ale i splate
zadhuzen. Nieodrzucenie spadku bedzie generowato konflikty. Jednoczesnie w sklad spadku wchodzg nieruchomodci,
co do ktorych jest po kilku wlascicieli, skonfliktowanych, takiego spadku nie uda sie nigdy spieniezy¢. Dlatego
wnioskodawcy odwohujg sie od decyzji odrzucenia wniosku w sprawie zrzeczenia sie spadku po G. D. przez nasza cérke
A. D.. Nie chca aby corka miala zaleglo$ci przez czyja$ nieodpowiedzialno$c i lekkomys$lnosé. Zalaczyli do apelacji
zdjecie za$wiadczenia Urzedu Gminy Z. o stanie zaleglo$ci podatkowej spadkodawczyni na okoliczno$é, ze zaleglosé
ta wynosi okolo 2500 zlotych ( 1797,28 zl kwoty gléwnej i 557,90 zt odsetek ). W oparciu o powyzsze skarzacy wniesli
o pozytywne rozpatrzenie ich wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcow E. D. i S. D. nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz zaskarzone postanowienie odpowiada
prawu.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalit wszystkie okolicznoSci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Poczynione ustalenia dotyczace okolicznos$ci faktycznych majg podstawe w zgromadzonym w sprawie materialne
dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny. Dokonana przez Sad Rejonowy
ocena materialu dowodowego zostala dokonana w granicach okreslonych przez art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c. Wnioski tego Sadu, co do faktéw w sposdb logiczny wynikaja z tre$ci dowodoéw zgromadzonych w sprawie,
poddanych przez ten Sad wnikliwej i starannej ocenie. Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

W $wietle najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie budzi zadnych watpliwoéci w doktrynie i judykaturze,
ze zlozenie przez rodzicow w imieniu maloletniego dziecka o$wiadczenia o odrzuceniu spadku jest czynnoécia
przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu majatkiem dziecka (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2018
r. III CZP 102/17). Bezspornym w judykaturze réwniez pozostaje, ze w toku postepowania to na wnioskodawcy
zadajacym udzielenia mu zezwolenia na zlozenie w imieniu dziecka o$wiadczenia o odrzuceniu spoczywa ciezar
udowodnienia, ze przyjecie spadku, nawet z dobrodziejstwem inwentarza, byloby niekorzystne dla dziecka, w
szczegolnoscei, ze spadkodawca pozostawil dlugi, ktore przekraczaja aktywa podlegajace dziedziczeniu. W niniejszej
sprawie wnioskodawcy w zaden sposéb nie wykazali, iz przyjecie spadku przez maloletnia A. D. godzi w jej
dobro. W $wietle przedlozonych dowodéw bezspornym pozostaje, ze zmarla G. D. pozostawila po sobie aktywny
majatek, w sklad w ktérego wchodza nieruchomosci, z ktérych zadna nie jest obcigzona hipoteka. Wnioskodawcy nie
posiadaja rowniez zadnej wiedzy, aby zmarta pozostawila zadluzenia. Jedyna zaleglo$¢ obciazajaca zmarla to zalegloéc
podatkowa. W tym wzgledzie Sad Okregowy w oparciu o zalaczonga do apelacji kopie zaswiadczenia skorygowal
przyjeta kwote zadluzenia podatkowego spadkodawczyni , ktora w zakresie przyjetej przez Sad Rejonowy wysokosci
na dzien 25 wrze$nia 2018 r. w kwocie 557,90 zl. stanowil jedynie cze$¢ odsetkowa, co nalezy powiekszy¢ o dalsza
1797,28 zlotych. Nie zmienia to jednak trafno$ci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, w kontekécie relacji
tej kwoty do wartoSci calego majatku spadkowego, ktora per saldo i tak jest znacznie wyzsza. Wskazaé¢ w tym miejscu
nalezy, ze maz G. D. stanowczo zaprzeczyl, aby po zmarlej pozostaly jakiekolwiek inne dtugi, ktore zaciagnal wspdlnie
zzong. W aktach sprawy brak rowniez jakichkolwiek dowodéw, ktore wskazywalyby, iz zmarla G. D. nabyla spadek po



swoim bracie, w sklad ktorego wchodzily dlugi. Powyzsza konkluzja opiera sie jedynie na golostownych twierdzeniach
wnioskodaweéw i nie moze stanowié podstawe ustalen faktycznych w sprawie. W $wietle powyzszego, biorac pod
uwage warto$¢ aktywow podlegajacych dziedziczeniu w stosunku do ewentualnych pasywéw spadku stwierdzié nalezy,
iz odrzucenie spadku pozbawialoby maloletnia majatku znacznej wartosci, co byloby dla niej niekorzystne i godziloby
w sposoOb ewidentny w jej interesy. Nadto wskazaé nalezy, iz nawet gdyby okazalo sie, iz istotnie majatek po zmarlej
obcigzajg znaczne pasywa to pamietaé nalezy, iz zgodnie z art. 1015 § 2 k.c. brak o$wiadczenia spadkobiercy w
terminie okreslonym w § 1 jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Powyzszej oceny w
zaden spos6b nie zmienia podawana przez wnioskodawcow okoliczno$é, iz L. D. nie potrafi sie porozumie¢ z innymi
czlonkami najblizszej rodziny co do podzialu spadku po matce. Podnie$¢ bowiem nalezy, iz w przypadku faktycznych
probleméw z dzialem spadku po G. D., majatek 6w podzieli Sad w postepowaniu o dzial spadku.

Z tych tez wszystkich wzgledow apelacja wnioskodawcow L. D. i S. D. na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. podlegala oddaleniu.



