Sygn. akt I Ca 151/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 roku.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSO Elzbieta Zalewska — Statuch

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 roku w Sieradzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa B. H. i A. H.

przeciwko E. A. w M. dzialajgcym przez (...) SA Oddzial w Polsce z siedzibq
w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 3 lutego 2017 roku, sygn. akt I C 1192/16 upr
1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego E. A. w M. dzialajacego przez (...) SA Oddzial w Polsce z siedziba w G. na rzecz powod6w B. H.
i A. H. 450 (czterysta piecdziesiat) z tytulem kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym;

3. z urzedu prostuje oznaczenie sygnatury akt sprawy prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Wieluniu w ten
sposob, ze po symbolu ,I C 1192/16” dodaje ,,upr”.

Sygn. aktI Ca 151/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2017 roku Sad Rejonowy w Wieluniu w sprawie

z powodztwa B. H. i A. H. przeciwko (...) S.A. Oddzial w Polsce w G. o zaplate zasadzil od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie kwote 4910 zt z ustawowymi odsetkami

od dnia 31 pazdziernika 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami

za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt.1).

Ponadto Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw solidarnie kwote 1 317 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 1 217 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego (pkt.2).

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqce ustalenia i wnioski:

Powodowie zawarli z Organizatorem imprezy (...) Sp.z 0.0. wW.,
za poérednictwem Internetu, umowe o impreze turystyczna majaca odby¢ sie w dniach



od 27 wrze$nia 2015 roku do dnia 4 paZzdziernika 2015 roku w hotelu na R. T..

Dodatkowo, w ramach przedmiotowej imprezy turystycznej powodowie, rowniez
za poérednictwem Internetu, wykupili ubezpieczenie kosztow rezygnacji z podrozy.

Przy pomocy formularza dostepnego na stronie internetowej pozwanego powodowie zgtosili che¢ ubezpieczenia od
kosztow rezygnacji z podrozy. Otrzymali oni od pozwanego informacje o numerze polisy oraz zapewnienie, ze umowa
obejmuje ryzyko uzasadnionej rezygnacji z podrozy, a sktadka wchodzi w cene imprezy turystyczne;.

Kwota calkowita z tytulu niniejszej transakcji wynosila 4 910 zl i zostala oplacona przez powodéw w caloéci z ich
majatku wspdlnego.

W dniu 24 wrzeénia 2015 roku B. H. przeszedl ostry zawal serca podwsierdziowy, w wyniku ktoérego zostal
przewieziony na Oddzial Kardiologii (...) Centrum (...), gdzie przebywal do dnia 28 wrzeénia 2015 roku.

Z uwagi na nagle zachorowanie B. H., powodowie zostali zmuszeni do rezygnacji z uczestnictwa w imprezie
turystyczne, ktora miala rozpoczaé sie kilka dni pézniej. Brak mozliwoéci wyjazdu powoda wynikala z gwaltownego
pogorszenia sie stanu zdrowia spowodowanego zawalem serca. Z kolei powodka zrezygnowala z wyjazdu

z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia statej opieki mezowi w okresie rehabilitacji.

Powodowie w dniu 25 wrzeénia 2015 roku zglosili rezygnacje z podrézy organizatorowi (...) Sp. z 0.0. w W..

W dniu 30 wrzeénia 2015 roku powodowie zglosili szkode pozwanemu. Zgloszenie zostalo zarejestrowane w dniu 5
pazdziernika 2015 roku.

Pozwany pismem z dnia 23 pazdziernika 2015 roku wezwat powodow

do uzupehienia dokumentacji medycznej powoda B. H. poprzez nadeslania wykupienia ubezpieczenia, potwierdzenia
dokonania rezerwacji podrézy, wypelionego formularza przez lekarza oraz wszelkich dokumentéw medycznych
wskazujgcych na zachorowanie, z powodu ktdrego nastgpila rezygnacja z podrozy.

W odpowiedzi na wezwania powodowie przekazali pozwanemu za§wiadczenie lekarskie z dnia 19 listopada 2015 roku,
wyciag z karty leczenia szpitalnego, dokument rezerwacji, polise ubezpieczenia.

Pozwany wezwal powodéw do nadestania dokumentacji medycznej powoda za okres od marca 2014 do marca 2015
roku.

W odpowiedzi na wezwanie powodowie wezwali ubezpieczyciela do zakonczenia postepowania likwidacyjnego i
wyplaty odszkodowania.

W odpowiedzi na powyzsze pozwany w dniu 2 marca 2016 roku ponownie zwrdcil sie do powodéw o nadeslanie
dokumentacji medycznej lub wskazanie placowki medycznej lekarza POZ, w ktorej pow6d B. H. posiada swoja karte
choroby.

Pozwany zwrocil sie do gabinetu lekarza M. K. o nadeslanie dokumentacji medycznej powoda oraz do (...) oddzialu
(...), po czym w dniu
2 czerwca 2016 roku pozwany odmoéwil wyplaty roszczen z tytulu ubezpieczenia kosztdw rezygnacji z podroézy.

B. H. ponad 20 lat temu mial przeprowadzona operacje na bajpasy.
Od tego dnia zazywal tabletki profilaktycznie. Nie chorowal, nie leczyl sie. Od wielu lat podrézowal wraz z zong i
wykonywal prace zawodowa.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji powodztwo bylo zasadne, gdyz strony zawarly umowe o impreze turystyczna
oraz umowe ubezpieczenia kosztéw rezygnacji przez Internet. Powodom zostaly przestane droga mailowa konieczne
dokumenty dotyczace umowy



o impreze turystyczna, harmonogram platnosci, potwierdzenie sprzedazy promocyjnej

i umowe ubezpieczenia, w tym OWU, znajdujace sie na pliku Warunki Imprez Turystycznych, a takze informacja
o numerze rachunku bankowego, na ktéry nalezalo wplaci¢ pierwsza rate ceny. Powodowie zaplacili za wycieczke i
ubezpieczenie.

W ocenie Sadu Rejonowego powodowie mieli wszelkie mozliwos$ci by zapoznaé sie
z treScia umowy ubezpieczenia, w tym z OWU.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji brak podpiséw powodéw pod umowa ubezpieczenia nie moze skutkowaé
przyjeciem, iz strony nie byly zwigzane umowa ubezpieczenia, w tym OWU; tym samym OWU znajduja zastosowanie
w przedmiotowej sprawie.

Sad Rejonowy wskazal, iz w my$l § 22 ust. 1 pkt. 3 OWU, przedmiotem ubezpieczenia sg koszty rezygnacji z podrozy,
poniesione przez ubezpieczonego, wskutek naglego zachorowania ubezpieczonego uniemozliwiajacego uczestnictw w
podroézy. Natomiast zgodnie z § 2 ust. 1 pkt. 18 OWU nagte zachorowanie uwaza sie stan chorobowy powstaly w spos6b
naglym wymagajacy natychmiastowej pomocy, w tym zawaly serca

i udary moézgu, o ile przed zawarciem umowy ubezpieczenia ubezpieczony, osoba bliskg ubezpieczonemu lub
wspotuczestnik wycieczki cierpial na chorobe ukladu sercowo — naczyniowego (w tym nadci$nienie tetnicze lub
chorobe wienicowa) lub cukrzyce.

Stwierdzono przy tym, iz B. H. ponad 20 lat temu mial przeprowadzona operacje na bajpasy. Od tego dnia zazywal
tabletki profilaktycznie. Nie chorowal, nie leczyl sie. Od wielu lat podrézowal wraz z zona i wykonywal prace
zawodowa.

Wskazane okoliczno$ci faktyczne w ocenie Sadu pierwszej instancji nie wskazuja,

iz powod przed zwarciem umowy ubezpieczenia cierpial na chorobe ukladu sercowo — naczyniowego, w tym na
nadci$nienie tetnicze, ponadto strona pozwana nie przedstawila

na te okoliczno$¢ zadnych dokumentéw to potwierdzajacych.

Odnoszac sie do roszczenia zgloszonego przez powoddke. Sad Rejonowy podnibst,

iz powodka A. H. zrezygnowala z wyjazdu z przyczyn obiektywnych — naglego zachorowania meza, ktora to przyczyna
bylaby dostatecznym uzasadnieniem rezygnacji

z imprezy turystycznej takze woéwczas, gdyby zachorowala osoba najblizsza nie bedac wspoétuczestnikiem wyjazdu.

O odsetkach za op6znienie w spelnieniu $wiadczenia orzeczono na podstawie

art. 455 k.c. i art. 481 § 11 2 k.c. w brzmieniu ustawy obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015r. oraz art. 481 § 1i 21
k.c. wbrzmieniu nadanym ustawa z dnia 09 pazdziernika 2015r. 0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1830).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c., uznajgc,
ze pozwany przegral sprawe w caloSci, co spowodowalo, ze strona przegrywajaca sprawe zobowigzana jest zwrocic
koszty procesu poniesione przez przeciwnika.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie pozwany, ktory zaskarzyl rozstrzygniecie w czesci, zarzucajac mu:
1/ naruszenie prawa materialnego,

- tj. art. 805 k.c, poprzez zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania pomimo,
ze nie przewiduje tego umowa ubezpieczenia lgczaca strony;

2/ naruszenie prawa procesowego,



-1j. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 278 k.p.c. poprzez dokonanie ustalenr wymagajacych wiedzy specjalnej z pominieciem
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego;

-1j. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, wbrew stanowiskom stron, iz chorowanie przez powoda na chorobe przewlekla
w rozumieniu OWU bylo kwestig sporng miedzy stronami

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o:

- przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego kardiologa na okoliczno$¢ ustalenia
czy powdd chorowal na chorobe przewlekla w rozumieniu OWU i czy przyczyna rezygnacji
z podrozy byla ta choroba (jej zaostrzenie)

oraz o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie
od powodow na rzecz pozwanego kosztoéw procesu,

ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniedli o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony
powodow kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Stosownie za$ do tresci art. 505 *2 § 2 k.p.c., uzasadnienie Sadu drugiej instancji

w postepowaniu uproszczonym powinno zawieraé jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa, jezeli nie przeprowadzano postepowania dowodowego. Sytuacja opisana w cytowanym przepisie
miala miejsce w rozpoznawanej sprawie, bowiem Sad Okregowy, po dokonaniu analizy stanu faktycznego sprawy,
przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego stanowigce podstawe faktyczna rozstrzygniecia przyjetego w
zaskarzonym wyroku.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz pozwany opiera wniesiony $rodek zaskarzenia na zarzucie wadliwego uznania
przez Sad Rejonowy, iz chorowanie przez powoda na chorobe przewlekla w rozumieniu OWU bylto kwestig sporna
miedzy stronami, ktéra wymagala zgloszenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, a poniewaz nie
bylo stosownej inicjatywy dowodowej pozwanego nalezalo przyja¢, ze nie udowodnil on zaistnienia okolicznosci
pozwalajacej na skuteczng odmowe wyplaty odszkodowania.

W ocenie skarzgcego okoliczno$¢ ta zostala w sposob milezacy przyznana przez powoda, poniewaz wprost nie
podnosit on tej kwestii jako spornej. Powyzsze nie polega na prawdzie, poniewaz w sprzeciwie od nakazu zaplaty
pozwany wskazal, ze odmowa zaplaty odszkodowania wynika z powolania sie na zapis § 59 ust.1 OWU, wylaczajacego
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela z tytulu rezygnacji z podrézy, jesli rezygnacja ta jest konsekwencja choroby
przewlekle;j.

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty powodowie o§wiadczyli,



Ze zaprzeczaja wszystkim zarzutom, wnioskom, twierdzeniom i okoliczno$ciom przytoczonym przez strone pozwang
w sprzeciwie od nakazu zaplaty, o ile ich wyraznie nie przyznaja (k. 85v).

Jesli wiec pozwany twierdzi w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ze pow6d chorowal przewlekle a powdd temu w ten
sposob zaprzecza, to zgodnie z regula wynikajaca

z art. 6 kpc ciezar udowodnienia tej okoliczno$ci spoczywal na pozwanym jeSli z jej istnienia chcial wywiesé
korzystny dla siebie skutek prawny w postaci oddalenia powodztwa. Przepis art. 232 k.p.c. okresla obowiazek stron
w zakresie wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne. Jest on procesowym
potwierdzeniem reguly zawartej w art. 6 k.c., wyznaczajacej sposob rozlozenia ciezaru dowodu. Zasady art. 6 k.c.
i232 k.p.c. nie okre$laja zakresu obowigzku zglaszania dowoddéw przez strony, ale rozumiane musza byé w ten sposob,
ze strona, ktora nie przytoczyta wystarczajacych dowodow na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci, na niej spoczywal. W realiach sporu to pozwany
powolywat sie na istnienie choroby przewleklej, a zatem winien wykazaé okoliczno$ci faktyczne potwierdzajace ta teze.

Dzialania takiego pozwany nie zainicjowat a przerzucanie na Sad obowigzku udowodnienia okolicznoS$ci korzystnej
dla pozwanego jest nieprofesjonalne i niezgodne

z tredcia art. 232 kpce. Za chybione wiec nalezy uznaé zarzuty naruszenia przepisow

art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 278 kpc za pomoca ktorych skarzacy stara sie podwazy¢ przebieg postepowania
dowodowego i przerzuci¢ na Sad pierwszej instancji obowigzek prowadzenia z urzedu dowodoéow. Z cala mocg
nalezy podkresli¢, ze w obowiazujacym modelu postepowania cywilnego nie jest rzecza Sadu zastepowanie stron
w czynnoS$ciach, do ktoérych obliguje je przepis art. 187 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. W szczeg6lnosci Sad nie
jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie dochodzone
o tyle, o ile strona jest w stanie przekonaé sad co do faktéw, z ktérych wyprowadza korzystne dla siebie twierdzenia
(tak m.in. M. Pyziak-Szafnicka - Kodeks cywilny. Komentarz. Cze$¢ ogbdlna pod red. P. Ksiezaka i M. Pyziak -
Szafnickiej, LEX 2014 teza 2 do art. 6 k.c.).

Z przepisu art. 232 zdanie drugie k.p.c. wynika ponadto, ze Sagd moze, ale nie musi, dopusci¢ dowody z urzedu. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedynie

w wyjatkowych, szczegélnie uzasadnionych przypadkach, zastosowanie przez sad art. 232 zdanie drugie k.p.c. moze
sie sta¢ obowiazkiem sadu, a tym samym stanowi¢ skuteczng podstawe zarzutu apelacji. Taka sytuacja wystapi, gdy
zachodzi potrzeba ochrony interesu publicznego, np. w sprawach o prawa niemajatkowe, z zakresu prawa rodzinnego,
o roszczenia alimentacyjne lub w sprawach, w ktorych istnieje uzasadnione podejrzenie fikcyjnosci procesu badz
proba obejécia prawa przez strony, a takze wtedy, gdy przeprowadzenie przez sad z urzedu dowodu jest jedynym
sposobem przeciwdzialania niebezpieczenstwu oczywiscie nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy, podwazajacego
funkcje procesu (tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 stycznia 2016 r. w sprawie II CSK 131/15, LEX nr 1970386;
podobnie SN w wyroku z dnia 16 lipca 2014 r. w sprawie IT PK 266/13, LEX nr 1496286). Niniejsza sprawa nie miala
takiego charakteru, pozwanego w toku procesu reprezentowal fachowy pelnomocnik. Nie zachodzila zatem zadna
przyczyna,

by Sad pierwszej instancji inicjatywe dowodowa strony zastepowal wlasnym dzialaniem. Niezadowolenie apelujacego
z wnioskdw, jakie wynikaja z nieudowodnienia przez niego okoliczno$ci odmiennych w zadnym razie nie oznaczaja,
ze obowigzek dowodzenia w tym zakresie spoczywal z urzedu na Sadzie Rejonowym.

W tej sytuacji wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego kardiologa
w postepowaniu drugoinstancyjnym jest sp6zniony w $wietle art. 381 k.p.c.

Prawidlowo zatem Sad Rejonowy zastosowal prawo materialne wobec nieudowodnienia przez pozwanego, iz choroba
powoda miala charakter przewlekly. W tej sytuacji zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Rejonowym, iz powodka A. H.
uprawniona byla do rezygnacji z wyjazdu z przyczyn obiektywnych — naglego zachorowania meza, ktéra to przyczyna
bylaby dostatecznym uzasadnieniem rezygnacji z imprezy turystycznej takze wowczas, gdyby zachorowala osoba
najblizsza nie bedac wspotuczestnikiem wyjazdu.



Odpowiedzialno$¢ pozwanego w przedmiotowej sprawie ma swoje oparcie w art. 805 k.c. w zw. z umowa ubezpieczenia
laczaca strony, w tym w OWU dotyczacych tej umowy, a w szczeg6lnosdci w § 22 ust. 1 pkt. 3 OWU w zw. z § 2 ust. 1
pkt. 18 OWU, gdzie ,nagle zachorowanie” okre§lono, takze jako ,zawaly serca i udary mozgu”.

W takim wypadku zdarzenie z dnia 24 wrze$nia 2015 roku polegajace na przejSciu przez B. H. ostrego zawatu serca
podwsierdziowego, bez watpienia nalezalo zakwalifikowac jako nagle zdarzenie o jakim mowa w § 2 ust. 1 pkt. 18 OWU.

Z przytoczonych wzgledow apelacja podlegala oddaleniu w calo$ci na mocy
art. 385 k.p.c., o czym orzeczono jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego, naleznych od pozwanego na rzecz kazdego
powoddéw Sad Okregowy orzekl w punkcie 2 wyroku, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., tj. zgodnie z zasada odpowiedzialnosci

za wynik procesu, ktory pozwany przegral w instancji odwolawczej w calosci.

Sad zasadzil wiec od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 450 zl z tytulu kosztow zastepstwa prawnego
w postepowaniu apelacyjnym. Wysoko§¢ kosztoéw profesjonalnego zastepstwa prawnego po stronie powodowej Sad
Odwolawczy ustalil

w oparciu o § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1804 ze zm.).

O sprostowaniu oznaczenia sygnatury akt sprawy prowadzonej przez sadem pierwszej instancji orzeczono z urzedu,
jak w punkcie 3 wyroku, na podstawie art. 350 § 3 k.p.c w zwigzku z art. 391 § 1 kpc



