Sygnatura akt Ca 479/16

Dnia 28 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu — Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Joanna Skladowska

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2016 roku w Sieradzu na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg we W.

przeciwko Z. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Rejonowego w Sieradzu
z dnia 23 sierpnia 2016 roku

sygn. akt I C 612/15upr

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
we W. na rzecz Z. S. 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przez adwokat M. B..

Sygn. akt I Ca 479/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 sierpnia 2016 r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 612/15 upr, Sad Rejonowy w Sieradzu
oddalil powo6dztwo Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
o zasadzenie od pozwanej Z. S. kwoty 6 546,92 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty, zasadzajac od powoda na rzecz pozwanej 1 476 zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej pozwanej przez adwokat M. B. z urzedu.

Sad pierwszej instancji przyjal, ze pow6d wywodzi swoje roszczenie z umowy pozyczki zawartej przez pozwana z (...)
Bank SA we W., w zwiazku z nabyciem wierzytelnoSci. Pozwana zglosila zarzut przedawnienia roszczenia.

W $wietle art. 118 k.c., roszczenia powoda, jako zwigzane z dzialalnosScia gospodarcza, przedawnialy sie z uplywem
trzech lat. Roszczenie stalo sie wymagalne najp6zniej w dniu wystawienia przez wierzyciela pierwotnego bankowego
tytulu egzekucyjnego, tj. 18 stycznia 2011 r. Okres trzech lat minal zatem w dniu 18 stycznia 2014 r. przed wytoczeniem
powddztwa, ktére mialo miejsce w dniu 30 kwietnia 2015 .

W ocenie Sadu Rejonowego, w niniejszej sprawie nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia ze skutkami dla
powoda, pomimo tego, iz na skutek dzialan poprzedniego wierzyciela wystawiono bankowy tytul egzekucyjny, nadano
mu klauzule wykonalnoéci, a nawet wszczeto egzekucje. Przerwanie biegu przedawnienia nastapito tylko w stosunku
do banku, a nie w stosunku do powoda jako nabywcy wierzytelnosci. Sad Rejonowy podzielil w tym zakresie poglad
wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014 roku, II CSK 196/14, LEX nr 1622306, ze do
przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identyczno$¢ wierzytelnos$ci, niezbedna jest identyczno$¢ podmiotu, na



rzecz ktorego dana czynno$c, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Ponadto zauwazyl,
ze postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone na wniosek wierzyciela. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19
lutego 2015 r. sygn. akt IIT CZP 103/14, LEX nr 1643191 przyjeto, iz umorzenie postepowania egzekucyjnego na
wniosek wierzyciela - banku, prowadzacego egzekucje na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego
klauzula wykonalno$ci - niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowanego zlozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji.

Powdd wniost apelacje od wyroku Sadu Rejonowego, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci i ponoszac zarzut naruszenia
prawa materialnego majgcego wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 509 § 2 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. przez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze do skutecznego przerwania
okresu przedawnienia musi pozosta¢ jedno$¢é podmiotdéw oraz roszczenia,

- art. 124 k.c. przez niezastosowanie go w zwigzku z umorzeniem egzekucji, a przez to blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia powoda uplynal przed wytoczeniem
powodztwa.

W oparciu o wskazane zarzuty skarzacy domagal sie zmiany wyroku poprzez zasadzenie dochodzonej pozwem kwoty
wraz kosztami za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie zwrotu kosztow pomocy prawnej
udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny nie byt sporny miedzy stronami i nie jest kwestionowany przez
skarzacego, a dokonang przez Sad pierwszej instancji jego ocene w kontekscie zastosowania norm prawa materialnego
Sad Okregowy w pelni podziela. Zaprezentowane poglady znajduja swoje oparcie rowniez w powolywanym w
uzasadnieniu rozstrzygniecia orzecznictwie Sadu Najwyzszego.

Nie ulega watpliwoSci, ze w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. chodzi o przedsiewzieta bezposrednio we wskazanym w przepisie celu
czynno$¢ nie kogokolwiek i przeciwko komukolwiek, ale czynno$é podjeta przez strony stosunku prawnego, lezacego
u podstaw przedawniajacego sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy zatem identyczno$é
wierzytelno$ci, niezbedna jest identyczno$¢ osob, na rzecz ktérych i przeciwko ktérym dana czynno$é, obiektywnie
zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Tak wiec, chociaz ustawodawca tego nie wyartykutowal,
z istoty tej instytucji wynika, ze przerwanie nastepuje w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci
podjetej przez wierzyciela, dotyczy tego roszczenia, ktore jest zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane,
jest skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie czynno$é i z korzyScia na rzecz osoby dokonujacej
czynno$ci. Wniosek o wszczecie egzekucji wywoluje zatem skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia
stwierdzonego tytulem wykonawczym o tyle o ile bedzie pochodzil od wierzyciela, ktérego osobe wskazuje tytul
egzekucyjny i na rzecz ktorego temu tytutowi zostala nadana klauzula wykonalnoéci. W postepowaniu rozpoznawczym
wyjatek od zasady, ze przerwanie przedawnienia nastepuje pomiedzy stronami postepowania o ile z istoty laczacego
je stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowigzane/uprawnione tworzy art. 192 pkt 3 k.p.c. stanowiac, ze
z chwila doreczenia pozwu zbycie rzeczy lub prawa objetych sporem nie wplywa na dalszy bieg sprawy. Jezeli wiec w
toku postepowania rozpoznawczego dojdzie do przelewu dochodzonej wierzytelno$ci, przerwa biegu przedawnienia
spowodowana zlozeniem pozwu pozostaje skuteczna w stosunku do cesjonariusza, cho¢by nie wstapit do procesu
w charakterze strony. Cel postepowania rozpoznawczego zostaje bowiem zrealizowany wraz z wydaniem wyroku,
a jego prawomocno$¢ rozcigga sie na nabywce rzeczy lub prawa. Za ugruntowany nalezy uznaé poglad, ze art.
192 pkt 3 k.p.c. nie ma natomiast zastosowania w postepowaniu egzekucyjnym. Cel bowiem tego postepowania
jest inny, ma ono doprowadzi¢ do zaspokojenia osoby materialnie uprawnionej, wskazanej w tytule egzekucyjnym,



przy czym klauzula wykonalnoéci moze modyfikowac istotne postanowienia tego tytulu, ksztaltujac odmiennie od
dotychczasowych granice podmiotowe i przedmiotowe zakresu egzekucji. Niestosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. w
postepowaniu egzekucyjnym oznacza, ze jezeli w toku postepowania egzekucyjnego dojdzie do zawarcia umowy
przelewu egzekwowanej wierzytelnoéci, to postepowanie egzekucyjne nie zmierza juz do zaspokojenia wierzyciela,
ktdrego osobe wskazuje tytul wykonawcezy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2009 r. III CZP 4/09, OSNC

22010 1. Nr 1, poz. 2) . Dopiero 8 wrze$nia 2016 r. wprowadzono w art. 804" k.p.c. uregulowanie, ze w razie przejécia
egzekwowanego uprawnienia na inna osobe po wszczeciu postepowania egzekucyjnego osoba ta moze wstapic¢ do
postepowania na miejsce wierzyciela za jego zgoda, o ile przejsScie bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub
dokumentem prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

W sprawie przedmiotowej, jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, dokonanie przez bank cesji objetej tytulem
wykonawczym nalezno$ci na rzecz powoda - niemajgcego prawa do wystawiania bankowych tytulow egzekucyjnych
- skutkowalo tym, ze nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci na rzecz cesjonariusza niebedacego
bankiem bylo niedopuszczalne (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC
2005, nr 6, poz. 98 oraz z dnia 22 lutego 2006 r., III CZP 129/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 4). Powdd nie moglt
zatem kontynuowaé egzekucji wszczetej przez cedenta, gdyz musialby uzyska¢ nowy tytul wykonawczy wydany w
postepowaniu rozpoznawczym.

Ponadto w pelni zasadne jest przyjecie, ze wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego oznacza rezygnacje z
poszukiwania ochrony, ktéra juz cedentowi, wobec zbycia wierzytelnosSci, nie przystluguje. Uwzglednienie wniosku
przez komornika, przez umorzenie postepowania egzekucyjnego, tworzy ostatecznie stan taki, jaki w postepowaniu
rozpoznawczym laczy sie ze skutecznym cofnieciem pozwu (por. uchwale SN z dnia 13 kwietnia 1988 r. III CZP
24/88, OSNC z 1989 r. Nr 9, poz. 138). Pozew skutecznie cofniety nie wywoluje za$ skutkéw prawnych, jakie ustawa
wigze z jego wniesieniem (art. 203 § 2 k.p.c.). W konsekwencji, jezeli zlozenie przez bank wniosku o wszczecie
egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalnoSci przerywa
bieg przedawnienia, to umorzenie tej egzekucji na wniosek wierzyciela powoduje ze z wnioskiem o wszczecie egzekucji
przestajemy laczy¢ taki skutek. Przedawnienie roszczen banku nalezy wiec liczy¢ tak, jakby nie nastapila przerwa biegu
przedawnienia. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., Il CK 113/02, OSP z 2004 r. Nr 11, poz.
141, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., III CZP 103/14). Prawidlowo zatem przyjal Sad Rejonowy,
ze roszczenie powoda w sprawie przedmiotowej - z uwagi na uplyw terminu z art. 118 k.c. - jest przedawnione.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz 4, 8 pkt 4 w z. z § 16 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1801).



