Sygn. akt I Ca 336/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Podwojniak

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSR del. Hanna Swiderska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2016 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa W. P.

przeciwko J. K.

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 11 maja 2016 roku, sygnatura akt I C 496/15
1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokatom M. K. i M. B. zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom w
postepowaniu apelacyjnym w kwotach po 1476 (jeden tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zlotych brutto, ktore
nakazuje wyplaci¢ z funduszy Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Lasku.

Sygn. akt I Ca 336/16

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do Sadu Rejonowego w Lasku W. P. domagatla sie zasgdzenia na swoja rzecz od J. K., z
tytutu zachowku po J. S., kwoty 25 000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienie powédztwa oraz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa.

Zaskarzonym wyrokiem z 11 maja 2016r. Sad Rejonowy w Lasku oddalit powddztwo i zasadzil od Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego w Lasku na rzecz adw. M. K. i M. B. kwoty po 2 952 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej stronom z urzedu.



Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

22 czerwea 2004r. matka powddki i pozwanej - J. S. zawarla z J. K. umowe dozywocia, na podstawie ktérej przeniosta
na pozwana wlasno$¢ zabudowanego gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowosci L., gmina D., skladajacego
sie z dzialek nr: (...) o powierzchni 2,73 ha, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta Kw. Nr (...).

J. S. zmarla w dniu 25 kwietnia 2012r., a spadek po niej nabyly miedzy innymi cérki: powédka w niniejszej sprawie
W. P.ipozwana J. K. po V4 czeéci kazda z nich. Matka stron nie pozostawila zadnego majatku.

Analizujac okoliczno$ci przedmiotowej sprawy w kontekécie przepiséw art. 991 i 993 k.c., Sad pierwszej instancji
doszedl do przekonania, iz powo6dce nie nalezy sie zachowek, poniewaz spadkodawczyni nie pozostawila zadnego
spadku, a ponadto nie mozna do spadku doliczy¢é zadnych darowizn ani zapisow windykacyjnych, poniewaz
spadkodawczyni ich nie dokonala, zawierajac z pozwana umowe dozywocia.

Powodka wniosta apelacje od wyroku Sadu Rejonowego, zaskarzajac orzeczenie
w zakresie oddalajacym powodztwo i wnoszac o jego zmiane poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddki kwoty
25 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty.

Skarzaca podniosta nastepujgce zarzuty:

- naruszenia prawa materialnego, tj. art. 991 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 993 - 995 § 1 k.c. poprzez btedng wykladnie tych
przepisow, polegajacg na nieprawidlowym uznaniu,

iz przy ustalaniu warto$ci spadku dla obliczenia zachowku naleznego uprawnionemu

nie uwzglednia sie warto$ci gospodarstwa rolnego przekazanego tzw. umowa o dozywocie,

w nastepstwie czego Sad nieprawidlowo zastosowal powyzsze przepisy oraz nieprawidlowo oddalil powbdztwo w
przedmiotowej sprawie;

- naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 2277 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie faktow i dowodow
o istotnym znaczeniu dla rozstrzygniecia sprawy, zwlaszcza twierdzen, wnioskow i zalaczonych przez powodke
dokumentoéw oraz poprzez ocene nie wszechstronna zebranego materialu, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy
w zaskarzonym zakresie.

Pozwana domagala sie oddalenia apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim podkreéli¢ nalezy, iz racje ma Sad Rejonowy, iz przy ustalaniu wartoSci spadku dla obliczenia
zachowku naleznego uprawnionemu, nie uwzglednia sie wartoSci gospodarstwa rolnego przekazanego umowa o
dozywocie.

Przepis art. 993 k.c. wyraznie stanowi, ze przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku, darowizny oraz
zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Nawet liberalna wykladnia tego unormowania, prezentowana
do$¢ powszechnie w nauce prawa cywilnego i judykaturze, nakazuje traktowac jako darowizny w rozumieniu
wskazanego przepisu obok umoéw zawartych na podstawie art. 888 k.c., jedynie czynnosSci prawne, moca ktorych
dochodzi do nieodplatnego przysporzenia. Chodzi zatem wylacznie o sytuacje, w ktérych $wiadczenie uczynione
przez spadkodawce jest bezplatne, tj. gdy druga strona umowy nie zobowigzuje sie do jakiegokolwiek $§wiadczenia
wzajemnego.

Kodeksowe uregulowanie umowy dozywocia natomiast wskazuje na to, ze jest to umowa odplatna dwustronnie
zobowiazujgca. W zamian za przeniesienie wlasnosci nieruchomo$ci nabywca zobowiazuje sie wzgledem zbywcy
do zapewnienia mu dozywotniego utrzymania, ktérego tre$¢ i zakres beda zalezaly od woli stron zawierajacych



umowe. Odplatnoé¢ tej umowy wyraza sie w tym, ze $wiadczenie jednej strony umowy znajduje swdj odpowiednik w
Swiadczeniu drugiej strony. W przypadku umowy o dozywocie zbywca nieruchomoéci uzyskuje okre$lone Swiadczenie,
ktoérego istota - najogolniej rzecz biorac - prowadza sie do zaspokojenia jego potrzeb zyciowych w taki sposéb, aby nie
musial on przyczynia¢ sie do zdobywania §rodkéw na zaspokojenie niezbednych wymagan zyciowych (patrz: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008r., sygn. akt III CSK 359/07, LEX nr 453125).

Powyzszy wniosek o odplatnym charakterze umowy dozywocia potwierdzaja réwniez przepisy art. 913 i 914
k.c., przewidujace mozliwo$¢ zamiany wszystkich lub niektérych uprawnien objetych trescia prawa dozywocia na
dozywotnig rente odpowiadajaca wartosci tych uprawnien w sytuacji, gdy miedzy dozywotnikiem a zobowiazanym
wytworza sie takie stosunki, ze nie mozna wymagaé od stron, zeby pozostawaly nadal w bezposredniej ze soba
styczno$ci oraz mozliwo§¢ zamiany prawa dozywocia na dozywotnig rente odpowiadajaca wartoéci tego prawa
w sytuacji, gdy zobowigzany z tytulu umowy o dozywocie zbedzie otrzymanag nieruchomo$¢. Z przepisow tych
jednoznacznie wynika, ze $wiadczenie, do ktérego zobowigzuje sie nabywca nieruchomosci na rzecz zbywcy, ma
okre$long wymierna warto$¢ majatkowa i ekonomiczna.

W konsekwencji warto$ci nieruchomogci przeniesionej przez spadkodawce

na nabywce w zamian za dozywotnie utrzymanie nie dolicza sie do substratu zachowku (patrz: ,Zachowek w polskim
prawie spadkowym” Pawel Ksiezak, Wyd. 2, Lexis Nexis, Warszawa 2012, str. 315; uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 19 lipca 2006r., sygn. akt VI ACa 99/2006; uchwala Sadu Najwyzszego z 21 czerwca
2012r., sygn. akt III CZP 29/12, OSNC 2013/1/17).

Odnoszac sie do zarzutéw w zakresie naruszenia prawa procesowego, nalezy zwroci¢ uwage, iz przepis art. 227 k.p.c.
nie kreuje zadnych obowigzkow

ani uprawnien jurysdykeyjnych sadu orzekajacego. Okresla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia kregu faktow,
ktore moga, i powinny by¢ przedmiotem dowodu w konkretnym postepowaniu cywilnym. Fakty majace istotne
znaczenie w rozumieniu art. 277 k.p.c., to fakty opisane w hipotezach norm prawa cywilnego materialnego, rzadziej
prawa procesowego. Wlasciwie rozumiane prawo materialne okresla wiec, ktére dowody sa istotne w sprawie

ijakie maja znaczenie dla jej rozstrzygniecia.

O charakterze umowy $§wiadczy jej tres¢, nie za$ spos6b pdzniejszego wykonywania. Okoliczno$ci podnoszone przez
skarzaca w apelacji, ze pozwana faktycznie do dnia §mierci matki nie wykonywata na jej rzecz Swiadczen wynikajacych
zumowy dozywocia mogly ewentualnie rodzic po stronie zbawczyni powstanie okre$lonych roszczen, nie powodowaly
natomiast konwersji umowy. Na marginesie - w kontekScie rowniez zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. - trzeba takze
podkresdli¢, ze powoddka - wbrew tresci apelacji - nie zaprezentowala w toku postepowania przed Sadem pierwszej
instancji zadnych twierdzen i wnioskow dowodowych w tym zakresie.

Uwzgledniajac wyzej poczynione uwagi, nie mozna zgodzic sie z apelujaca,
iz Sad Rejonowy pomingl fakty i dowody o istotnym znaczeniu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy poprzez
pominiecie twierdzen, wnioskow i zalaczonych przez powddke dokumentow.

Z tych wszystkich wzgled6w, apelacja powddki podlega oddaleniu w oparciu
o art. 385 k.p.c.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej kazdej ze stron z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy orzekl zgodnie z § 4 ust. 1, 8 pkt 51 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015r., poz.1801), przyznajac adwokatom M. K. i M. B.
kwoty po 1 476 zlotych brutto, ktére to nakazano wyplacié

z funduszy Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Lasku.



