Sygn. akt I Ca 304/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SO Elzbieta Zalewska-Statuch

SR (del.) Elzbieta Sadowska — Augustyniak

Protokolant st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2016 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy z powodztwa A. W. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 18 marca 2016 roku, sygn. akt I C 620/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1, 3 i 4 w ten sposob, ze :

a) w pkt 1 obniza zasagdzona kwote na rzecz powoda z 1807,50 do 607,50 (szeS$éset siedem 50/100) zlotych , oddalajac
powddztwo w pozostatej czesci,

b) pkt 3 nadaje brzemiennie ,, zasgdza od A. W. (1) na rzecz (...) S.A. w W. kwote 238 (dwieScie trzydzie$ci osiem)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu,

¢) w pkt 4 obniza kwote nalezng od (...) S.A. w W. z 262 zl do 87,40 (osiemdziesiat siedem 40/100) zlotych oraz
podwyzsza kwote nalezng od A. W. (1) z 198 zt do 372,60 (trzysta siedemdziesiat dwa 60/100);

I. zasadza od A. W. (1) na rzecz (...) S.A. w W. kwote 350 (trzysta piecdziesigt) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. aktI Ca 304/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 marca 2016 roku Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli zasadzil od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz A.
W. (1) 1.807,50 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 maja 2015 roku do dnia zaplaty (pkt 1.), w pozostalym zakresie
powodztwo oddalil (pkt 2.) oraz orzekt o kosztach procesu (pkt 3.) oraz o nieuiszczonych kosztach sadowych (pkt 4.).



Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqgce ustalenia i wnioski:

W dniu 28 listopada 2014 roku w S. doszlo do kolizji drogowej z udzialem samochodu osobowego H. (...) nr rej. (...)
stanowigcym wlasnosé A. W. (1) oraz samochodu S. (...) nr rej. (...) ktérego wlasciciel posiadal wykupiong w (...) S.A.
w W. polise OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Sprawca kolizji byl kierujacy S., za ktérego odpowiedzialno§é
odszkodowawcza przyjal ubezpieczyciel.

H. (...) zostala wyprodukowana i zarejestrowana po raz pierwszy w 1999 roku. A. W. (1) kupil ja w Danii i sprowadzit
do Polski jako pojazd uzywany ale bezwypadkowy, w bardzo dobrym stanie technicznym. Samoché6d byt w Danii
regularnie serwisowany w (...) H.. W wyniku zdarzenia w samochodzie powoda uszkodzeniu ulegly m.in.: wykladzina
przedniegoitylnego zderzaka, drzwi przednie lewe, drzwi tylne lewe, blotnik tylny lewy, tarcza kota przedniego lewego,
obudowa lewego lusterka, prog drzwi lewych.

Tego samego dnia w ktérym mialo miejsce zdarzenie, A. W. zglosit szkode pozwanemu. Podczas rozmowy telefonicznej
z pracownikiem (...) S.A. powdd zazadal naprawienia szkody poprzez przywrécenie pojazdu do stanu poprzedniego
tj. jego bezgotowkowa naprawe. W reakeji na to zadanie konsultant zaproponowal aby powo6d oddatl samochod
do Autoryzowanej Stacji Obslugi pojazdéw H. prowadzonej przez (...) Sp. z 0.0. w L. tj. warsztatu nalezacego do
sieci naprawczej (...) Pomoc S.A. A. W. na taka propozycje wyrazil zgode i w przeciggu kilku dni dostarczyl H. do
(...) K.. W dalszych czynno$ciach likwidacyjnych poszkodowany nie uczestniczyl. Zakres naprawy zostal uzgodniony
bezposrednio miedzy (...) S.A. w W. a (...) Sp. z 0.0. w E.. A. W. odebral naprawiony pojazd a koszty naprawy,
ktére zamknely sie suma 9.955,63zt zostaly pokryte przez pozwanego. Samochdd zostal naprawiony z wykorzystaniem
oryginalnych czeSci. Naprawa blacharsko lakiernicza polaczona ze szpachlowaniem elementéw objeta caly lewy bok
pojazdu w tym blotniki oraz drzwi przednie i tylne. Jako$¢ naprawy w obszarze blotnika i przednich drzwi okazala
sie niewla$ciwa i spowodowala utrate wartosci pojazdu w stosunku do wartosSci pojazdu przed naprawa w wysokos$ci
1200 zl. Naprawa blacharsko — lakiernicza pozostalych elementéw pojazdu, cho¢ wykonana poprawnie spowodowala
obnizenie warto$ci H. o kwote 300 zl w stosunku do wartoéci jaka miataby gdyby naprawy nie wykonano.

W celu zweryfikowania warto$ci pojazdu po naprawie, a tym samym ustalenia czy wplynela ona negatywnie na warto$c
samochodu powdd skorzystal z ekspertyzy profesjonalisty - rzeczoznawcy (...) Zwiazku (...), ktbremu za wykonang
ushluge uiécil wynagrodzenie w kwocie 307,50 zt.

W $wietle przytoczonych ustalen Sad uznal, ze powddztwo podlega cze$ciowemu uwzglednieniu.

Sad powolal sie na art. 822 § 1 k.c., a nastepnie podniosl, ze w toku postepowania pozwany nie kwestionowal
swojej odpowiedzialnoéci gwarancyjnej za szkode doznang przez powoda. Sad wskazal, ze podstawe prawna tej
odpowiedzialno$ci stanowia przepisy art. 436 § 1w zw. z art. 435 § 1 w zw. z art. 415 k.c. Sporna miedzy stronami stata
sie kwestia wysoko$ci tej szkody, a zatem wysoko$ci naleznego powodowi odszkodowania.

Sad odwolal sie do art. 363 § 1 k.c,, po czym zaznaczyl, Ze naprawienie szkody powinno nastgpié¢, wedlug
wyboru poszkodowanego, badz przez przywrdcenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy
pienieznej - umozliwiajacej przywrocenie stanu poprzedniego. Sad zauwazyl, ze powdd zrezygnowat z gotdwkowego
sposobu naprawienia szkody i zazadal przywrocenia pojazdu do stanu poprzedniego, wybierajac propozycje naprawy
bezgotowkowej w (...) H.. Sad podkreslil, ze (...) S.A. nie dysponowalo i nadal nie dysponuje wlasnym zapleczem
technicznym i osobowym umozliwiajacym przeprowadzenie naprawy pojazdu. Dlatego tez w celu wykonania
zobowigzania niepienieznego - spelnienia §wiadczenia polegajacego na restytucji pojazdu, pozwany skorzystal z
pomocy profesjonalisty - (...) Sp. z 0.0. w L..

W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu pozwany, na podstawie art. 474 k.c. ponosi odpowiedzialno$§¢ za dzialania i
zaniechania (...) H.. Zdaniem Sadu nie ma watpliwo$ci, ze spolke (...) i pozwanego laczyl stosunek prawny o ktérym
mowa w art. 474 k.c. Jak ustalono bowiem, kontakty pomiedzy powodem a (...) H. ograniczyly do zdania

i odebrania pojazdu. Tymczasem wszelkie kwestie zwigzane z przeprowadzeniem naprawy



w tym ustaleniem jej zakresu, kosztow, terminéw ustalane byly bezposrednio miedzy pozwanym a spolka (...)
(korespondencja w aktach szkodowych).

Sad zaznaczyl, ze dokonana przez pozwanego, przy pomocy profesjonalisty naprawa pojazdu nie doprowadzila do
calkowitego przywrdcenia stanu poprzedniego. Sad wyjasnil, ze jako$¢ naprawy w obszarze blotnika i przednich drzwi
okazala sie niewlaéciwa

i spowodowala utrate warto$ci pojazdu w stosunku do warto$ci pojazdu przed naprawa

w wysokosci 1.200 z}. Sad dodal, ze naprawa blacharsko — lakiernicza pozostalych elementéw pojazdu, cho¢ wykonana
poprawnie, spowodowala obnizenie wartoSci H. o kwote 300 zt w stosunku do wartosci, jaka mialaby, gdyby naprawy
nie wykonano. W tym stanie rzeczy restytucja pojazdu nie doprowadzila do pelnego wyréwnania szkody doznanej
przez

A. W.. Laczny ubytek wartoéci pojazdu, w stosunku do wartoSci pojazdu przed wypadkiem wynosi 1500 zl. i w ocenie
Sadu podlega wyréwnaniu poprzez zaplate w/w sumy pieniezne;.

Zdaniem Sadu, pozwany na podstawie art. 415 k.c. powinien zwroci¢ powodowi takze koszty prywatnej ekspertyzy
w wysoko$ci 307,50 zl, poniewaz pomiedzy poniesionym wydatkiem, a zdarzeniem, za ktére (...) S.A. ponosi
odpowiedzialno$¢ istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy o ktérym mowa w art. 361 § 1 k.c.

Z tych wzgledéw Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda laczng kwote 1.807,50 zl wraz z odsetkami od dnia
nastepnego po doreczeniu pozwanemu pozwu w sprawie, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 100 k.p.c., z kolei
o nieuiszczonych kosztach sadowych orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j.: Dz.U. z 2016 roku, poz. 623 — dalej: ,u.k.s.c.”).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany, ktory zaskarzyl przedmiotowe orzeczenie w czesci, zarzucajac
mu naruszenie:

- art. 3 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej - poprzez przyjecie, iz w ramach dzialalno$ci ubezpieczeniowej
pozwanego miesci sie naprawa samochodow;

- art. 429 k.c. poprzez przyjecie, ze o ile w ogole by miala tu wystapi¢ odpowiedzialnoéé pozwanego - to mialby on
odpowiada¢ za nienalezyte wykonanie ustugi przez profesjonaliste;

- art. 474 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany ma odpowiada¢ za postepowanie podmiotu,
w stosunku do ktérego wylacznie roszczenia moze mie¢ sam powod;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego, nie uwzgledniajacej faktu, ze w
skarzonym apelacja zakresie, w ogdle nie mogla powsta¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego.

W konkluzji wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonej kwoty 1.807,50 zt 0 1.200 z} tj. do
wysokoSci 607,50zt oraz o zasadzenie kosztow postepowania pierwszo instancyjnego i odwolawczego wedtug norm
przepisanych.

Alternatywnie apelujacy wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji, z uwzglednieniem kosztoéw postepowania przed Sadem drugiej instancji jako kosztéw procesu.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie w catoéci.



Na wstepie trzeba zauwazy¢, ze chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., poniewaz w swojej tresci odnosi
sie faktycznie do materialnoprawnych podstaw odpowiedzialno$ci odszkodowawczej zakladu ubezpieczen. Apelujacy
bowiem podniost jedynie, ze w zaskarzonym zakresie w ogole nie mogla powsta¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego.
Tym samym przedmiotowy zarzut, wobec niekwestionowania przez pozwanego konkretnych dowodéw badz ustalen
faktycznych Sadu Rejonowego, nalezato uznacé jako zarzut obrazy art. 474 k.c. oraz art. 429 k.c. poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie.

W konsekwencji Sad Okregowy podzielil ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i uznat je za wlasne.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionowat obowiazku zwrotu na rzecz powoda kosztdw prywatnej opinii (...)
Zwiazku (...) w wysokoSci 307,50 zl, jak réwniez zaakceptowal zasadzong na rzecz powoda przez Sad Rejonowy sume
300 zl tytulem utraty wartoSci rynkowej pojazdu wskutek wypadku oraz prawidlowo wykonanej naprawy.

Spor skoncentrowal sie natomiast wokot zasadno$ci obcigzenia pozwanego kwota 1.200 zt z tytulu odszkodowania za
obnizenie warto$ci pojazdu wskutek cze$ciowo wadliwie dokonanej naprawy (k. 70 - uzupeliajaca opinia biegtego z
zakresu techniki samochodowej

iruchu drogowego).

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji, powolujgc sie na art. 474 k.c., uznal, ze pozwany odpowiada za skutki
nieprawidlowo przeprowadzonej naprawy pojazdu poszkodowanego dokonanej w Autoryzowanej Stacji Obslugi
pojazdow H. prowadzonej przez (...) Sp. z o.0. w L. (dalej: (...)), tj. warsztatu nalezacego do sieci naprawczej (...)
Pomoc S.A. W rezultacie kluczowym jest odniesienie art. 474 k.c. do odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego.

Nalezy podkresli¢, ze wymieniony przepis znajduje sie w ksiedze trzeciej, tytule VII, dziale II k.c. o nazwie ,skutki
niewykonania zobowigzan”, co oznacza, ze odnosi sie on wylacznie do odpowiedzialnosci kontraktowej. Analiza
dorobku doktryny oraz orzecznictwa prowadzi do tego samego wniosku (zob. przykladowo: T. Wi$niewski, komentarz
do art. 474 k.c., teza 8., Lex/el., wyrok SA w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt I ACa 1137/13, Lex nr
1483862).

Godzi sie wskazac, ze przywolany przepis stanowi podstawe uzasadniajaca rozciagniecie winy podwladnych na osobe
dluznika, ktoéry przy ich pomocy wykonuje swoje zobowiazanie. W niniejszej sprawie wiez obligacyjna pomiedzy
stronami nie powstala na podstawie umowy, totez nie mozna rozwaza¢ odpowiedzialno$ci pozwanego w oparciu o
art. 474 k.c.

W przedmiotowym postepowaniu (...) S.A. ponosi natomiast w stosunku do powoda odpowiedzialno$¢ gwarancyjna
za delikt wyrzadzony przez posiadacza pojazdu mechanicznego, czyli wynika ona z art. 19 ust. 1 w zw. z art. 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j.: Dz.U. z 2013 r., poz. 392 — dalej: ,u.u.0.”) w zw. z art. 436
§2k.c.

W konsekwencji w niniejszej sprawie ewentualng podstawa odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanego za dzialania
0s6b trzecich moze byé art. 429 k.c.

Wymieniony przepis glosi, ze kto powierza wykonanie czynnosci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynnoS$ci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej
trudnig sie wykonywaniem takich czynnosci.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze podczas rozmowy telefonicznej

z pracownikiem (...) S.A. powdd zazadal naprawienia szkody poprzez przywrdcenie pojazdu do stanu poprzedniego,
tj. jego bezgotdwkowa naprawe. W reakeji na to zadanie konsultant zaproponowal, aby powdd oddal samochdd do
wspomnianego juz (...) K., nalezacego do sieci naprawczej (...) Pomoc S.A. Pow6d na taka propozycje wyrazil zgode



i w przeciagu kilku dni dostarczyt H. do (...). Analizujac zatem przestanki art. 429 k.c. w konteksScie przytoczonych
ustalen, nalezy podkresli¢, ze bez watpienia w (...) K. naprawiono samochéd powoda czeSciowo wadliwie, wskutek
czego obnizeniu ulegla jego warto$é rynkowa o 1.200 zl. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze wyrzadzona szkoda nie wynikata
z czynu niedozwolonego, lecz z nienalezytego wykonania umowy o dzieto zawartej przez powoda

z (...) K.. To bowiem A. W. (1) byl strong umowy z warsztatem, ktora zawarl

znim w sposob konkludentny, poprzez dostarczenie swojego samochodu. Udzial pozwanego w calym przedsiewzieciu
polegal na zaproponowaniu (...) K. powodowi, a nastepnie prowadzeniu korespondencji z warsztatem, celem ustalenia
zakresu napraw oraz cen czesci, co z kolei mialo stuzy¢ minimalizacji kosztéw po stronie (...) S.A. Nie mozna wiec
mowié

o powierzeniu wykonania okreslonych czynnosci przez pozwanego podmiotowi trzeciemu, lecz o udzieleniu powodowi
pomocy w naprawieniu szkody, poprzez wskazanie konkretnego warsztatu mechanicznego. W niniejszej sprawie
zaklad ubezpieczen nie zlecil (...) K. przywrécenia pojazdu do stanu poprzedniego, lecz sfinansowal naprawe
samochodu powoda.

Godzi sie bowiem przede wszystkim wskazaé, ze z art. 822 § 1 k.c. wynika, iz przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiqzuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Swiadczenie pozwanego polega wiec na wyplacie okreslonej sumy pienieznej, a nie
na $wiadczeniu ushug.

Marginalnie trzeba podnie$é, ze nie zachodzila odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 436 § 2 k.c. ze wzgledu
na brak adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy kolizja drogowa a wyrzadzeniem szkody w pojezdzie A. W.
(1) przez pracownikéw warsztatu mechanicznego. To bowiem (...) K. Zle przeprowadzil naprawe samochodu, a poza
tym powdd nie musial wybieraé akurat warsztatu wskazanego przez pozwanego, badz tez mogl zazadaé wyplacenia
mu wylacznie kwoty pienieznej.

W rezultacie Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy wadliwie zastosowal art. 474 oraz art. 19 ust. 1w zw. z art. 34 ust.
1u.u.0. wzw. Z art. 436 § 2 k.c., poniewaz pozwany zaklad ubezpieczen nie odpowiada za szkode w wysokosci 1.200 zt
poniesiong przez powoda wskutek nieprawidlowo wykonanej naprawy jego samochodu w (...) K.. O te kwote nalezalo
wiec obnizy¢ zasadzong w punkcie 1. zaskarzonego wyroku sume odszkodowania.

Z kolei nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, ze Sad naruszyt art. 3 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o dzialalnoéci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. z dnia 10 listopada 2015 r.), poniewaz 6w przepis zawiera wyjasnienie
definicji ustawowych,

a apelujacy nie podal, ktoérg z nich konkretnie Sad Rejonowy blednie zinterpretowal i jakie to miato znaczenie dla praw
i obowiazkow stron postepowania.

Nastepstwem omoéwionej zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji byla modyfikacja rozstrzygniecia o kosztach
procesu.

W niniejszej sprawie przy warto$ci przedmiotu sporu wynoszacym 3.194,50 zl ostatecznie zostala zasadzona na
rzecz powoda kwota 607,50 zl, ktéra stanowi 19 % dochodzonej przez powoda sumy pieniedzy. Zgodnie z zasada
stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu, strony powinny ponie$é jego koszty w takim stopniu, w jakim przegraly
sprawe, a zatem pow6d w 81 %, zas$ pozwany w 19 %. Koszty procesu wyniosly 1.994 zl (po stronie powoda — 1377
z}, natomiast po stronie pozwanego — 617 z}). W myS$l podanej zasady pozwanego powinny obcigzaé koszty w kwocie
378,86 zl (1.994 zl x 19%), skoro jednak faktycznie ponidst koszty w kwocie 617 z1, nalezy mu sie zwrot sumy 238 zl,
ktéra Sad zasadzil na jego rzecz od powoda, orzekajac o tym na podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c.

Nastepstwem obnizenia zasadzonej na rzecz powoda kwoty tytulem odszkodowania byla réwniez zmiana orzeczenia
Sadu pierwszej instancji co do obcigzenia nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Koszty te stanowily lacznie sume 460
zl, a zatem skoro pozwany przegral sprawe w pierwszej instancji w 19 %, wowczas kwota, ktora nalezalo nakazac pobrac
od (...) S.A. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli, wynosi 87,40 zl. Z kolei powdd przegral



w 81 %, co oznacza, ze przypadajaca na niego cze$¢ kosztéw sadowych wynosi 372,60 zb. O nieuiszczonych kosztach
sadowych Sad odwolawczy orzekl na mocy art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 zd. pierwsze k.p.c.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w punktach 1.3. i 4. na podstawie art. 386 § 1
k.p.c., o czym orzekl jak w punkcie I. sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w punkcie II. sentencji na podstawie art. 98 § 11 3 w zw.
z art. 99 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a zatem zgodnie
z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, ktory powod przegral w instancji odwolawczej w calosci.

Sad zasadzil wiec od powoda na rzecz pozwanego kwote 350 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,
na ktora to sume zlozyly sie nastepujgce kwoty: 300 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego, ktora to kwote
Sad ustalit w oparciu o § 2 pkt 2), § 10 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804) oraz 50 zt tytulem zwrotu
oplaty od apelacji.



