Sygn. akt I Ca 314/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Podwojniak

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powddztwa W. W. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa W. M. Ogoélnobudowlane (...)
przeciwko H. L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 13 maja 2015 roku, sygnatura akt IC 885/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej H. L. na rzecz powoda W. W. 1200 (jeden tysiac dwieécie) zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa
prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I Ca 314/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 13 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli utrzymal w caloéci w mocy nakaz
zaplaty z dnia 30 wrze$nia 2014 roku wydany w sprawie I Nc 1020/14, w ktorym orzekl, ze pozwana H. L. w ciggu
dwoch tygodni od doreczenia nakazu ma zaptaci¢ powodowi W. W. prowadzacemu dzialalno$c gospodarcza pod firma
(...) kwote 11 441,70 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2013 roku do dnia zaptaty wraz z kwota 2 561 zt z
tytulu kosztow postepowania, w tym kwota 2 400 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

Powdd prowadzi hurtownie budowlana.



Latem 2013 roku zaczal dostarcza¢ materialy pozwanej — na remont dworku. Nie byly sporzadzane potwierdzenia
odbioru towaru. Powod spisywat dostarczany asortyment na kartkach.

W sierpniu 2013 roku pozwana wplacila powodowi dwukrotnie po 1 000 zl, ponadto w dniu 10 wrze$nia kwote 800
z} oraz w dniu 25 pazdziernika kwote 3 000 zl — otrzymujac pokwitowania — dowody KP.

Dostawy trwaly do pazdziernika 2013 roku. Powdd na biezaco reagowal na zastrzezenia co do jakoSci towaru —
wymienial towar na niewadliwy.

Kiedy po zakonczeniu dostaw powdd zwrdcil sie do pozwanej o zaplate pozostalej czeéci ceny, pozwana wskazala, ze
oczekuje na pieniadze za kruszywo wydobywane z jej dzialki przez firme (...).

W takiej sytuacji w dniu 27 listopada 2013 roku powdd wystawil fakture przelewowa VAT nr (...) na kwote 14 441,70
z} obejmujaca materialy budowlane, za ktore nie otrzymal naleznosci. W pozycji ,,zaplacono” odnotowat ,,0,00”, zas§ w
pozycji ,,pozostaje” odnotowal ,,14 441,70 z}”. Platnoé¢ okreslil do dnia 30 listopada 2013 roku.

Z uwagi na to, ze powod nie otrzymat od pozwanej jednoznacznej deklaracji czy na dostarczone jej weze$niej materialy
ma by¢ wystawiona faktura VAT, w dniu 30 grudnia 2013 roku w celu rozliczenia stanu magazynowego wystawil taka
fakture — nr (...) na kwote 5 900,07 z}. Na poczet ceny z tej faktury powod zaliczyt cztery wplaty w lacznej wysokoéci
5 800 zl dokonane przez pozwang w okresie od sierpnia do pazdziernika 2013 roku. W konsekwencji tego w tresci
dokumentu powdd okreslil forme platnoéci ,gotéwka”, a w pozycji ,zaplacono” odnotowat ,,5 900,07 z}”.

W dniu 31 stycznia 2014 roku powdd wreczyt pozwanej fakture VAT nr (...). Pozwana nie kwestionowala dokumentu
i zlozyla na nim podpis, wreczajac powodowi kwote 2 000 zl, co zostalo odnotowane na fakturze.

W dniu 14 marca 2014 roku pozwana na poczet faktury nr (...) zaplacila powodowi 1 000 zl.
Lacznie na poczet dostarczonych przez powoda materialow pozwana uiécila kwote 8 800 zl.

Pozwana wskazywala powodowi, ze pienigdze na zaplate bedzie miala z tytulu wynagrodzenia za kruszywo od firmy
(...). Pozwana wstepnie wyrazila zgode na przekazanie przez firme (...) powodowi kwoty 11 600 zl — na poczet
zadluzenia z faktury VAT. Zostal przygotowany projekt trojstronnego porozumienia. Ostatecznie pozwana odmoéwila
podpisu — miala zastrzezenia co do tytulu jej wierzytelno$ci od firmy (...), z ktorej mial zaspokoié sie powod.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze dal wiare dokumentom prywatnym i urzedowym, wobec braku dowodow
przeciwnych. Nie dal wiary zeznaniom pozwanej, ze cze$¢ materialow z faktury nr (...) zwrécila do hurtowni. Jak
wynika z zeznan $wiadkéw w miejsce wadliwych zostaly dostarczone pozwanej materialy niewadliwe. Poza tym w
zarzutach pozwana nie kwestionowala iloSci dostarczonych materialéw, a jedynie fakt, ze rozliczenie nie uwzglednia
wplat na kwote 5 800 ztL

Faktura VAT nr (...), w ktorej okreslone zostalo zobowiazanie pieniezne pozwanej zostala przez nia podpisana i
przyjeta. Jest rachunkiem zaakceptowanym przez dtuznika (art. 485 § 1 pkt 2 kpc) i stanowi tzw. niewlaéciwe uznanie
dhugu.

Majac na uwadze powyzsze, sad wskazal, ze strony zawarly umowe sprzedazy. W okresie od sierpnia do pazdziernika
powdd wydal pozwanej materialy budowlane, ktorych uszczegdlowienie i ceny zawieraja faktury VAT (...). W tym
samym czasie na poczet wykonania umowy pozwana uiécila powodowi kwote 5 800 zl. Dluzniczka spelniajac
Swiadczenie nie wskazala, na poczet ktérych konkretnie rzeczy §wiadczenie to ma by¢ zaliczone jako cena nabycia.
Dlatego wierzyciel moégl na podstawie art. 451 § 2 ke dokonaé wyboru, co uczynil zaliczajac cala sume na poczet
towarow wskazanych w fakturze VAT nr (...). W ten sposéb do uregulowania pozostala naleznoé¢ w kwocie 14 441,70
zt ujeta w fakturze VAT nr (...). Podpisujac ten dokument pozwana w sposéb dorozumiany uznala swoje zadluzenie



wobec powoda. Na poczet tego zadluzenia pozwana uiScila kwote 3 000 zl. Do zaplaty pozostalo 11 441,70 zt z
ustawowymi odsetkami od 1 grudnia 2013 roku.

Apelacje zlozyta pozwana. Zaskarzyla wyrok w catoSci. Zarzucila:
1. naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wplyw na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia, a to:

- art. 233 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodu — dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym w
sprawie materialem dowodowym i przyjecie, ze faktura VAT nr (...) z dnia 30 grudnia 2013 roku nie zostala zaplacona
gotowka w tym dniu,

- art. 245 kpc poprzez pominiecie domniemania zgodnos$ci o§wiadczenia powoda zawartego w fakturze VAT nr (...),
ze zaplata nastapila gotdbwka w dniu 30 grudnia 2013 roku,

- art. 231 kpc poprzez bledne uznanie, ze z faktu pokwitowania faktury VAT nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku
wynika fakt zakupienia wszystkich wskazanych w tym dokumencie towaréw,

- art. 6 ke poprzez bledne przyjecie, ze pow6d udowodnil, ze pozwana zakupila towary wyszczegolnione w fakturze z
nr (...), mimo Ze nie przedstawil dowod6w wydania towaru

oraz
2. naruszenie prawa materialnego, a to:

- art. 451 § 2 ke poprzez wadliwe przyjecie, iz ma w sprawie zastosowanie, podczas gdy w dacie dokonywania platnosci,
tj. w miesigcu sierpien-pazdziernik 2013 roku nie posiadala wzgledem powoda dtugu, na ktéry zaplata rzekomo zostala
zaksiegowana, tj. na towary wyszczegoblnione w fakturze VAT nr (...) z dnia 30 grudnia 2013 roku,

- art. 481 § 1 ke poprzez jego zastosowanie, mimo iz na dzien 1 grudnia 2013 roku nie posiadata wzgledem powoda
zaleglo$ci.

Podnoszac powyzsze pozwana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie
powodztwa w catosci, badz o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i
zasadzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie na koszt pozwane;.
Sad Okregowy zwazyl :
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna zgloszonego roszczenia, czynigc je integralna czescia swojego stanowiska i uznajac
za zbedne ich ponowne szczegdlowe przytaczanie. W sytuacji bowiem gdy Sad odwolawczy orzeka na podstawie
materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych
ustalen. Tak jest w niniejszej sprawie. Dla porzadku wskazaé nalezy, ze dowody zalaczone do apelacji zostaly pominiete
— strona mogla powotlaé je w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, a nie zostalo wykazane, ze potrzeba
powolania sie na nie wynikla p6zniej (art. 381 kpc).

Skarzaca sformulowala w apelacji zaréwno zarzuty naruszenia norm prawa materialnego, jak i norm prawa
procesowego.

W pierwszym rzedzie nalezalo odnie$¢ sie do zarzutdéw naruszenia prawa procesowego, bowiem dopiero brak uchybien
w tym zakresie stwarza mozliwo$¢ dokonania oceny prawidlowo$ci zastosowania norm prawa materialnego.



W przedmiotowe]j sprawie skarzgca zarzucila naruszenie przez Sad pierwszej instancji przepisow postepowania
obejmujacych ocene materialu dowodowego.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy przeprowadzit dowody i dokonal ich oceny w plaszczyznie
wiarygodno$ci oraz mocy dowodowej nie wykraczajgc poza granice swobodnej oceny dowodéw, okreslonej w przepisie
art. 233 § 1 kpc.

Wskazany powyzej przepis uprawnia i zarazem obliguje Sad do swobodnej oceny materialu dowodowego zebranego
w sprawie. Oznacza to, Ze Sad jest uprawniony do samodzielnej oceny wiarygodno$ci i mocy dowodowej materialu
dowodowego wedlug wlasnego przekonania i na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Nalezy
jednak podkresdli¢, ze wladza Sadu w tym zakresie jest limitowana wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia
zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnego poziomu §wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnos$é, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (zob.
uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 marca 1980 roku, II URN 175/79, OSNC 1980, nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku
SN z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie postanowienia
SN z dnia 15 lutego 2000 roku, IIT CKN 1049/99, LEX nr 51627). Zatem apelujacy moze zarzuci¢ Sadowi pierwszej
instancji naruszenie art. 233 § 1 kpc jedynie w przypadku sprzecznoéci poczynionych przez ten Sad ustalen z
przepisami prawa, prawami logiki formalnej i zasadami dos§wiadczenia zyciowego. Nie moze wiec stanowié¢ podstawy
zmiany zaskarzonego orzeczenia jedynie polemika z ustaleniami dokonanymi przez Sad, chociazby nawet bardziej
prawdopodobna wedlug twierdzen skarzacego.

Pozwana wskazuje, ze sad przekraczajac granice swobodnej oceny ustalil, ze zaplata za fakture nr (...) (w apelacji
blednie podano, ze chodzi o fakture nr (...)) nie zostala dokonana gotéwka w dniu 30 grudnia 2013 roku. Zarzut
powyzszy pozwana wigze z drugim zarzutem — naruszenia przepisu art. 245 kpe, tj. domniemania zgodnosci
o$wiadczenia powoda zawartego w fakturze nr (...) (znowu blednie okre$lono numer), ze zaplata za nig zostala
dokonana gotéwka w dniu 30 grudnia 2013 roku.

Oba zarzuty nie maja podstaw. Z treSci oSwiadczenia powoda zawartego w wystawionej przez niego fakturze (...)
wynika jedynie, Ze nalezno$¢ nia objeta (5 900,07 zl) zostala zaplacona gotowka. Natomiast — wbrew twierdzeniom
apelacji — z tresci dokumentu nie wynika, ze zaplata nastgpila w dniu 30 grudnia 2013 roku. Skoro zatem z tresci
dokumentu — faktury (...) nie wynika, ze powo6d zlozyl o§wiadczenie, ze zaplata nastapila gotoéwka w dniu 30 grudnia
2013 roku, to zarzut naruszenia normy przepisu art. 245 kpc nie jest uzasadniony.

W $wietle materialu dowodowego i wywodéw jak wyzej odnoszacych sie do przeslanek skutecznoSci zarzutu
naruszenia normy przepisu art. 233 § 1 kpc, nie ma wystarczajacych przestanek dla przyjecia podstaw dla twierdzenia
skarzacej, ze zaplata za towar objety faktura (...) nastapila w dniu 30 grudnia 2013 roku. Nalezy podzieli¢ racje
wylozone w tym zakresie w uzasadnieniu sadu pierwszej instancji, ktéry w sposob rzetelny i prawidlowy uwzglednit
w poczynionych ustaleniach faktycznych treéc faktury, takze drugiej faktury (...), a przeciwne twierdzenia pozwanej
pozbawione sa podstaw i oparte zresztg na mylnej identyfikacji obu tych dokumentéw.

Nie moze by¢ rowniez uznany zarzut naruszenia art. 231 kpc. W tym zakresie pozwana wskazuje na niezasadno$é
stanowiska przyjetego przez Sad pierwszej instancji, ze z faktu pokwitowania odbioru faktury VAT (...) wynika, ze
zakupila wszystkie wyszczegblnione w niej towary, podczas gdy taki wniosek nie da sie wyprowadzié¢ z pozostatych
dowodow.

Przepis art. 231 kpc stanowi podstawe dla przyjecia domnieman faktycznych i uprawnia Sad do uznania za ustalone
faktéow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, je$li wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych
ustalonych faktéw. Nalezy jednak podkresli¢, ze dyspozycja art. 231 kpc powinna znalez¢é zastosowanie wylacznie
w braku bezposrednich $rodkéw dowodowych albo gdy istnieja znaczne utrudnienia dla wykazania faktu, ktérego
ustalenie jest mozliwe przy zastosowaniu regul logicznego rozumowania (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 19



lutego 2002 roku, IV CKN 718/00, LEX nr 54362; wyrok SN z dnia 5 grudnia 2007 roku, II PK 103/07, LEX nr
863973; wyrok SN z dnia 27 lipca 2010 roku, II CSK 119/10, LEX nr 603161; wyrok SN z dnia 2 grudnia 2010 roku,
I CSK 11/10, LEX nr 737365; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13, LEX nr 1448336; por. takze
wyrok SA w Katowicach z dnia 20 wrze$nia 2012 roku, V ACa 286/12, LEX nr 1223191; wyrok SA w Warszawie z dnia
2 pazdziernika 2012 roku, I ACa 341/12, LEX nr 1238214; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 17 stycznia 2014 roku, I
ACa 663/13, LEX nr 1425369).

W rozpatrywanej sprawie Sad pierwszej instancji fakt zwrotu cze$ci materialéw i ich wymiany na niewadliwe ustalil
na podstawie zeznan powoda oraz $wiadkéw W. K. iJ. M., a nie w oparciu o wnioskowanie przy zastosowaniu przepisu
art. 231 kpce z innych przeprowadzonych w sprawie dowodéw.

Na uwzglednienie nie zastuguje rowniez zarzut naruszenia art. 6 k.c. W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, ze przepis
art. 6 ke jest przepisem nie prawa formalnego, ale przepisem prawa materialnego; zarzut jego naruszenia nie moze
by¢ podniesiony jako zarzut naruszenia prawa procesowego.

Artykul 6 k.c. rozstrzyga o ciezarze dowodu w znaczeniu materialnoprawnym, wskazuje bowiem kogo obciazaja skutki
niewypehlienia obowigzku udowodnienia istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wtedy, gdy sad orzekajacy
przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie, niz ta, ktora z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne. Taka sytuacja
W niniejszej sprawie nie miala miejsca.

W istocie rzeczy tre$é zarzutu skarzacej sprowadza sie ponownie do zarzutu —mieszczacej sie w domenie prawa
procesowego — blednej oceny dowodow.

Zgodnie z treécig przepisu art. 232 k.p.c., strony s zobowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne. Sad Rejonowy shusznie stwierdzil, iz strona powodowa wykazala zasadno$é i wysoko§é
dochodzonego roszczenia. W. W. przedstawil fakture VAT nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku, ktéra zostala
zaakceptowana przez pozwang wlasnorecznym podpisem, co — wbrew stanowisku skarzacej — wskazuje na uznanie
przez nig nalezno$ci wynikajacej z zakupu wszystkich wyszczegdlnionych w tym rachunku materialéw. Nalezy rowniez
podnie$¢, na co zwracal takze uwage, dokonujac oceny, sad pierwszej instancji, ze pierwotnie w toku postepowania
H. L. w zaden sposéb nie kwestionowala faktu otrzymania materialow wyszczegblnionych w fakturach zgodnie z
zawartymi tam wskazaniami, a jedynie kwestionowala fakt braku zaplaty.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy uznal, Ze postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad pierwszej instancji
zostalo przeprowadzone w sposéb caloéciowy, logiczny oraz odpowiadajacy prawu — podzielajac i uznajac za wlasne
ustalenia faktyczne poczynione przez ten Sad.

W odniesieniu do podniesionych przez apelujaca zarzutow naruszenia prawa materialnego.

Za bezzasadny nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 451 § 2 kc poprzez jego zastosowanie. Z przytoczonego przepisu
wynika, ze jesli dluznik majacy wzgledem tego samego wierzyciela kilka dlugdéw nie wskazal, ktory z tych dtugow
chce zaspokoi¢, a przyjal pokwitowanie, w ktérym wierzyciel zaliczyl otrzymane $wiadczenie na poczet jednego z tych
dlugéw, dluznik nie moze juz zadaé zaliczenia na poczet innego dlugu. Pozwana podnosi jednak, ze przepis ten nie
mogt znaleZ¢ zastosowania z uwagi na to, ze dlug wynikajacy z faktury VAT nr (...) powstal dopiero w grudniu 2013
roku, a wiec wplaty dokonane w okresie sierpien-pazdziernik 2013 roku nie mogly by¢ na niego zarachowane, gdyz
dyspozycja art. 451 § 2 ke nie dotyczy dtugu przyszlego.

W rozpatrywanej sprawie wykazano, ze wspolpraca miedzy stronami trwala w okresie sierpien-pazdziernik 2013 roku
ito w tym okresie powod dostarczyl pozwanej zakupione materialy. Umowa sprzedazy jest umowa wzajemna i zgodnie
z art. 488 § 1 ke w razie odmiennej umowy $wiadczenia stron nie muszg zosta¢ spelnione jednoczes$nie. Towary w
ramach umowy miedzy stronami byly dostarczane pozwanej w okresie od sierpnia do pazdziernika 2013 roku i to
wowczas powstalo zobowigzanie pozwanej, a faktury VAT nr (...) jedynie dokumentowaly cigzacy na niej obowigzek
zaplaty. Wobec tego, pozwana w dniu 30 grudnia 2013 roku miata wzgledem powoda zobowigzania skonkretyzowane



w wymienionych wyzej fakturach, a powdd, wobec braku dyspozycji pozwanej, mial prawo zaliczy¢ dokonane przez
nig wplaty na poczet faktury VAT nr (...). Dlug z tej faktury powstat takze w okresie sierpien-wrzesien 2013 roku, a
nie w grudniu 2013 roku.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 481 § 1 ke. Z przytoczonego przepisu wynika uprawnienie wierzyciela
do zadania odsetek w razie opdznienia dtuznika

w spelnieniu §wiadczenia, cho¢by nawet nie poniost szkody. Nie budzi watpliwosci, ze pozwana poprzez wlasnoreczny
podpis uznala dlug wynikajacy z faktury VAT nr (...)

z dnia 27 listopada 2013 roku. Termin platnoéci tego rachunku uptywal w dniu 30 listopada 2013 roku, co
jednoznacznie wynika z tresci faktury. Pozwana nie spelnila swojego zobowigzania, a zatem od dnia nastepnego po
dniu wymagalno$ci, tj. od 1 grudnia 2013 roku powdd moze zadaé odsetek ustawowych.

Wobec powyzszego, nalezalo uznac, ze rowniez ocena prawna dokonana przez Sad pierwszej instancji byla trafna.
W takim stanie rzeczy, na zasadzie przepisu art. 385 kpc, apelacja podlega oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.c. Koszty postepowania przed sadem
drugiej instancji ponosi przegrywajaca pozwana, ktéra zobowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia swoich praw i swojej obrony, tj. koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1 200
z} (§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu).



