Sygn. akt I Ca 236/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Joanna Skladowska

SSR del. Ewelina Puchalska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2015 roku w Sieradzu

na rozprawie sprawy

z powodztwa D. M. i P. M.

przeciwko Z. P., R.P.iB. S.

o ustalenie zakresu stuzebnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 25 maja 2015 roku, sygnatura akt I C 62/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla jego punkt 2;
II. nie obcigza pozwanych obowigzkiem zwrotu powodom kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I Ca 236/15

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym w dniu 14 maja 2014r. do Sadu Rejonowego w Wieluniu przeciwko M. iZ. P., P.i D. M. wniesli
0:

- ,ustalenie zakresu stuzebnosci gruntowej na rzecz kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci nr 644/1 polozonej we
wsi N., gmina B., dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega
wieczysta o numerze KW (...), polegajacej na prawie przejécia i przejazdu pasem o szerokoSci co najmniej 5 metrow
przez nieruchomos$¢ nr 155/1 polozong we wsi N., gmina B., dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Wieluniu Wydzial V
Ksiag Wieczystych, prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze KW (...)”,

- zasadzenie od pozwanych zwrotu kosztéw postepowania.

Poczatkowo pozwani wnosili o oddalenie pow6dztwa oraz zniesienie na dzialce nr (...) sluzebnosci przejazdu
ustanowionej na rzecz dzialki (...), a takze ustanowienie za wynagrodzeniem na nieruchomos$ci polozonej w N.



stanowiacej dzialke nr (...), bedacej ich wlasnosScia, na rzecz kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci nr 644/1
shluzebnoSci drogi koniecznej w miejscu oznaczonym linia czerwona na zalaczonym zdjeciu satelitarnym Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

W dalszym toku postepowania pozwana i nastepcy zmartego M. R. P. i B. S. wnosili o ,,orzeczenie na rzecz powodéw
stuzebnosci gruntowej polegajacej na wyznaczeniu pasa drogi koniecznej o szeroko$ci 3,5 metra i dlugosci 168 meréow
przebiegajacego przez dzialke nr (...) nalezaca do pozwanych w sposéb uzytkowany dotychczas przez powodéw” oraz
zasadzenie na ich rzecz od powodéw stosownego odszkodowania za ustanowienie stuzebnosci gruntowej oraz zwrotu
kosztow procesu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 maja 2015r. wydanym w sprawie sygn. akt I C 62/15 Sad Rejonowy:

- w pkt 1 ustalil zakres stuzebnoéci gruntowej ustanowiony w Akcie WlasnoSci Ziemi z dnia (...). za Nr ON-(...)na rzecz
kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci polozonej w N.gminie B.stanowigcej dzialke gruntu oznaczona numerem
ewidencyjnym (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieluniu V Wydziale Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega
wieczysta Kw Nr (...), gdzie jako wlaSciciele ujawnieni sa D. M.i P. M.na prawach wspolnoéci ustawowej w sposob
okreslony na szkicu sporzadzonym dnia 16 kwietnia 2015r. przez bieglego sadowego W. S., stanowiacym integralng
cze$¢ niniejszego wyroku,

- w pkt 2 zasadzil solidarnie od powod6w na rzecz pozwanych tytulem wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci op
isanej w pkt 1 kwote 130 zlotych, platng w terminie do dnia 30 czerwca kazdego kolejnego roku, poczynajac od 2015r.
wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi jej platnoéci.

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

Powodowie sg wlascicielami gospodarstwa rolnego polozonego we wsi N., ktore zostalo im przekazane w 1986r. przez
matke powodki J. S.. Jedna z dzialek wchodzacych w sklad przedmiotowego gospodarstwa, oznaczona nr 644/1, nie
ma bezposredniego dostepu do drogi publiczne;.

W Akcie Wlasnosci Ziemi z dnia (...). za Nr ON-(...), na rzecz nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...)(poprzednio
nr 708) ustanowiono prawo przejazdu przez dzialtke nr (...)(poprzednio nr 149), stanowiaca wlasno$¢ Z.i M. P., jednak
nie okreSlono w sposob szczegbdlowy zakresu tej shuzebnoéci. Natomiast na gruncie stuzebno$¢ przebiegala trwalym,
widocznym urzadzeniem - pasem zieleni o szerokoSci okolo 3,60 m przy drodze asfaltowej i 2,70 m przy koncu
istniejacego wjazdu.

Przedmiotowa sluzebno$¢ zostala ujawniona w ksiegach wieczystych prowadzonych dla nieruchomo$ci wladnacej i
obcigzone;j.

D.iP. M. od lat korzystaja z istniejacego przejazdu do dzialki rolnej nr (...). Zdarzalo sie jednak, iz podczas dojazdu
przez powodéw sprzetem rolniczym do swojej nieruchomoéci dochodzilo do zniszczenia upraw pozwanych, a to
wywolywalo miedzy stronami konflikty, z ktorych jeden zakonczyl sie postepowaniem sagdowym.

Na rozprawie w dniu 25 maja 2015r. strony zgodnie ustalily zakres i przebieg ustanowionej stuzebnos$ci gruntowej, w
sposob okreslony na szkicu sporzadzonym w dniu 16 kwietnia 2015r. przez bieglego sadowego geodete W. S.. Nadto
zgodnie okreslily wysoko$¢ przystugujacego pozwanym wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnosci przejazdu
na kwote 130 zlotych, platna w terminie do dnia 30 czerwca kazdego kolejnego roku, poczynajac od 2015r.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz w niniejszej sprawie bezspornie ustalono, ze przedmiotowa stluzebnoé¢ istnieje,
zatem konieczng przestanka rozstrzygniecia o zadaniu pozwu bylo ustalenie jej tresci i zakresu.

Co do zasady, zakres stuzebno$ci gruntowej i sposéb jej wykonywania powinien wynika¢ przede wszystkim z woli stron,
czyli z umowy, moca ktoérej strony uksztaltowaly stosunek prawny stuzebnosci, wzglednie, jezeli Zrodlem stuzebno$ci
bylo orzeczenie sadowe lub decyzja administracyjna, o jej zakresie winny rozstrzygac te akty. Dopiero w braku takich



danych lub jesli na ich podstawie nie da sie okre§li¢ zakresu i sposobu wykonywania stluzebno$ci w sposob pelny,
nalezy odwola¢ sie do regulacji zawartej w treSci art. 287 ke, zgodnie z ktorym zakres stuzebno$ci gruntowej i sposéb
jej wykonywania oznacza sie, w braku innych danych, wedlug zasad wspélzycia spolecznego przy uwzglednieniu
zwyczajow miejscowych. Przy czym shluzebno$¢ gruntowa powinna by¢ wykonywana w taki sposob, zeby jak najmniej
utrudniala korzystanie z nieruchomosci obcigzonej (art. 288 kc). Akt Wlasnoéci Ziemi z dnia 08 listopada 1973r.
nie okre$lal szczegdlowo czesci obcigzonej nieruchomosci, po ktorej mial przebiegaé szlak drozny, ani nie zawieral
informacji o jego szerokoéci ani dtugosci, gdyz do tej pory nie sporzadzono na te okoliczno$é zadnego dokumentu
geodezyjnego, na ktérym zostalby zaznaczony przebieg stuzebnosci. Skoro zatem z tresci Zrodla nie mozna byto ustalié¢
pelnego zakresu stluzebnosci, nalezalo odwolac sie do art. 287 ke.

Z uwagi na to, ze strony w toku procesu doszly do porozumienia co do przebiegu i zakresu shuzebno$ci gruntowej oraz
majac na wzgledzie, iz zakres sluzebnoSci gruntowej i sposob jej wykonywania powinien wynika¢ przede wszystkim z
woli stron, Sad okreslit zakres stuzebno$ci oraz orzekl o wynagrodzeniu zgodnie z poczynionymi ustaleniami.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniesli powodowi, zaskarzajac orzeczenie w czeSci dotyczacej zasadzenia
wynagrodzenia za ustanowienie shuzebno$ci w kwocie 130 zlotych (pkt 2 wyroku), zarzucajac niewla$ciwg interpretacje
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na nieuwzglednieniu dotychczasowego zakresu
shuzebno$ci gruntowej wynikajacego z aktu wlasnoéci ziemi Nr ON- (...) w czeSci braku odplatnosci za stuzebno$¢ oraz
wyjécie poza zakres zgdania okre§lonego w pozwie.

W konkluzji wniesli o zmiane orzeczenia w taki sposéb, aby ,,ustanowiona shuzebno$¢ gruntowa byla nieodplatna”.
Pozwani Z. P. i R. P. domagali sie oddalenia apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastuguje na uwzglednienie.

Przepis art. 321 § 1 kpc, wyraza kardynalng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, wedtug ktorej sad
zwigzany jest zadaniem zgloszonym przez powoda w powddztwie (ne eat iudex ultra petita partium), a wiec nie moze
wbrew zadaniu powoda (art. 187 § 1 pkt 1) zasadzi¢ czego$ jakoSciowo innego albo w wiekszym rozmiarze. Ponadto, z
wyjatkiem spraw o roszczenia alimentacyjne, zmiana pow6dztwa moze by¢ dokonana jedynie w piSmie procesowym

(art. 193 § 2" kpc).

W $wietle powyzszych uwag, w pelni uprawnionym jest twierdzenie, ze przedmiotem zgdania powod6éw w sprawie
przedmiotowej bylo ustalenie zakresu istniejacej shuzebnosci, a zatem powddztwo oparte o tres¢ art. 189 kpc i tak
okreslone zadanie nie zostalo skutecznie zmienione.

Oczywi$cie pozwanym przystugiwalo prawo wystapienia z powo6dztwem wzajemnym, ale po pierwsze wskazaé nalezy,
ze w odniesieniu do wlascicieli nieruchomosci obcigzonej przystuguja im jedynie roszczenia o zmiane tresci lub
sposobu wykonywania shluzebno$ci lub jej zniesienie oparte na art. 291 lub 294 ke, ktére wiaza sie z ustaleniem
wynagrodzenia, ale na rzecz, nie za$ od wlasciciela nieruchomosci wtadnacej. Po wtére za$, zadnemu pismu pozwanych
nie zostal nadany bieg jako pow6dztwu wzajemnemu.

Ewentualne ustanowienie stuzebno$ci drogi koniecznej w drodze orzeczenia sadowego nastepuje za$ w postepowaniu
nieprocesowym (art. 626 kpc).

Nalezy wszakze podkresli¢, iz wymieniona w pozwie stuzebno$¢ gruntowa byla juz prawem rzeczowym ograniczonym
istniejacym w chwili wytoczenia powddztwa, a rola Sadu pierwszej instancji sprowadzala sie do ustalenia tresci tego
prawa. Wlasciwym momentem dla okreslenia wynagrodzenia jest za§ moment ustanawiania stuzebno$ci, niezaleznie,
czy nastepuje to na mocy umowy stron, czy tez orzeczenia sadu.



Skoro zatem przedmiotem zadania nie bylo ustanowienie stuzebnosci, brak bylo jakichkolwiek podstaw do orzekania
o wynagrodzeniu w trybie art. 145 § 1 ke, a rozstrzygniecie w tym zakresie wydane zostalo z naruszeniem art. 321 kpc.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 kpc, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, uchylajac jego
pkt 2. Na zasadzie art. 102 kpc za$, nie obcigzono pozwanych obowiazkiem zwrotu powodom kosztéw postepowania
odwolawczego. Podstawa podjecia takiej decyzji byly bardzo specyficzne okolicznoéci niniejszej sprawy, w ktorej
wlasna postawa, w szczegolno$ci za$ poczynionymi na rozprawie poprzedzajacej wydanie zaskarzonego orzeczenia
ustaleniami, powodowie niejako dali asumpt do wydania nieprawidlowego rozstrzygniecia.



