Sygn. akt Ca 197/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSO Iwona Podwaéjniak

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 roku w Sieradzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa eastDebt Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg w W.

przeciwko J. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 16 marca 2015 roku

sygn. akt I C709/14 ,upr.”

1. oddala apelacje,

2. nie obciaza pozwanego obowigzkiem zwrotu powodowi kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I Ca 197/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 marca 2015 roku Sad Rejonowy w Easku zasadzil od pozwanego J. D. na rzecz
powoda easyDEBT Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. kwote 3
182,09 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lutego 2014 roku do dnia zaplaty (pkt 1) i nie obciazyt go kosztami
procesu (pkt 2) oraz nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci (pkt 3).

Rozstrzygniecie zapadlo po nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

W dniu 15 lipca 2008 roku pozwany zawarl z (...) Bank SA w K. umowe pozyczki gotowkowe;j.

W dniu 29 pazdziernika 2013 roku powo6d nabyt od (...) Bank SA w W. wierzytelnos¢ wobec dluznika J. D..

Na dzien 13 lutego 2014 roku wysoko$¢ zadluzenia wynosita 3 182,09 zl.

Na rozprawie dniu 16 marca 2015 roku pozwany uznal powddztwo w caloéci i wniost o rozlozenie §wiadczenia na raty.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze powddztwo jest zasadne caloSci.



Przywotal przepis art. 213 § 2 kpc, ze sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze jest ono sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Uznanie jest aktem dyspozycyjnoéci materialnej pozwanego, ktory za zasadne uznaje zar6wno roszczenie jak i
przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi sie na wydanie
wyroku uwzgledniajgcego zadanie pozwu.

Nastepstwem skutecznego uznania powoddztwa jest wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego.

Taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie.

Pozwany uznal powddztwo, a w toku przestuchania przyznal okoliczno$ci przytoczone w pozwie. Nie ma podstaw
dla stwierdzenia, ze uznanie jest sprzeczne w prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejScia
prawa.

Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzong kwote z odsetkami.
Sad wskazal, Ze nie znalaz}l podstaw do rozlozenia na raty zasagdzonego $wiadczenia.
Ochrona jaka zapewnia pozwanemu przepis art. 320 kpc nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela.

Rozlozenie na raty jest mozliwe tylko ,w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach”. Taka sytuacja zachodzi gdy
spelnienie swiadczenia niezwlocznie lub jednorazowe byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby na
niepowetowane szkody.

W niniejszej sprawie nie ma podstaw do przyjecia, ze pozwany bedzie w stanie spelnié¢ §wiadczenie, a jedynie wymaga
pomocy poprzez rozlozenie na raty — ma rente okolo 620 zl i dochéd z prac dorywezych 200-300 zt oraz jeszcze
inne zobowiagzania. Nie dokonal w toku procesu zadnej wplaty na poczet zadluzenia, jego twierdzenia o woli splaty
pozostaja golostowne.

Biorac pod uwage, ze pozwany uznal powddztwo oraz znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowej i zyciowej, sad na
zasadzie art. 102 kpc nie obciazyt go kosztami procesu.

Podstawa nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest przepis art. 333 § 1 pkt 2 kpc.

Apelacje zlozyt pozwany. Zaskarzyt wyrok w caloSci i zarzucil mu ,bledy w ustaleniach faktycznych”. Wnidst o zmiane
wyroku.

Wskazal, ze sad blednie ustalit fakty, z gory zakladajac, ze ,nie rokuje finansowo i nie zgodzil sie na moje stwierdzenie,
ktore kierowalem w pozwie”.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o odrzucenie apelacji ewentualnie o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej
na koszt pozwanego.

Wskazal, ze pozwany nie zlozyl zadnego wniosku apelacyjnego, o ktérym mowa w art. 368 § 1 pkt 5 kpc, dlatego
apelacja winna by¢ odrzucona.

Sad Okregowy zwazyt:

W pierwszym rzedzie — wbrew stanowisku wyrazonemu w odpowiedzi na apelacje — stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma
podstaw dla odrzucenia $rodka zaskarzenia wniesionego przez pozwanego. Apelacja zawiera wniosek, o ktorym mowa
w art. 368 § 1 pkt 5 kpc — o zmiane zaskarzonego orzeczenia.



Tre$¢ apelacji pozwanego — cho¢ nie wprost — wskazuje, ze istota zarzutow odnosi sie do nieuwzglednienia przez sad
wniosku o rozlozenie zasadzonej naleznosci na raty.

Jak wynika ze zlozonego sprzeciwu pozwany wnioskowal o rozlozenie §wiadczenia na miesieczne raty w wysokoSci
po 100 z}

W realiach rozpoznawanej sprawy sad pierwszej instancji mial podstawy uznaé, ze nie zachodzily przestanki dla
rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty.

Zgodnie z przepisem art. 320 kpc rozlozy¢ Swiadczenie na raty mozna w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach. Z
uwagi na fakt, ze rozlozenie na raty wiaze sie z okreslong zmiana wielko$ci zobowigzania pozwanego (zmniejsza je
w zakresie odsetkowym), rozwazajac zastosowanie przepisu art. 320 kpc nie mozna kierowac sie jedynie sytuacja
materialng dluznika, ale nalezy bra¢ pod uwage réwniez interes wierzyciela.

Jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze rozlozenie na raty moze mie¢ miejsce wtedy gdy w sprawie zostanie
wykazane, ze pozwany bedzie w stanie realizowaé splate w ratach, ze bedzie dysponowaé¢ Srodkami dla wykonania
tak zmodyfikowanego obowigzku. Sad Rejonowy uznal, ze takiej pozytywnej prognozy nie ma. Opart swoj wniosek na
tym, ze pozwany ma jedynie niewielka rente, bardzo niskie dochody z prac dorywczych oraz inne zobowiazania.

Sam pozwany wskazal, ze ma jeszcze inne zobowiazania w bankach, ze ,,sprawy znalazly sie na wokandach sadowych”.

Stusznie sad pierwszej instancji wskazal tez, ze nie bez znaczenia dla nieuwzglednienia wniosku o rozlozenie na raty
pozostawala okoliczno$é, ze pozwany w zaden sposob w toku trwajgcego procesu nie zamanifestowal mozliwoéci
realizacji jakiejkolwiek splaty zadluzenia. Zaprzestal calkowicie splaty. Pozwany procz golostownych twierdzen
wnioskujacych o rozlozenie na raty po 100 zl miesiecznie nie wskazal zadnych okolicznoSci, ktére pozwolilyby ocenié,
ze bedzie w stanie rzeczywiScie splacac raty, ze bedzie dysponowac $§rodkami finansowymi. W istocie rzeczy — poza
zlozeniem potwierdzenia skierowania na leczenie uzdrowiskowe — nie udokumentowat réwniez w zaden sposéb ani
okoliczno$ci odnoszacych sie do stanu zdrowia, ani wskazujacych na ponoszenie wydatkéw na zakup lekow.

Z tych wzgled6ow apelacja jako pozbawiona podstaw — w oparciu o przepis art. 385 kpc — podlega oddaleniu.

Na zasadzie art. 102 kpc takze w postepowaniu odwolawczym odstgpiono od obcigzenia pozwanego kosztami.
Pozwany zlozyl apelacje, nie godzac sie z nieuwzglednieniem jego wniosku o rozlozenie na raty. Byl subiektywnie
przekonany o swoich racjach. Z tego powodu — samej zasady odpowiedzialnoéci przeciez nie kwestionowal —
zwazywszy rowniez jego trudna sytuacje zyciowa nie nalozono na niego obowiazku zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego powoda w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji.



