Sygn. akt Ca 136/15
WYROK
WIMIENIURZECZYPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 20 maja 2015 roku
Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym
Przewodniczqcy: SSO Iwona Podwaéjniak
Sedziowie: SSO Joanna Skladowska
SSR del. Magdalena KoSciarz
Protokolant: starszy sekr. sad. Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie
sprawy z powodztwa I. C., W. Z.iJ. C.
przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji pozwanej
od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku z dnia 29 stycznia 2015 roku sygn. akt I C 336/14
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. solidarnie na rzecz powodéw I. C., W. Z. i J. C. kwote 300,00
(trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania za druga instancje.

Sygn. akt I Ca 136/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy w Lasku pozbawit wykonalnosci w calo$ci nakaz
zaplaty z dnia 24 stycznia 2003 roku wydany przez tenze Sad w sprawie VII Nc 13/03 zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 27 lutego 2003 roku (pkt 1) oraz zasadzil od pozwanej sp6lki na rzecz powodow
solidarnie koszty procesu (pkt 2).

Rozstrzygniecie zostalo podjete przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach.

Nakazem zaplaty z dnia 24 stycznia 2003 roku Sad Rejonowy w Easku nakazal F. C.zaplaci¢ na rzecz Spoldzielczej
Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej im. (...)nalezno$¢ w nim okreslona.

W dniu 20 lutego 2003 roku pierwotny wierzyciel wystapil o klauzule wykonalnoSci, ktéra zostala nadana
postanowieniem z dnia 27 lutego 2003 roku.



W dniu 14 maja 2003 roku wierzyciel zlozyl wniosek egzekucyjny u komornika.
W dniu 16 grudnia 2004 roku egzekucja zostala umorzona z mocy prawa na podstawie art. 823 kpc.
Dhuznik zmart w dniu 5 wrzeénia 2003 roku, a jego spadkobiercami sa powodowie.

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2013 roku Sad nadat klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 24 stycznia
2003 roku na rzecz (...) Sp. z 0.0. w S.przeciwko powodom jako spadkobiercom dluznika.

W dniu 24 lutego 2014 roku wierzyciel wnio6st o wszczecie egzekucji przeciwko powodom.

Majac na uwadze takie ustalenia sad pierwszej instancji wskazal, ze podstawa powddztwa jest przepis art. 840 § 1
pkt 2 kpc.

Zastosowanie w niniejszej sprawie znajdowal przepis art. 125 § 1 ke — roszczenie stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem dziesieciu lat, chociazby termin przedawnienia roszczen byl krétszy, przy
czym $wiadczenia okresowe stwierdzone takim tytulem nalezne w przyszloSci ulegaja trzyletniemu przedawnieniu.
Bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen przedsiewzieta bezpos$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 kc). Po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo; o
ile przerwanie nastepuje przez czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem lub innym organem przedawnienie nie biegnie
na nowo, dopoki postepowanie to nie bedzie zakonczone (art. 124 ke).

Bieg dziesiecioletniego terminu przedawnienia rozpoczal sie w niniejszej sprawie w dacie nadania klauzuli
wykonalnoéci — w dniu 27 lutego 2003 roku — roszczenie zostalo stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu.

Zlozenie wniosku egzekucyjnego w dniu 14 maja 2003 roku nie przerwalo biegu przedawnienia, poniewaz jezeli
wierzyciel wszczal egzekucje, a nastepnie egzekucja zostala umorzona z mocy art. 823 kpc, to przy zastosowaniu — na
podstawie art. 13 § 2 kpc — przepisu art. 182 § 2 kpc uznac nalezy, ze wszczecie postepowania egzekucyjnego nie moze
by¢ traktowane jako przerwa biegu przedawnienia.

W niniejszej sprawie dla unikniecia przedawnienia konieczne bylo dokonanie stosownej czynnosci najp6zniej do dnia
27 lutego 2013 roku — ostatni dzien biegu terminu przedawnienia. Wierzyciel takiej czynnosci nie dokonal. Wniosek o
nadanie klauzuli wykonalno$ci wierzyciel ztozyt dopiero w dniu 18 grudnia 2013 roku, a wiec juz po uplywie terminu
przedawnienia.

Przedawnieniu uleglo cale roszczenia, obejmujace zarowno $wiadczenie gléwne jak i odsetki. Odsetki przedawniaja
sie bowiem najpozniej z chwila przedawnienia roszczenia gléwnego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.
Apelacje zlozyla pozwana.

Zarzucila naruszenie przepisOw postepowania, tj. przepisu art. 823 kpc w zw. z art. 182 § 2 kpc i art. 123 § 1
kpc przez ich bledng interpretacje i na skutek tego niewlasciwe przyjecie, ze wniosek egzekucyjny z dnia 14 maja
2003 roku nie przerwal biegu przedawnienia roszczenia, przepisu art. 233 § 1 kpc poprzez sprzecznosé istotnych
ustalen sgdu z trescia zebranego materialu dowodowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajaca na blednym
przyjeciu, ze roszczenie z nakazu zaplaty przedawnilo sie, podczas gdy do umorzenia postepowania egzekucyjnego z
mocy prawa doszto w dniu 16 grudnia 2004 roku, a pozwana w dniu 18 grudnia 2013 roku wystgpila z wnioskiem
o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko powodom, przerywajac tym samym bieg przedawnienia roszczenia.
Zarzucila roOwniez naruszenie przepisOw prawa materialnego, art. 124 § 11 § 2 kc oraz art. 125 ke przez bledna
interpretacje i na skutek tego uznanie, Ze roszczenie uleglo przedawnieniu.



Podnoszac powyzsze skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w
czesci, tj. w zakresie odsetek od dnia 22 stycznia 2003 roku do dnia 18 grudnia 2010 roku, zasadzenie od powodow
solidarnie na rzecz pozwanej kosztow postepowania za pierwsza instancje oraz zasadzenie takich kosztow za druga
instancje.

W uzasadnieniu apelujaca podniosta, ze postepowanie egzekucyjne Km 2349/03 przerwalo skutecznie bieg
przedawnienia roszczenia wynikajacego z tytulu wykonawczego w sprawie VII Nc 13/03.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie na koszt pozwanej. Przytoczyli orzecznictwo i poglady
doktryny potwierdzajace stanowisko sadu pierwszej instancji, ze wniosek o wszczecie egzekucji wobec p6zZniejszego
jego umorzenia na podstawie art. 823 kpc nie przerywa biegu przedawnienia.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja nie jest uzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

Istota sporu i zarzutéw apelujacej pozwanej sprowadza sie do jednej kwestii: czy wniosek o wszczecie egzekucji na
podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie VII Nc 13/03 Sadu Rejonowego w Lasku zlozony w dniu 14
maja 2003 roku przez pierwotnego wierzyciela przerwal bieg przedawnienia tego roszczenia czy tez takiego skutku

nie wywarl.

Apelujaca wskazuje, ze przepisy o procesie stosuje sie w egzekucji z uwzglednieniem specyfiki postepowania
egzekucyjnego. Umorzenie postepowania egzekucyjnego wywoluje skutki wylacznie na przyszlosé, przyjecie innego
pogladu prowadzitoby do absurdalnego wniosku o koniecznosci zwrotu wyegzekwowanych §wiadczen.

W niniejszej sprawie nie jest kwestionowana okoliczno$é, ze postepowanie egzekucyjne wywolane wnioskiem
pierwotnego wierzyciela zlozonym w dniu 14 maja 2003 roku uleglo umorzeniu z mocy prawa w trybie przepisu art.
823 kpc na skutek bezczynnos$ci wierzyciela.

W sytuacji jak wyzej, orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje — przy powolaniu sie na przepis art. 182 § 2
kpc — ze wniosek o wszczecie egzekucji nie moze wywrzeé zadnych skutkow prawnych, jakie ustawa wiaze ze zlozeniem
takiego wniosku (m.in. powolany przez sad pierwszej instancji wyrok z dnia 10 paZzdziernika 2003 roku w sprawie
IT CK 113/02 — OSP 2004/11/121 oraz wyrok z dnia 14 kwietnia 2011 w sprawie IV CSK 439/10 — Lex nr 1108491).
Powyzsze jednoznacznie oznacza, ze w wyniku umorzenia z mocy prawa z wnioskiem o wszczecie egzekucji nie laczy
sie juz skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia.

Bez potrzeby ponownego powolywania, nalezy w calosci podzieli¢ wywody powyzszego stanowiska przedstawione
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 roku przytoczone takze w uzasadnieniu
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Nie ma zadnych przestanek jurydycznych dla uznania braku podstaw dla
przyjecia, ze wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, w przypadku nastepczego umorzenia sie takiego
postepowania z mocy prawa wobec bezczynno$ci wierzyciela, nie wywoluje zadnych skutkéw jakie ustawa wigze z
jego wniesieniem — tak jak to reguluje przepis art. 182 § 2 kpc. Takie same czy zblizone sytuacje prawne winny
wywolywac takie same skutki prawne. Przepis art. 13 § 2 kpc pozwala na stosowanie regulacji przepisu art. 182 § 2 kpc
takze w postepowaniu egzekucyjnym. Zasadno$¢ takiego kierunku wykladni potwierdza tre$é przepisu art. 826 kpc,
zgodnie z ktérym umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych czynnoéci egzekucyjnych.
Nie jest wiec tak jak twierdzi apelujaca, ze umorzenie postepowania egzekucyjnego wywiera skutki wylacznie na
przyszlo$¢. Na skutek umorzenia poprzez uchylenie dokonanych czynnosci egzekucyjnych nastepuje przywrocenie
stanu sprzed wszczecia postepowania egzekucyjnego, z tym oczywiScie zastrzezeniem, ze wierzyciel nie ma obowigzku
zwrotu wyegzekwowanych dotychczas kwot — egzekucja miala przeciez podstawe prawnag w tytule wykonawczym.

W takim stanie rzeczy — zwazywszy nieuprawnione stanowisko apelacji — na zasadzie przepisu art. 385 kpc wniesiony
Srodek zaskarzenia podlega oddaleniu.



Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego — w oparciu o przepis art. 98 § 1 kpc — przegrywajaca pozwang
obcigzaja koszty tego postepowania — w niniejszej sprawie obowiazek zwrotu kosztow zastepstwa procesowego stronie
powodowej wedlug stawki okreSlonej w § 12 ust. 1 w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — tekst jednolity Dz. U. 2013.490.

Z/ odpis dla pelnomocnika pozwane;j.



