Sygn. akt I Ca 158/14
POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Antoni Smus

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2014 r. w Sieradzu

na rozprawie sprawy

z wniosku I. K.

zudzialem J. K, L. K, R. K, T. K., Z. K, W. K., Z. P.i B. T.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji uczestniczki postepowania W. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 9 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I Ns 886/11

postanawia:

I. zmienié¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 1 w caloéci nadajac mu brzmienie: ,1. stwierdzié, ze spadek po F. K.
zmarlym 4 lipca 1972 roku w R., tamze ostatnio zamieszkalym, na podstawie testamentu alograficznego z dnia 29 lipca
1971 roku, otwartego i ogloszonego w Panstwowymi Biurze Notarialnym w W. w dniu 31 lipca 1972 roku w sprawie Ns
58/72 wraz z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym nabyl syn spadkodawcy K. K. (1) w caloSci ;

II. w pozostalym zakresie apelacje oddali¢;
III. nie obciaza¢ uczestniczki postepowania W. K. kosztami postepowania apelacyjnego.

* Sygn. akt I Ca 158/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy

w W. w sprawie o sygn. akt I Ns 886/11 stwierdzil, ze spadek po F. K. zmartym w dniu 4 lipca 1972 r. w R., ostatnio
stale tam zamieszkalym, na podstawie testamentu alograficznego z dnia 29 lipca 1971 r. otwartego i ogloszonego w
Panstwowym Biurze Notarialnym w W. w dniu 31 lipca 1972 r. w sprawie Ns 58/72 nabyl w 6/11 czeéciach wraz z
wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym syn spadkodawcy K. K. (1), syn F. i M. oraz na podstawie ustawy
w 5/11 czeSciach nabyli: zona spadkodawcy M. K. z domu C. cérka M. i (...)/12 czeSci, synowie spadkodawcy K. K. (1)
syn F.iM.iS. K. syn F. i M. po 3/12 czeSci oraz wnuki spadkodawcy W. K. z domu K. cérka F.il., R. K. syn F.



iL.iK. K. (3) syn F. il po 1/12 czeSci z dobrodziejstwem inwentarza wszyscy z tym, ze wchodzace w sklad spadku
gospodarstwo rolne nabyli zona spadkodawcy M. K. z domu C. corka M. i Z., syn spadkodawcy K. K. (1) syn F.i M. i
wnuk spadkodawcy K. K. (3) syn F. i L. po 1/3 czeéci z dobrodziejstwem inwentarza wszyscy.

W punkcie drugim Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze spadek po K. K. (1) zmarlym w dniu 19 pazdziernika 2004 r.
w R., ostatnio stale tam zamieszkalym, na podstawie testamentu notarialnego z dnia 21 wrze$nia 2004 r. otwartego
i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Wieluniu w dniu 22 kwietnia 2005 r. w sprawie

I Ns 333/05 nabyla corka spadkodawcy I. K. z domu K. corka K. i H. w caloéci.

W punkcie trzecim Sad wzajemnie zni6st koszty postepowania miedzy uczestnikami.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach
i wnioskach:

F. K. zmart w dniu 4 lipca 1972 r. w R., gdzie ostatnio stale zamieszkiwal, pozostawiajac zone M. K. z domu C. zmarlg
w dniu
19 stycznia 1975 r. Spadkodawca miat trzech synéw: S. K., K. K. (1) i F. K.. Wiecej dzieci nie posiadal.

S. K. zmarl w dniu 4 lutego 1988 r. pozostawiajac zone J. K. oraz troje dzieci B. T., Z. P.i Z. K..

K. K. (1) zmarl w dniu 19 pazdziernika 2004 r. pozostawiajac zone H. K., zmarlg w dniu 27 lutego 2011 r. oraz dwoje
dzieci: I. K.i L. K..

F. K. zmarl przed spadkodawca w dniu 7 pazdziernika 1969 r., pozostawiajgc troje dzieci: W. K., R. K. i K. K. (3), ktory
zmart 4 lipca 2007 r. jako rozwiedziony, pozostawiajac syna T. K..

W dniu 29 lipca 1971 1. F. K. sporzadzit testament alograficzny przed Przewodniczacym Gromadzkiej Rady Narodowej
w obecnoéci dwdch swiadkow.

W testamencie podal, iz jest wlacicielem gospodarstwa rolnego o ogblnej powierzchni

2,34 ha, w tym placu zabudowanego o powierzchni 0,22 ha i posiada ponadto we wspo6lnoéci malzeniskiej budynki
w postaci domu mieszkalnego bez dobudowanej czedci na prawym skrzydle stanowigcej wlasnoéé¢ syna K., obory
murowanej i stodoly drewniane;j.

W testamencie spadkodawca oswiadczyl, iz polowe placu zabudowanego wraz z calym swoim gospodarstwem i
udzialem w budynkach pragnie przekaza¢ na rzecz syna K. K. (1), u ktérego wymawia sobie calkowite utrzymanie,
lozenie na ewentualne koszty leczenia oraz poniesienie kosztow pogrzebowych.

W tym samym dniu zona spadkodawcy M. K. sporzadzila réwniez testament alograficzny, w ktérym podala, ze jest
wlasScicielka gospodarstwa rolnego o ogblnej powierzchni 2,54 ha polozonego w R. oraz polowy placu zabudowanego
we wsi R. i posiada ponadto we wspdlnoSci malzenskiej budynek mieszkalny, bez cze$ci dobudowanej na prawym
skrzydle stanowiacej wlasnosé syna K., obore murowana

i stodote drewniang. M. K. o§wiadczyla w testamencie, iz calo$¢ gospodarstwa wraz z polowa placu i swoim udzialem
w budynkach przekazuje na rzecz syna S. K., u ktérego wymawia sobie calkowite utrzymanie i opieke, lozenie na
ewentualne koszty leczenia oraz poniesienie kosztow pogrzebowych.

W dniu 30 stycznia 1974 r. wydany zostat akt wlasno$ci ziemi ON. (...) stwierdzajacy, iz F. K. i jego zona M. K. stali
sie wlaScicielami nieruchomosci polozonej we wsi R. oznaczonej numerem dzialki (...) o powierzchni 2,54 ha, bez
zabudowan. Do protokolu w sprawie uregulowania wlasnoéci gospodarstwa rolnego (...) o§wiadczyla, iz uzytkuje
grunt od 1939 roku na podstawie aktu kupna, ktory zaginal. Obecnie dzialce numer (...) odpowiada dzialka numer (...)
o powierzchni 2,54 ha polozona w R..

W dniu 22 stycznia 1977 r. wydany zostal akt wlasno$ci ziemi ON - (...) stwierdzajacy, ze K. K. (1) stal sie wlaScicielem
nieruchomosci potozonej



w R. oznaczonej numerami dzialek (...) o powierzchni 2,25 ha.

W aktach uwlaszczeniowych znajduja sie trzy zawiadomienia o wszczeciu postepowania w sprawie uregulowania
wlasnoSci gospodarstwa rolnego: pierwsze z dnia

9 sierpnia 1973 r. na gospodarstwo potozone w R. po F. K.,

drugie z dnia 3 pazdziernika 1973 r. oznaczone sygnatura ON-4510/6472/73 na gospodarstwo rolne polozone w R. po
R.1A. K. inastepne z dnia 3 marca 1976 r. na gospodarstwo rolne polozone w R. po F. K. o powierzchni 2,03 ha.

W sprawie uregulowania wlasnosci gospodarstwa rolnego sporzadzone zostaly dwa protokoly. Do protokotu z dnia
7 sierpnia 1973 r. K. K. (1) o$wiadczyl, iz uzytkuje grunt od 1959 roku na podstawie darowizny od ojca i posiada
zabudowania: dom mieszkalny wybudowany przez siebie oraz obore i stodole wybudowana przez rodzicow. W
protokole dokonano nastepnie adnotacji w dniu 17 lipca 1975 r. o $§mierci M. K.

i uzytkowaniu calej dziatki numer (...) przez K. K. (1). Do drugiego protokotu

z dnia 17 pazdziernika 1973 r. M. K. o$§wiadczyla, iz uzytkowata od 1930 roku wspoélnie z mezem, a po jego $mierci
sama, grunt stanowigcy wlasno$é rodzicow meza.

W protokole ponadto zapisano, iz K. K. (1) uzytkuje cze$¢ dzialki (...) i cze$¢ dzialki zabudowanej 435. W dniu 5 lipca
1975 1. poczyniono w protokole adnotacje o §mierci M. K. i o uzytkowaniu calo$ci nieruchomosci przez K. K. (1).

W aktach postepowania uwlaszczeniowego znajduje sie wniosek K. K. (1) zlozony w dniu 16 listopada 1973 r., w ktérym
domagal sie wydania na rzecz swoja i zony H. K. aktu wlasnoéci ziemi zgodnie z testamentem ojca F. K. z 29 lipca 1971
r. We wniosku K. K. (1) podniésl, iz w testamencie ojciec wyrazil wole, aby grunty polozone w R. o powierzchni 2,25
ha, w tym siedlisko o powierzchni 0,22 ha, stanowily jego wlasno$¢, poniewaz posiada je i uzytkuje od czasu, gdy mog}t
juz na nich pracowaé. K. K. (1) podal, iz od 1957 roku uprawia faktycznie 1,5 ha gruntu oraz ze ojciec polowe siedliska
zapisal na matke M. K., ktéra wydzierzawila 0,08 ha 1aki i 0,20 ha gruntu, a sama obsiewa 0,23 ha. Ponadto matka
zostala obdarowana przez ojca gruntami polozonymi w R. o powierzchni 2,54 ha.

Obecnie dziatka numer (...) poloZona w R. stanowi wlasno$¢ uczestnika L. K..

Do sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po M. K. I Ns 604/87 Sadu Rejonowego w Wieluniu zalaczone zostaly dwa
za$wiadczenia z dnia 26 i 28 stycznia 1988 r. z Urzedu Miasta i Gminy w W. z Wydzialu (...) Budzetowego, w ktérych
podano, iz na F. i M. malzonkéw K. w 1975 roku figurowalo gospodarstwo rolne o powierzchni 4,79 ha, z czego 2,25
ha potozone w R. oraz 2,54 ha potozone w R.. Faktycznymi uzytkownikami gospodarstwa polozonego w R.

o powierzchni 2,25 ha od 1957 roku byli K. i H. malzonkowie K., ktérzy otrzymali akt wlasno$ci ziemi na te grunty
wraz z zabudowaniami. Na gospodarstwo rolne

o powierzchni 2,54 ha wydano akt wlasnoéci ziemi ON. (...) na rzecz F.

iM. K.

W dniu 28 stycznia 1988 r. w sprawie I Ns 604/87 Sad Rejonowy w Wieluniu wydal postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku po M. K., na podstawie ktorego wchodzace w sklad spadku gospodarstwo rolne z mocy ustawy nabyl
syn K. K. (1) w caloéci. Prawomocne postanowienie wydane w tej sprawie zmienione zostalo postanowieniem z dnia
14 wrze$nia 2012 r., w ktérym stwierdzono, iz gospodarstwo rolne wchodzace w sklad spadku po M. K. na podstawie
ustawy nabyli syn K. K. (1) i wnuk K. K. (3) po %2 czeSci.

F. K. w dniu sporzadzenia testamentu 29 lipca 1971 r. posiadal gospodarstwo rolne w R. oraz w R..

W dniu otwarcia spadku po F. K. w gospodarstwie spadkowym pracowala zona spadkodawcy M. K. oraz, zarébwno w
spadkowym, jak i we wlasnym gospodarstwie rolnym, syn K. K. (1). Drugi zyjacy syn spadkodawcy S. K. nie pracowat
ani w spadkowym, ani w innym gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkecji rolnej na stale, nie byt czlonkiem
rolniczej spoldzielni produkeyjnej, ani nie pracowal w gospodarstwie rolnym takiej sp6ldzielni i nie byl niezdolny
do pracy. W spadkowym gospodarstwie pracowal jedynie w okresie letnim, kiedy przyjezdzat do rodzicéw. Zadne z
wnukoéw F. K. nie pracowalo w spadkowym gospodarstwie rolnym. Dzieci zmartego przed spadkodawca w 1969 roku
F. K. W. K. i R. K. nie pracowali w gospodarstwie rolnym ani spadkowym, ani innym, nie byli czlonkami rolniczej



spoldzielni produkceyjnej ani nie pracowali w gospodarstwie rolnym takiej spéldzielni i nie byli niezdolni do pracy. K.
K. (3) syn F. K. w chwili otwarcia spadku byl maloletni. Z. P., cérka S. K. zlozyla §wiadectwo ukonczenia technikum
rolniczego z dnia 5 czerwca 1974 .

Whnioskodawczyni I. K. oraz uczestnik T. K. zgodnie ustalili warto$¢ gospodarstwa rolnego w R. wedlug stanu na dzien
sporzadzenia testamentu na kwote 30 000 zl, a w R. na kwote 25 000 zl.

K. K. (1) sporzadzil w dniu 21 wrzeénia 2004 r. testament notarialny otwarty i ogloszony w Sadzie Rejonowym w
Wieluniu w dniu 22 kwietnia 2005 r. w sprawie
I Ns 333/05, w ktorym do caloéci spadku powolat corke I. K..

W ocenie Sadu Rejonowego testament alograficzny F. K. obejmuje gospodarstwo wraz z siedliskiem, czyli
gospodarstwo znajdujace sie w R. a wiec spadkodawca nie rozporzadzil gospodarstwem, ktére znajdowalo sie w R. i
na ktére wydany zostal juz po $mierci spadkodawcy, ale ze skutkiem na dzien 4 listopada 1971 r. akt wlasnoSci ziemi
na rzecz spadkodawcy i jego zony.

Sad Rejonowy, odwotujgc sie do stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego

w postanowieniu z dnia 23 stycznia 2008 roku, sygn. V CSK 378/07, LEX nr 515714, wskazal, ze aby zapewnié mozliwie
najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy, ustalajac sklad spadku nalezy braé pod uwage stan rzeczy z chwili
sporzadzenia testamentu, ktory ocenial i uwzglednial sam testator. Sad pierwszej instancji wyjasénil, ze okoliczno$é,
iz na dzien otwarcia spadku przedmioty opisane w testamencie nie nalezaly juz do spadku, nie ma znaczenia dla oceny
woli spadkodawcy rozporzadzenia okreSlong cze$cia majatku posiadanego w chwili testowania. F. K. sporzadzajac
testament miat $wiadomo$¢ posiadania gospodarstwa rolnego i wyrazil wole przekazania w testamencie synowi K. K.
(1) tego gospodarstwa, ktorego wlasno$¢ K. K. (1) nabyl nastepnie, ze skutkiem na dzien 4 listopada 1971 r., czyli przed
otwarciem spadku, zgodnie z aktem wlasnoS$ci ziemi z dnia 22 stycznia 1977 .

Sad Rejonowy nastepnie podkreslil, ze nalezy uwzgledni¢ stosunek warto$ci przedmiotéw spadkowych nalezacych
do spadku w dniu sporzadzenia testamentu, czyli gospodarstwa rolnego polozonego w R. wedlug stanu na dzien
sporzadzenia testamentu, bez zabudowan, postawionych nastepnie przez K. K. (1) oraz gospodarstwa rolnego
polozone w R., ktorego testament nie obejmuje i ktére podlega dziedziczeniu ustawowemu.

Sad uznat za zasadne odstgpienie od sporzadzenia opinii przez bieglego sadowego co do wartos$ci gospodarstwa
w R. i w R. z uwagi na zgodne wskazanie tej wartoéci przez osoby ostatecznie nabywajace to gospodarstwo, czyli
wnioskodawczynie I. K. i nastepce K. T. K..

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze pozostali uczestnicy zakwestionowali warto$¢ nieruchomogci, ale nalezalo wzigc
pod uwage, iz pozostali spadkobiercy nie sa uprawnieni do dziedziczenia gospodarstwa rolnego. Sad Rejonowy
wskazal, ze spadek obejmuje wylacznie te gospodarstwa, przy czym juz na dzien otwarcia spadku gospodarstwo w R.
stanowito wlasnosé K. K. (1), ktory nabyl je na podstawie ustawy

o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze podane wartoSci gospodarstwa rolnego wedlug stanu na dzien sporzadzenia
testamentu stanowily podstawe ustalenia, w jakiej cze$ci nastgpilo dziedziczenie testamentowe, a w jakiej ustawowe.
Caloéc¢ spadku okreslono na kwote 55 000 zl, gospodarstwo w R. na kwote 30 000 zl, aw R. na kwote 25 000 zl. Wobec
tego Sad Rejonowy uznal, ze objete testamentem sporzadzonym na rzecz K. K. (1) gospodarstwo w R. stanowilto 6/11
czesci spadku,

a podlegajace dziedziczeniu ustawowemu gospodarstwo w R. stanowilo 5/11 czeéci spadku. Wobec tego spadek w 6/11
czeSciach na podstawie testamentu nabyl syn K. K. (1) wraz z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym,
a na podstawie ustawy 5/11 cze$ci spadku nabyli: na zasadach ogoblnych Zona i synowie K. i S. po 3/12 czeSci oraz
wnuki, dzieci zmarlego przed otwarciem spadku syna F. W. K., R. K. i K. K. (3) po 1/12 czeSci, a co do gospodarstwa
rolnego posiadajgcy kwalifikacje do jego dziedziczenia -pracujacy w spadkowym gospodarstwie zona spadkodawcy,
syn K. K. (1)



i maloletni w chwili otwarcia spadku wnuk K. K. (3).

Sad pierwszej instancji odnotowal, ze pozostali spadkobiercy ustawowi nie posiadali kwalifikacji do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego — nie pracowali ani w spadkowym,

ani w innym indywidualnym gospodarstwie rolnym stale bezposrednio przy produkcji rolnej, nie byli czlonkami
rolniczej spdldzielni produkcyjnej, ani nie pracowali w gospodarstwie rolnym takiej spoldzielni, nie byli trwale
niezdolni do pracy, czyli nie posiadali I lub II grupy inwalidzkie;j.

W ocenie Sadu Rejonowego pomoc w pracach rolnych w okresie wakacji czy wykopkéw nie stanowila kwalifikacji do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego ani posiadanie kwalifikacji rolniczych w postaci §wiadectwa ukonczenia szkoly
rolniczej nie stanowito wedtug obowiazujacych w dniu otwarcia spadku przepiséw przestanki do nabycia gospodarstwa
rolnego w drodze dziedziczenia.

Sad pierwszej instancji wskazal takze, ze spadek po K. K. (1) na podstawie testamentu notarialnego nabyta w calo$ci
corka spadkodawcy I. K..

O kosztach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyla uczestniczka W. K., zarzucajac Sadowi zanizenie udzialéw ulamkowych dla
pozostalych spadkobiercow dziedziczacych z tytulu ustawy, co bylo konsekwencja zanizenia wartoSci gospodarstw
rolnych.

W ocenie apelujacej w obecnych realiach rynkowych oraz wedlug stanu na dzien zamkniecia rozprawy warto$ci tych
gospodarstw sg znacznie zanizone, poniewaz

wedlug danych z gromadzonych w Biurach (...) z terenu W.,

1 ha gruntu jest wyceniony na kwote od 28 tys. zlotych do 48 tys. zlotych. Zatem nalezalo uznaé, iz warto$c
nieruchomos$ci pozostawionych przez spadkodawce to kwota pomiedzy 143 tys. zlotych do 229 tys. Podkreélila, ze dla
gruntéw o ktérych mowa w postepowaniu,

polozonych w miejscowosci R. - ceny rynkowe sa na poziomie kwot pomiedzy 67.500 zl -101.000 zl, a w R. - pomiedzy
76.200 7} a 146.000 7z}

Ponadto uczestniczka zauwazyla, ze nieruchomo$ci znajdujace sie w miejscowosci R. i R. figuruja na nazwisko
spadkodawcy F. K. ijego zony M. K., co Sad pominal w swoich rozwazaniach, jak gdyby tylko spadkodawca byl jedynym
wlaécicielem w/w nieruchomoéci.

Dodatkowo skarzaca podniosta, ze testament spadkodawcy opiewa tylko na cze$¢ nieruchomosci.

Apelujaca podkreslila, ze reszta nieruchomoéci (0,11 ha wraz z polowa zabudowan:

tj. dom mieszkalny, obora murowana i stodola drewniana- gruntu zabudowanego) jest niezagospodarowana.
Zaznaczyla, ze na powyzsza okoliczno$§é zwracala uwage na posiedzeniu Sadu, co jednak Sad pomingl. Wspomniala
takze, ze 0,11 ha zostalo uwlaszczone przez K. K. (1) niestusznie i bezpodstawnie, o czym $wiadczy wniosek K. K. (1)
z dnia 14.11.1971r, poniewaz ta cze$¢ nalezala do M. K.. W zwiazku z czym skarzgca uznala, ze nalezy ja uwzglednic¢ w
dziedziczeniu ustawowym. Skarzaca zaakcentowala, ze skoro Sad uznaje waznoé¢ testamentu z dnia 29.07.1971 r. po
zmarlym F. K., to wszelkie dzialania w sprawie uwlaszczenia prowadzone ze strony K. K. (1) nie powinny by¢ brane
pod uwage.

Nastepnie stwierdzila, ze to, iz gospodarstwa rolne w R. (2.25 h) i R. (2.54 h) nalezaly do F. i M. K., potwierdzaja
protokoly dotyczace uregulowania wlasnoéci gospodarstw rolnych i inne materiaty zalaczone do akt sprawy, natomiast
inne darowizny na rzecz K. K. (1) nie sa nigdzie udokumentowane.

Wreszcie uczestniczka podniosla, iz zaskarzone postanowienie dotyczy spadku pozostawionego po F. K., a Sad
dokonujac podziatu tego spadku stwierdza
w uzasadnieniu, Ze dotyczy on caloSci spadku, czyli dotyczy masy spadkowej F.



i M. K.. Skarzaca uznala to za niezrozumiale w kontekscie istnienia odrebnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po M. K..

Skarzaca zwroécila sie o ponowne przeanalizowanie stanu majatkowego dziedziczenia oraz ustalenie rzeczywistej i
warto$ci majatku na dzien zamkniecia spraw spadkowych,
a takze o zmiane lub uchylenie przedmiotowego postanowienia.

W odpowiedziach na apelacje uczestnicy L. K. i T. K. wnie$li o oddalenie apelacji w caloSci.

Na rozprawie w dniu 4 czerwca 2014 roku przed Sadem Okregowym w Sieradzu wnioskodawczyni I. K. wniosla o
oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na czeSciowe uwzglednienie, cho¢ nie z powodéw podniesionych przez skarzaca.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy, rozpoznajac sprawe na skutek apelacji jest zwigzany jedynie
zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa procesowego,

natomiast z urzedu bierze pod uwage naruszenie prawa materialnego. W postepowaniu apelacyjnym sad rozpoznaje
bowiem sprawe w pelnym zakresie i o tresci rozstrzygniecia, jego podstawie faktycznej i prawnej, decyduja ustalenia
poczynione w tym postepowaniu (zob. postanowienie Sad Najwyzszy z dnia 28 stycznia 2005 r., III UZ 29/04, OSNP
2005, Nr 11, poz. 165; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r., V CZ 48/06).

Powyzsze oznacza, iz Sad drugiej instancji musi samodzielnie dokona¢ jurydycznej oceny wniesionej sprawy i
skonfrontowa¢ ja z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojacymi za nim motywami. Zarzuty maja zatem charakter
pomocniczy i nie ograniczaja swobody sadu. Swiadczy o tym takze fakt, ze art. 368 § 1 pkt 2 kpc naklada na skarzacego
jedynie obowiazek "zwiezlego" przedstawienia zarzutdéw (zob. uzasadnienie uchwaly z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP
49/2007, OSNC 2008, nr 6, poz. 55 a takze postanowienia z dnia 30 czerwca 2006 r., V CZ 48/06 i z dnia 10 listopada
2005 1., III CZ 88/05 oraz wyrok z dnia 16 maja 2008 r., III CSK 383/07).

W tej sprawie wywiedzenie apelacji stalo sie przyczyna kontroli orzeczenia pod wzgledem prawidlowosci
zastosowanego prawa materialnego.

Dokonujac tej oceny Sad Okregowy uznal, iz Sad pierwszej instancji dokonal wadliwego zastosowania art. 948 ke,
zgodnie z ktérym testament nalezy tak tlumaczyé, azeby zapewnié mozliwe najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (poréwnaj: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2008 r. V CSK 378/07, LEX nr 515714)

Za utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nalezy przyjac takze poglad,

Ze przy ocenie, czy przedmioty majatkowe przeznaczone okre$lonej osobie w testamencie wyczerpuja prawie caly
spadek, podlegaja wzieciu pod uwage tylko przedmioty nalezace do spadkodawcy w chwili sporzadzenia testamentu
(poréwnaj: uchwale SN z dnia 16 wrze$nia 1993 r. sygn. akt III CZP 122/93 OSP 1994/177, postanowienia SN z dnia
28 pazdziernika 1997 r. I CKN 276/97 OSNC 1998/4/63, z dnia 3 listopada 2004 r. sygn. akt III CK 472/03 niepubl.,
z dnia 14 lipca 2005 r. III CK 694/04 niepubl., z dnia 27 pazdziernika 2005 r. III CK 53/05 niepubl., z dnia 29 marca
2007 r. 1 CSK 3/07 niepubl.).

Jesli ma sie bowiem zrealizowaé ogblng dyrektywe wykladni testamentu

z art. 948 k.c., to nie mozna dokonywa¢ wykladni jednostronnego o$wiadczenia woli testatora, przez pryzmat
okolicznoSci, ktoére nastgpily po jego zlozeniu a juz zupelnie nie do przyjecia jest uwzglednienie stanu majatku
spadkodawcy i relacji wartoSci poszczegblnych jego skladnikéw obowiazujacych w chwili rozstrzygania przez Sad o
nabyciu spadku. Nie mozna wykluczy¢, ze w okresie pomiedzy sporzadzeniem testamentu a otwarciem spadku,

a tym bardziej do chwili zakonczenia postepowania spadkowego, ulegna zasadniczym zmianom zaréwno sklad
majatku spadkodawcy, jak i wartoSci poszczegélnych przedmiotéw majatkowych przeznaczonych w testamencie
oznaczonym osobom. Wowczas, przy przyjeciu kazdej innej - poza chwila sporzadzenia testamentu - p6Zniejszej chwili



dla oceny tych okolicznosci, mogloby doj$¢ do zupelnie innego uksztaltowania udzialow w spadku, sprzecznego z
zamierzong wola spadkodawcy. Zmiana ilo$ciowa w sktadzie majatku spadkodawcy mialaby réwniez wplyw na ocene,
czy przedmioty majgtkowe przeznaczone oznaczonym osobom wyczerpuja prawie caly spadek.

Przechodzgc zatem na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zaznaczy¢,

iz niespornym faktem bylo to, iz testament zostal sporzadzony przez F. K. w dniu 29 lipca 1971 roku a wiec testator
w chwili jego sporzadzania mégl obejmowac swa Swiadomoscia tylko to, ze przyshuguje mu wlasnoé¢ gospodarstwa
rolnego o powierzchni 2,34 ha, w tym placu zabudowanego o powierzchni 0,22 ha oraz we wspolno$ci malzenskiej
budynki w postaci domu mieszkalnego bez dobudowanej czesci na prawym skrzydle stanowiacej wlasno$é syna K.,
obory murowanej i stodoly drewnianej i tak rozumiany majatek wyczerpywal w tej dacie caly jego spadek, do ktérego
powolat tylko jedna osobe — syna K.. Takze w dacie $mierci (4 lipca 1972 roku) testator nie mégl obejmowaé swa
swiadomoscia posiadania na wlasnoéc¢ jeszcze innego majatku poza wskazanym w testamencie, gdyz Akt Wlasnosci
Ziemi ON. (...) na nieruchomo$¢ potozona w R. o powierzchni 2,54 ha zostal wydany dopiero w dniu 30 stycznia 1974
roku, a wiec w czasie w ktérym on od péttorej roku juz nie zyt.

Zmiany, ktore zaszly w stanie majatku spadkodawcy po dacie sporzadzenia testamentu, nie moga wiec prowadzié¢
do takiego uksztaltowania udzialow w spadku, ktoéry bylby sprzeczny z zamierzona wola spadkodawcy, wyrazona
w testamencie, poniewaz przy thumaczeniu treéci testamentu nalezy dazyé¢ do pelnego i wiernego urzeczywistnienia
ostatniej woli spadkodawcy (wykladnia in faworem testamenti), preferujgc subiektywny punkt widzenia i intencje
testatora wlaénie z tej przyczyny, iz testament jest jednostronna czynnoécia prawna, nie skierowana do okre$lonego
adresata, a zatem nie zachodzi potrzeba ochrony drugiej strony, bo jej nie ma. (poréwnaj: postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 2001 r., II CKN 378/00 LEX nr 550937 i z dnia 22 grudnia 1997 r., IT CKN 542/97,
OSNC 1998, nr 7-8, poz. 118).

Natomiast z tresci testamentu wynika w sposéb niewywolujacy zadnych watpliwosci, ze F. K. wyrazil swa wole co do
zakwalifikowania syna K. K. (1) jako jedynego spadkobiercy, powolanego do pozostalego po nim spadku.

Z tych tez wzgledéw bez znaczenia prawnego pozostaje wzieta przez Sad Rejonowy pod uwage data uwlaszczenia na
dzien 4 listopada 1971 roku, wynikajaca z wydania przez organ administracyjny decyzji stwierdzajacej tytul wlasnosci
narzecz F. K.

ijego zony M. K. nieruchomosci potozonej w R. o powierzchni 2,54 ha, poniewaz decyzja ta zostala wydana w oparciu
o ustawe z 26 pazdziernika 1971 roku

o uregulowaniu wlasnoéci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 z pdzn. zm), a wiec w oparciu o ustawe,
ktéra nie istniala w dacie sporzadzania testamentu. Skoro ustawa nie istniala to testator sporzadzajac testament nie
mogt mie¢ §wiadomoSci, iz kiedy$ w przyszloSci w oparciu o te ustawe zostanie mu przypisana wspotwlasnosé innego
majatku, co do ktérego sporzadzajac testament uwazal, ze przynalezy on wylacznie Zonie.

Ponadto jesli w dacie sporzadzania testamentu wymienione w nim przedmioty majatkowe, przeznaczone okreslone;j
osobie w testamencie, wyczerpywaly wedlug wiedzy testatora caly jego majatek to taka osobe nalezy uznaé za powotang
do calego spadku, co z kolei czynilo zbednym ustalanie stosunku wartoSci przedmiotéw spadkowych z wartoScig
przedmiotéw pominietych i ustalanie proporcji w jakich spadek dziedziczony jest z mocy testamentu a w jakim z mocy
ustawy.

Powyzszy podzial spadku na dwie czesci — 6/11 dziedziczone wraz z wchodzacym

w sklad spadku gospodarstwem rolnym na podstawie testamentu oraz 5/11 dziedziczonych wraz z wchodzacym w
sklad spadku gospodarstwem rolnym z mocy ustawy jest nieprawidlowy réwniez z tej przyczyny, iz dziedziczenie
majatku spadkowego czeSciowo na podstawie ustawy, a czeSciowo na podstawie testamentu (art. 926 § 3 k.c.), jest
dopuszczanie wylgcznie, w wypadku powolania testamentowego spadkobiercy do ulamkowej czesci spadku, jako
ogotu praw i obowiazkow spadkodawcey a nie w wypadku przyznania w testamencie oznaczonej osobie poszczegdlnych
przedmiotéw majatkowych. Tej treéci poglad zostal juz wyrazony przez Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia
8 listopada 1975 r. (III CRN 218/75, OSN 1976, z. 9, poz. 200). Sad Najwyzszy uznal wowczas, ze w my$l art. 926 § 3



k.c. dziedziczenie testamentowe moze dotyczy¢ czesci spadku, ale tylko czeSci utamkowej, a w takim wypadku co do
pozostalej czeéci nastepuje dziedziczenie ustawowe.

W przeciwnym razie, gdy nie nastapilo powolanie jednej lub kilku oséb do spadku jako ogblu praw i obowiazkow
spadkodawcy, lecz rozrzadzenie spadkodawcy przybralo forme przeznaczenia okre§lonej osobie poszczegoélnych
przedmiotow majatkowych, wowczas: osoba ta dziedziczy caly spadek jako spadkobierca testamentowy, o ile
przedmioty te wyczerpuja caly spadek (art. 961 k.c.) albo jesli przedmioty przeznaczone w testamencie dla danej
osoby nie wyczerpuja prawie catego spadku to spadek dziedzicza spadkobiercy ustawowi, ktorzy sa w takiej sytuacji
zobowiazani do wykonania zapisu (art. 968 k.c.). (poréwnaj: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 1998
r. I CKU 35/98, LEX nr 146224)

Z powyzszych wzgledow zarzuty apelujacej dotyczace zanizenia przez Sad Rejonowy udzialéow spadkobiercow
ustawowych w spadku w zwigzku z wadliwym ustaleniem proporcji masy spadkowej dziedziczonej z ustawy i
dziedziczonej z testamentu wobec zanizenia wartoS$ci gospodarstw rolnych pozostaja bez znaczenia prawnego.

Nawet bowiem w przypadku dokonania oceny w sposéb zgodny z intencja skarzacej, nie mogly one prowadzic
do uwzglednienia apelacji w kierunku przez nig oczekiwanym, poniewaz w sprawie niedopuszczalnym bylo
wyodrebnianie dwoch porzadkéow dziedziczenia co do jednego spadku i nie zachodzila konieczno$¢ ustalania stosunku
wartoSci przedmiotow objetych testamentem do warto$ci przedmiotéw w nim pominietych, gdyz

w dacie sporzadzania testamentu wymienione w nim przedmioty majatkowe wyczerpywaly caly spadek.

Na marginesie nalezy jedynie wyjasnié, ze zgodnie z art. 924 k.c., spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy,
co oznacza, ze z ta chwilg nalezace do spadkodawcy prawa i obowigzki majgtkowe o charakterze cywilnoprawnym,
niewygasajace z chwila $mierci, staja sie spadkiem, czyli wyodrebniong masa majatkowa, podlegajaca przepisom
prawa spadkowego, ktéra w drodze sukcesji generalnej przechodzi na okre$lone podmioty, jednakze poza
przedmiotem tego postepowania jest ustalanie czy i do jakich nieruchomog$ci w dacie $mierci przystugiwal zmarlemu
tytul wlasnoéci, gdyz to podlega ustaleniu dopiero w postepowaniu sadowym o dzial spadku. Spadek jest wiec
ogo6lem praw i obowigzkéw przynaleznych osobie zmarlego, np. w postaci prawa do wlasnosci czy prawa do udzialu
w wspdlwlasnoéci a nie rzeczowym substratem tych konkretnych nieruchomosci z ktérymi prawa te sa zwigzane.
Jezeli zatem nieruchomo$¢ nalezy do dwoch oso6b to w sktad spadku po jednej z nich wchodzi prawo wspotwlasnosci
do V2 czedci prawa wlasno$ci nieruchomosci i podobnie - w sklad spadku po tej drugiej osobie wchodzi prawo
wspotwlasnoéci do pozostalej V2 czeSci prawa wlasnoéci tejze nieruchomosci.

Co sie za$ tyczy postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, to stwarza ono jedynie domniemanie, ze osoba,
ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku jest spadkobierca (art. 1025 § 2 k.c.). Postanowienie to jest orzeczeniem
deklaratywnym o znaczeniu legitymacyjnym, zgodnie bowiem z art. 1027 k.c., w razie sporu, co do tego, czy dana
osoba jest spadkobiercg, osoba taka wobec osoby trzeciej nieroszczacej sobie praw do spadku z tytulu dziedziczenia,
moze udowodni¢ swe prawa wynikajace z dziedziczenia tylko postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku. Nie
ma ono natomiast - jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 listopada 1992 r., III CZP 140/92 - znaczenia
konstytutywnego, gdyz o wwigzaniu w spadek decyduja wylacznie zdarzenia prawne okreslajace spadkobranie wedlug
zasad kodeksowych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy obowiazany byl zmieni¢ zaskarzone orzeczenie z uwzglednieniem regul
wykladni takiej czynnoSci prawnej, jaka jest testament w spos6b wskazany w tresci postanowienia i na podstawie art.
385 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc oddali¢ w pozostalym zakresie apelacje jako bezzasadna.

Tre$c¢ art. 677 § 1 k.p.c. oraz charakter postepowania o stwierdzenie nabycia spadku wylgczaja w tym postepowaniu
zakaz reformationis in peius (art. 384 k.p.c.), poniewaz Sad stwierdza nabycie spadku przez spadkobiercow, cho¢by
byly nimi inne osoby niz te, ktére wskazali uczestnicy, jak rowniez w ten sam sposo6b rozstrzyga o wysokosci ich
udzialow.



Z tego wzgledu Sad drugiej instancji uprawniony byl takze do zmiany zaskarzonego postanowienia na niekorzy$é
uczestnika postepowania, ktory wniost apelacje. (poréwnaj: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2005 r.
II CK 676/04 LEX nr 603159)

Na podstawie art. 102 kpc w zwigzku z art. 391 § 1 kpc Sad odstgpil od obcigzania W. K. kosztami postepowania
apelacyjnego, uznajac iz w sprawie

o stwierdzenie nabycia spadku wywiedzenie apelacji wynikalo z niezrozumienia istoty przepiséw prawa spadkowego
a nie z jej subiektywnego przekonania o shusznos$ci racji. Sprawa nalezala bowiem do kategorii spraw zawilych
jurydycznie dla strony wystepujacej bez fachowego pelnomocnika, a wywiedzenie apelacji w konsekwencji
spowodowalo wydanie orzeczenia na niekorzy$¢ apelujacej. W tej sytuacji obciazenie strony przegrywajacej
dodatkowo kosztami postepowania przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego.
Skorzystanie z mozliwoéci zastosowania tego przepisu pozostawalo w gestii Sadu drugiej instancji.



