Sygn. akt I Ca 101/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Podwojniak

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSR (del.) Ewa Grzybowska

Protokolant stazystka Karolina Jackowska

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2014 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa S. P. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 22 stycznia 2014 r. sygn. akt I C 885/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach: 1, 2, 3 i 4 w ten sposob, ze:

1. zasadzona od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. P. (1) w punkcie 1. z tytulu zadoééuczynienia kwote
15 000,00 z} obniza do kwoty 10 000,00 (dziesie¢ tysiecy) zlotych,

2. punktowi 3 nadaje brzmienie: ,zasgdza od powoda S. P. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 483,40
(czterysta osiemdziesiat trzy 40/100) zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego”;

3. okres$lona w punkcie 4. nalezno$¢ od pozwanego (...) S.A. wW.

na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego

w Z. z tytulu nieuiszczonej oplaty sadowej

od uwzglednionej czeéci powbddztwa obniza z kwoty 750,00 zt do kwoty 500,00 (piecset) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalej czeéci;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. P. (1) kwote 160,00 (sto szeSédziesigt) ztotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania za drugg instancje.
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UZASADNIENIE

Pozwem, ktéory wplynal do Sadu Rejonowego w Zduniskiej Woli w dniu 08 listopada 2013 r., powdd S. P. (1),
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wnioést o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego (...) S.A. w
W. kwoty 25.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia (art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.) z ustawowymi odsetkami od
dnia 10 lipca 2013 r. do dnia zaplaty oraz kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 4.800 zl wraz z oplata od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, ewentualnie zasadzenie kosztow postepowania sadowego wedlug spisu kosztow, ktory
zostanie zlozony na rozprawie.

W uzasadnieniu pelnomocnik powoda wskazal, ze w dniu 07 czerwca 2002 r. w miejscowoéci S. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w ktorym $miertelnych obrazen doznal S. P. (2). Zdaniem pelnomocnika powoda, najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego przystuguje, na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c., zadoS¢uczynienie za doznana
krzywde, gdy Smieré¢ nastapila na skutek deliktu, ktory miat miejsce przed dniem 03 sierpnia 2008 r. Pismem z dnia
25 czerwca 2013 r. powdd zglosil swoje roszezenie do ubezpieczyciela i zazadal wyplaty zadoSéuczynienia kwocie
25.000 z}. Decyzja z dnia 09 lipca 2013 r. pozwany odmowit przyznania zado$cuczynienia. Swoje stanowisko uzasadnit
brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego roszczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 08 stycznia 2014 r. (data wplywu) pelnomocnik pozwanego (...) S.A. w W. wniost
o oddalenie powodztwa w caloéci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow procesu oraz kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zt lub wedlug zestawienia kosztow, ktore zlozy na rozprawie. W uzasadnieniu
skazal szereg orzeczen na poparcie swojego stanowiska, aby ostatecznie stwierdzi¢, iz przytoczona podstawa prawna
powdbdztwa art. 448 k.c. i art. 24 k.c. nie moze stanowié¢ podstawy zado$éuczynienia w zwiazku ze Smiercia osoby
bliskiej, nawet gdy przepisy obowigzujace od dnia 03 sierpnia 2008 r. na to zezwalaja. Z ostroznosci procesowej
pelnomocnik pozwanego podniosl, ze zadanie powoda jest wygbérowane, majac na uwadze stan faktyczny sprawy i
kwoty Swiadczen obecnie zasadzanych w oparciu o przepis ar. 446 § 4 k.c.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli w sprawie z powodztwa S. P. (1)
przeciwko (...) S.A. w W. o zadoéCuczynienie

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 15.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2013 r. do dnia
zaplaty,

2. w pozostalym zakresie oddalil powddztwo,
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.517 zl z tytulu kosztoéw zastepstwa procesowego,

4. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli kwote 750 z} tytulem
oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powodztwa, od uiszczenia ktdrej powdd byt zwolniony,

5. nie obciazyl powoda obowiazkiem zaplaty oplaty sadowej naleznej Skarbowi Panstwa (wyrok — k. 35 akt).
Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

W dniu 07 czerwca 2002 r. w miejscowosci S. doszlo do zderzenia pojazdu marki M. o numerze rej. (...), ktérym
kierowal S. L., isamochodu V. numer rej. (...) kierowanego przez G. K.. Do zdarzenia doszlo w wyniku nieprawidlowego
zachowania S. L. prowadzgcego samochdd marki M.. W wyniku tego wypadku Smieré poniesli obydwaj kierowcy oraz
S. P. (2) bedacy pasazerem samochodu marki V.. Wlaéciciel samochodu marki M. posiadal w pozwanym zakladzie
ubezpieczeniowym polise z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
obejmujaca okres, w ktorym doszlo do wypadku w nastepstwie ktorego $mieré¢ poniost S. P. (2).

S. P. (2) byt kawalerem. Przed wypadkiem mieszkal w domu rodzinnym wraz z rodzicami i mlodszym bratem S.. S.
P. (2) byl osoba zyczliwa, przez bliskich postrzegany byt jako oddany syn i brat, przyjacielski i pomocny czlowiek. Byt
silnie zwigzany z powodem, pomagal mu, wspierat w trudnych sytuacjach zyciowych, opiekowal sie nim, zachecal do



nauki, motywowal do dzialania. Wyreczal powoda w obowiazkach rodzinnych wzgledem rodzicoéw. Bracia planowali
otworzy¢ wspodlnie warsztat samochodowy. S. P. (2) uczyt powoda zawodu. Rodzenstwo bylo bardzo ze sobg zzyte.
Razem mieszkali, spedzali wolny czas, wyjezdzali na wycieczki, ktore organizowal S. P. (2). Dla powoda starszy brat byt
bardzo wazna osoba, autorytetem. S. P. (1) szanowal go, radzil sie w kazdej sprawie, czerpal z jego madroéci zyciowe;j.

Smier¢ brata byla dla powoda traumatycznym przezyciem. Mimo uplywu czasu nie pogodzil sie z jego stratg, nadal
reaguje wzruszeniem na wspomnienie o nim. Wystepuja u niego przygnebienie, smutek, poczucie traty i osamotnienia,
tesknota za najblizsza osobg. Nie posiada nikogo, na kim mylby sie oprzeé¢. Wezesniej brat byt dla powoda opoka. Po
jego $mierci na powodzie spoczal ciezar opieki nad chorymi rodzicami, ktérzy po Smierci syna podupadli na zdrowiu.
Wraz ze $miercia brata powodowi zawalil sie caly §wiat, nie byt w stanie sprostaé¢ obowigzkom opiekuna rodzicow i
pracownika. Porzucil prace, ukojenia zaczal szuka¢ w alkoholu. Przez dwa lata naduzywal alkoholu, w konicu podjal
leczenie odwykowe. Nie ukonczyt edukacji, nie ma zawodu, nie posiada stalej pracy. Przez pierwszy rok po $mierci
brata zycie powoda koncentrowalo sie przy grobie S. P. (2), spedzal tam cale dnie, a nawet chodzil w nocy. Powod
odczuwa brak brata zar6wno w sferze emocjonalnej, jak i zycia codziennego. Nie m wsparcia znikad, przytlaczaja go
codzienne obowiazki. Nic nie zapelnilo pustki powstalej po Smierci S. P. (2). Powdd nie ulozyl sobie zycia, nie zalozyt
rodziny. Poza chora matka nie ma bliskich sobie ludzi. Wiezi z pozostalym rodzenstwem nie sg tak silne. Pow6d nadal
kilka razy w tygodniu odwiedza gréb brata, czesto go wspomina.

Powdd nie korzystat z pomocy psychologa, nie zazywal lekow uspokajajacych poza ziolowymi. Po podjeciu leczenia
z alkoholizmu bral relanium.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie o zado$¢uczynienie zgloszone przez powoda
zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Opierajac sie na uchwale z dnia 13 lipca 2011 r. sygn. akt III CZP 32/11 (Lex nr 950584), w ktorej to Sad Najwyzszy
udzielit pozytywnej odpowiedzi na pytanie, czy zadanie zado$éuczynienia za doznana krzywde wywolana przez $mieré¢
osoby najblizszej ma podstawe prawna w Swietle regulacji sprzed 03 sierpnia 2008 r., sad pierwszej instancji uznal,
iz w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda podlegajacego ochronie prawnej i jako
podstawe takiej wskazal art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., albowiem wskutek $mierci brata S. P. (2) nastapilo
naruszenie dobra osobistego powoda w postaci wiezi rodzinnej miedzy bra¢mi oraz prawa do zycia w pelnej rodzinie
czyli szczegblnej wiezi emocjonalnej. Wiez rodzinna odgrywa donioslg role, zapewnia bowiem czlonkom rodziny
m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie, ktére obejmuje sfere materialna i niematerialna. Sad przyjal, ze
Smier¢ rodzenstwa, z ktorym pozostaje sie w bliskich relacjach wywoluje niepowetowanag strate i krzywde, ktéra moze
zashugiwac na zado$éuczynienie, ktérego wyplate dopuécil Sad Najwyzszy. Sad stwierdzil, iz w przypadku powoda
$mier¢ jego brata byla szczego6lnie dotkliwa z uwagi na ich wzajemne relacje. Pow6d mieszkal razem z bratem i z duzym
stopniu byl od niego zalezny. Smieré brata nie wywolala wprawdzie u powoda rozstroju zdrowia, nie pogorszyla tez
jego stanu psychicznego, ale spowodowala dlugotrwaly okres cierpienia i zaloby. Pow6d byl woéwczas osoba bardzo
mloda, nieporadna zyciowo. W wyniku wypadku stracil przyjaciela, opiekuna, opoke, na ktérej skupiat sie jego Swiat.
Po $mierci brata pozostal bez wsparcia bliskich. Musial przejaé jego role i sta¢ sie opiekunem rodzicéw, cho¢ do
tego nie dojrzal. Powdd uwazat starszego brata za osobe bardzo wazng w swoim zyciu, a jego odej$cie wywolato w
ustabilizowanym dotychczas polozeniu zyciowym powoda znaczace zmiany. Powdd nie potrafi cieszy¢ sie zyciem, nie
radzi sobie ze strata i nowa sytuacja. Pomimo uplywu czasu rozpamietuje odejscie brata i pograza sie w smutku. S. P.
(2) w chwili $émierci by} osoba zdrowa, aktywna fizycznie i mogl przezy¢ jeszcze wiele lat stuzac powodowi wsparciem
i pomoca.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze przyznana powodowi kwota 15.000 zl tytulem zado$éuczynienia jest
adekwatna do stopnia wyrzadzonej powodowi krzywdy, a tym samym wystarczajaca. Sad wzigl pod uwage, ze w chwili
Smierci brata powdd byl osoba mloda, nieporadng zyciowo, zdang w zasadzie na opieke i przewodnictwo zmarltego,
niedojrzalg emocjonalnie i zalezng od brata. Nadto Sad uwzglednil, ze wielu ludzi dotknietych podobng strata
podejmuje jednak czynno$ci zwigzane z nauka, praca i pomimo zmagania sie z boélem nie przyjmuje najprostszego
rozwigzania w postaci ucieczki w nalog.



Powyzsza kwote, w oparciu o przepis art. 481 § 1 k.c., Sad zasadzil z odsetkami ustawowymi od dnia 26 lipca
2013 r. czyli od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu przewidzianego dla ubezpieczyciela na realizacje
$wiadczenia. Sad uwzglednil przy tym, iz powdd wezwal pozwanego do zaplaty zado$cuczynienia w dniu 25 czerwca
2013 1. O kosztach procesu poniesionych przez strony Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zas o kosztach
sadowych w postaci oplaty sadowej, od uiszczenia ktoérej powdd byl zwolniony, w oparciu o przepis art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.).

Powyzszy wyrok pelnomocnik pozwanego zaskarzyt w caloSci, zarzucajac:

a) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze powdd udowodnit fakty, z ktérych czerpie
dla siebie skutki prawne, w sytuacji gdy nie zostal w tym zakresie przeprowadzony jakikolwiek dow6d — oprdcz samych
twierdzen powoda,

b) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 23 k.c. poprzez przyjecie, iz ochrona dobr osobistych tam
wymienionych obejmuje §wiadczenia zwigzane ze zgonem innej osoby,

¢) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 446 § 4 k.c. poprzez pominiecie, ze zapis ten ma charakter lex specialis
w niniejszej sprawie i w oparciu o ten zapis od daty jego obowiazywania moga by¢ zasadzone Swiadczenia zwigzane
ze Smiercig osoby najblizszej,

d) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 448 k.c. poprzez przyjecie, ze ma on zastosowanie w niniejszej sprawie
w sytuacji gdy funkcjonuje przepis szczegblny w oparciu o ktéry mozliwe jest zasadzenie Swiadczenia, jak réwniez iz
zasgdzone kwoty w danej sytuacji sa razaco zawyzone,

e) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 16 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tekst. jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 392) poprzez zignorowanie zachowania powoda, ktory byl obowigzany do
niezwlocznego powiadomienia pozwanego o zaistnialym wypadku,

f) naruszenie prawa materialnego przepisu art. 17 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst. jedn.: Dz. U.
72013 T., poz. 392) upowazniajacym do ograniczenia Swiadczenia z uwagi na brak powiadomienia zakladu ubezpieczen
o zaistnialym wypadku,

g) naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak rozwazenia zachowania strony powodowej, ktéra
wbrew nakazowi zglosila zaistnienie szkody z wieloletnig zwloka i wyciagniecie z tym zwiazanych korzystnych dla niej
ocen.

W oparciu o powyzsze pozwany wniost zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa lub obnizenie zasgdzone;j
kwoty oraz o zasadzenie kosztow postepowania przed Sadem I instancji i kosztéw postepowania odwolawczego wedlug
norm przepisanych, badZz ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania z uwzglednieniem kosztoéw postepowania przed Sadem II instancji jako kosztéw procesu.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacje pozwanego nalezy w czesci uznaé za uzasadniona, cho¢ nie wszystkie zawarte w niej zarzuty zasluguja na
uwzglednienie.



Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji. Na aprobate zasluguja
rowniez wyprowadzone przez Sad Rejonowy wnioski i ocena prawna, za wyjatkiem wysoko$ci naleznego powodowi
zado$éuczynienia pienieznego.

Zarzut naruszenia powolanych w apelacji przepiséw prawa materialnego, w tym art. 446 § 4 k.c. oraz art. 448 k.c. w zw.
z art. 23 k.c., nie zasluguje na uwzglednienie. Pozwany generalnie kwestionuje mozliwo$¢ dochodzenia roszczenia o
zado$éuczynienie za krzywde doznana wskutek $§mierci osoby najblizszej na gruncie stanu prawnego obowigzujacego
przed nowelizacjg art. 446 k.c., ktéra dokonana zostala ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), a konkretnie podwaza dopuszczalno$¢ doszukiwania
sie podstawy prawnej usprawiedliwiajacej to roszczenie w przepisie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Przede
wszystkim nalezy wiec rozwazy¢ zarzuty apelacyjne odnoszace sie do powyzszej kwestii, gdyz ocena ich zasadnoSci
bedzie pociagaé za soba dalsze rozwazania co do mozliwo$ci zasadzenia na rzecz powoda dochodzonego przez niego
roszczenia oraz — w konsekwencji - jego wysokoSci.

Przepis art. 446 § 4 k.c., ktory przewiduje mozliwo$¢ przyznania przez sad najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, dodany zostal wskazana wyzej
nowelizacjg z dnia 30 maja 2008 r. i wszedl w zycie 03 sierpnia 2008 r. Norma ta nie ma wiec zastosowania do
krzywd powstalych, jak w rozpoznawanej sprawie, przed ta data. Jednakze nie ma racji skarzacy, iz w stanie prawnym
obowigzujacym przed dniem 03 sierpnia 2008 r. nie istniala podstawa prawna do przyznania zado§éuczynienia za
Smier¢ osoby bliskiej, a w szczegdlnosci, ze podstawy tej nie mogl stanowié art. 448 k.c.

W uchwale z dnia 22 paZzdziernika 2010 r. sygn. akt III CZP 76/10 (OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 42) Sad Najwyzszy
dokonal analizy skutkéw dodania § 4 do art. 446 k.c. i stwierdzil, Ze zabieg ten nie byl jedynie wyrazem woli
ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnoéci dochodzenia zado$c¢uczynienia na gruncie przepiséw obowigzujacych
przed dniem wejécia w zycie tej normy, ale dokonania zmiany w ogoélnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez
zawezenie kregu oséb uprawnionych do zado$cuczynienia. Gdyby przepis art. 446 § 4 k.c. nie zostal wprowadzony,
zado$¢uczynienia moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis art. 446 § 4 k.c. ulatwia
dochodzenie zadoSéuczynienia, bowiem umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych
— poza w nim wymienionych — przestanek. Wprowadzenie tego przepisu nie powinno by¢ jednak rozumiane w ten
sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mog} stanowi¢ podstawy przyznania zado$¢uczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej. Takie rozumowanie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej doszlo do zdarzenia bedacego
zrodlem szkody, decydujaca - zgodnie w wyborem ustawodawcy - o mozliwosci zastosowania art. 446 § 4 k.c.,
rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za krzywde
spowodowana S$miercig osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj krzywdy. W istocie prowadziloby do radykalnego
zroznicowania sytuacji osob, ktore doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu,
co jest trudne do zaakceptowania (por. uzasadnienie wyroku SN z 14.01.2010 r. sygn. akt IV CSK 307/09 — OSNC
— ZD 2010, nr C, poz. 91). Poglad ten Sad Okregowy calkowicie podziela. Wbrew zatem stanowisku skarzgcego
mozliwe bylo zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego w oparciu o przepis art. 448 k.c. Zwazy¢ nadto trzeba,
iz przepis art. 448 k.c. umieszczony zostal wsréd przepiséw o czynach niedozwolonych bez wskazania podstaw i
przestanek odpowiedzialno$ci, jak rowniez bez wyszczegolnienia przestanek egzoneracyjnych. Nalezy zatem stosowac
ogoblne zasady odpowiedzialnosci z czynéw niedozwolonych, a w tym podstawowa, jaka jest wina sprawcy. Z
niekwestionowanych ustalenn Sadu I instancji wynika, ze sprawcg ponoszacym wine za $mier¢ S. P. (2) byl inny
uczestnik ruchu drogowego, S. L., ktory takze zginal w wyniku zdarzenia z dnia 07 czerwca 2002 r. W tej sytuacji
wszystkie przestanki odpowiedzialnoSci z art. 448 k.c. zostaly spelnione, a zatem przepis ten znajduje pelne
zastosowanie w rozpoznawanej sprawie.

Zdarzenie, w wyniku ktoérego $Smieré poniost brat powoda, mialo miejsce w dniu 07 czerwca 2002 r. W dacie
wypadku nie obowiazywala wiec ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst. jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz.
392). Do odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu ubezpieczen zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra



Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogdlnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr
26, poz. 310 ze zm.). W my$l § 10 ust. 1 tego rozporzadzenia z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Odwolujac sie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 07 listopada 2012 r. sygn. akt III CZP 67/12
(OSNC 2013/4/45) nalezy wskazac, ze przepis § 10 ust. 1 powolanego wyzej rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
24 marca 2000 r. nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej
ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.

W rozpoznawanej sprawie powdd twierdzil, ze w wyniku $mierci brata doznal krzywdy. Rozwazenia wymaga wiec
w pierwszej kolejnosci, czy w przypadku krzywdy zwigzanej ze $miercia osoby bliskiej mozliwe jest uzyskanie
zado$Cuczynienia, co z kolei uzaleznione jest od oceny, czy czyn powodujacy $mier¢ osoby bliskiej moze by¢ uznany
za dzialanie naruszajgce dobra osobiste czlonkéw rodziny zmarlego. W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i sadéw powszechnych za ugruntowane nalezy uzna¢ stanowisko, ze wieZ rodzinna jest dobrem osobistym, a jego
naruszenie uzasadnia przyznanie zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w sytuacji, gdy
$mier¢ czlonka rodziny nastgpilta na skutek deliktu (wypadku komunikacyjnego) zaistnialego przed dniem 03 sierpnia
2008 r. Katalog dobr osobistych, do ktorego odwotuje sie art. 23 k.c., jak slusznie zwrécil uwage Sad Rejonowy, ma
charakter otwarty. Przepis ten w sposéb przykladowy wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong
prawa cywilnego, uwzgledniajac przede wszystkim te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem
naruszen. Nie budzi jednak watpliwoéci, ze przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie
szerszy. Nalezy uznacé, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane
z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore w zyciu spolecznym postrzega sie jako doniosle
i z tego wzgledu zaslugujace na ochrone. W judykaturze uznano, ze do katalogu dobr osobistych niewymienionych
wprost w art. 23 k.c. naleza przykladowo: pamie¢ o osobie zmarlej, prawo do intymno$ci i prywatnoéci zycia, prawo
do planowania rodziny, pte¢ czlowieka. Trudno zatem byloby znaleZ¢ argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego
katalogu takze wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja
ochronie prawnej (art. 18 i 171 Konstytucji RP, art. 23 k.r.0.). Skoro w rozumieniu art. 23 k.c. dobrem osobistym
jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori — moze nim by¢ réwniez wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma
zatem przeszkdd do uznania, ze szczeg6lna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong
przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Poglad taki reprezentowany jest powszechnie w orzecznictwie. Sad Apelacyjny w
Gdansku w uzasadnieniu niepublikowanego wyroku z dnia 23 wrze$nia 2005 r. sygn. akt I ACa 554/05 stwierdzil, ze
szczegoblna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaréwno dziecku, jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej
rodzinie, zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu powolanego wyzej wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r. sygn. akt IV CK 307/09 uznal, ze spowodowanie
$mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie
im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Do 0s6b najblizszych zaliczy¢ bowiem trzeba te osoby, ktorych sytuacja
zyciowa ksztaltowala sie w pewnej zalezno$ci od zmarltego, a w szczegbdlnoSci osoby pozostajace ze zmarlym we
wspolnym ognisku domowym (por. G. Bieniek, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia: zobowiazania,
Warszawa 1999, t. I, s. 423).

Nalezy tez podnie$é, ze osoba dochodzaca zado$¢uczynienia za spowodowanie $mierci osoby najblizszej nie jest
poszkodowana jedynie pos$rednio. Ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzaé¢ krzywde réznym osobom, Zrédlem
krzywdy jest zatem delikt, ktérego nastepstwem jest $mier¢. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla oséb
bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegdlnie bliskiej w relacjach
rodzinnych. Skoro wiec szkoda, ktorej nastepstwem jest §mieré, objeta jest odpowiedzialno$cia sprawcy szkody, a tym
samym ubezpieczyciela, to nie ma jakichkolwiek podstaw do wylaczenia jego odpowiedzialno$ci w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy. Osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio
i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego (por. wyrok
SA w Lublinie z 06.11.2013 r. sygn. akt I ACa 464/13 — LEX nr 1416172).



Zasadny uzna¢ natomiast nalezy zarzut zawyzenia przez Sad I instancji kwoty przyznanego zadoSéuczynienia.
Bezspornym jest, iz ocena rozmiaru krzywdy nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i w ramach kontroli
instancyjnej podwazenie jej jest mozliwe tylko wowcezas, gdy okreslajac wysoko$é zado$cuczynienia, sad ewidentnie
naruszyt zasady ustalania tego zado$éuczynienia, w konsekwencji czego zasadzone zado$éuczynienie jest w sposob
oczywisty niewspotmierne do doznanej krzywdy. O postawieniu skutecznego zarzutu naruszenia art. 448 k.c. mozna
mowic takze wtedy, gdy dochodzi do dysonansu miedzy poprawnie sformulowanymi przestankami w ujeciu ogdélnym
(uniwersalnymi) a zindywidualizowanymi przestankami, dotyczacymi konkretnej osoby pokrzywdzonej (por. wyrok
SN z 07.07.2011 1. sygn. akt II CSK 682/10 — LEX nr 951296).

W rozpoznawanej sprawie podzieli¢ trzeba stanowisko skarzacego, ze Sad Rejonowy okreslajac wysokosé kwoty
zado$Cuczynienia naleznego powodowi, nie okreélil tej sumy na odpowiednim poziomie w rozumieniu art. 448 k.c.
Przyznajac zadoSéuczynienie wskazac nalezy, ze o jego rozmiarze powinien decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej
krzywdy: stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw
wypadku i tym podobne okoliczno$ci. Niewymierny w pelni charakter tych okolicznoSci sprawia, ze Sad przy ustalaniu
rozmiaru krzywdy i tym samym wysoko$ci zadoSéuczynienia ma pewna swobode. Ocena Sadu w tym wzgledzie
powinna jednak opieraé sie na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, nie wylgczajac takich czynnikéw, jak np. wiek
poszkodowanego.

Sad Rejonowy wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku kryteria, ktérymi kierowal sie przy ustaleniu wysokosci
zado$c¢uczynienia pienieznego. Jak stusznie podnidst Sad pierwszej instancji $mier¢ jedynego brata byla dla powoda
traumatycznym przezyciem. Jednakze nie wywolala ona rozstroju zdrowia powoda, cho¢ spowodowala dlugi okres
cierpienia, bowiem powod byl z bratem silnie zwiazany emocjonalnie. W zwigzku ze $miercig brata zmienilo sie
zycie powoda. Powdd porzucil nauke, musiat zrezygnowac z planéw zawodowych, popadl w alkoholizm, nie zalozyl
wlasnej rodziny. Zwazy¢ jednak trzeba, ze w chwili $§mierci brata powod byl juz osoba dorosla, mial ukoniczone 19
lat. Bez watpienia byl osobg mlodg, ale w tych okolicznoéciach trudno podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego o zyciowej
nieporadnos$ci powoda. W ocenie Sadu Okregowego, objawy stresu pourazowego u powoda utrzymuja sie obecnie
jedynie w niewielkim nasileniu. Ogrom krzywdy lagodzi bowiem uplywajacy czas, od chwili wypadku minelo juz ponad
11 lat. Powod jak dotad nie korzystal z pomocy psychoterapeuty, a zatem nalezy uznac, ze takiej potrzeby nie odczuwal.
Rokowania co do stanu psychicznego powoda sa pomyslne, o czym $wiadczy choéby podjecie leczenia odwykowego.
W tych okoliczno$ciach nalezy wiec uznaé, iz ustalona kwota 15.000 zl tytulem zado$éuczynienia, w poréwnaniu z
innymi zasadzanymi w podobnych sprawach kwotami zado§éuczynienia, jest zawyzona. Zdaniem Sadu Okregowego,
kwota ta winna wynie$¢ 10.000 zl. Korekta w tej wysokos$ci nie uchybia takze wskazanym wyzej zasadom orzekania
przez sad odwolawczy w takich sprawach.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozostale zarzuty apelacyjne nie zastuguja na aprobate. Wywiedzione przez skarzacego
zarzuty naruszenia art. 16 ust. 2 pkt 2 i art. 17 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie mogg stanowic
skutecznej podstawy apelacyjnej. W dacie powstania szkody, tj. w dniu 07 czerwca 2002 r., uregulowania te nie
obowiazywaly, a zastosowanie mialy przepisy rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie
ogdblnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. W tej sytuacji nie mozna méwié o naruszeniu wskazanych
wyzej przepiséw, ktore w rozpoznawanej sprawie nie znalazly jakiegokolwiek zastosowania.

Za nieuzasadniony nalezy uzna¢ takze zarzut naruszenia art. 6 k.c. poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze powod
udowodnit fakty, z ktorych czerpie dla siebie skutki prawne, w sytuacji gdy nie zostal w tym zakresie przeprowadzony
jakikolwiek dowod — oprocz samych twierdzen powoda. Kwestionowanie prawidlowos$ci uznania przez sad, ze
przeprowadzone dowody nie sg wystarczajace do przyjecia za udowodnione okolicznosci, ktérych ciezar udowodnienia
spoczywal na jednej ze stron, moze nastapi¢ jedynie w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepisow prawa
procesowego, nie za$ art. 6 k.c. Wbrew stanowisku skarzacego strona powodowa zlozyla w sprawie wnioski dowodowe
i Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie w tym zakresie. Sad Rejonowy oddalil wniosek strony powodowej o



dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychiatry, a swoje stanowisko dokladnie uzasadnil. Podniesé tez trzeba, iz fakt
zaistnienia wypadku komunikacyjnego, w ktérym ponidst §mier¢ brat powoda, nie byl kwestionowany przez strone
pozwana. Nie ulega przy tym watpliwosci Sadu Okregowego, ze wlasnie to zdarzenie bylo podstawa odpowiedzialno$ci
pozwanego w rozpoznawanej sprawie.

Za calkowicie chybiony uzna¢ tez trzeba zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez brak rozwazenia przez Sad I
instancji zachowania strony powodowej, ktéra wbrew nakazowi zglosila zaistnienie szkody z wieloletnia zwloka i
wyciagniecie z tym zwigzanych korzystnych dla niej ocen. W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonatl
w sprawie prawidlowych ustalen w zakresie okoliczno$ci faktycznych. Aby skutecznie zarzuci¢ naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. skarzacy powinien wskaza¢, jaki konkretnie dow6d majacy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
sad uznal za wiarygodny i majacy moc dowodowa albo za niewiarygodny i mniemajacy mocy dowodowej oraz w
czym przy tej ocenie przejawia sie naruszenie swobodnej oceny dowodow (por. wyrok SN z 18.01.2002 r. sygn.
akt I CKN 132/01 — LEX nr 53144). Apelacja pozwanego takich zarzutéw nie przedstawia i nie wykazuje, aby
ocena dowodow i oparte na niej wnioski dotkniete byly powyzszymi uchybieniami. Skarzacy nie wskazuje na
jakiekolwiek dowody oraz wyprowadzone z nich wnioski, ktére pozostawalyby w sprzecznosci z zasadami logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. W istocie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zmierza do podwazenia zasady
odpowiedzialnoéci pozwanego oraz wysokoSci przyznanego zadoStuczynienia. Podniesienie zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie jest jednak wlaéciwa plaszczyzna do kwestionowania zaréwno zasady odpowiedzialnoSci
pozwanego, jak i wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia. Jest to bowiem kwestia prawidlowosci stosowania prawa
materialnego, ktore to zarzuty skarzacy takze podnidst i co oméwione zostalo powyzej. W tym stanie rzeczy Sad
Okregowy stwierdzil, ze pozwany nie zakwestionowal skutecznie prawidlowoéci zar6wno oceny dowodow, jak i
opartych na niej wnioskéw oraz ustalen faktycznych i zarzut naruszenia omawianego przepisu uznat za bezzasadny.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie I ppkt 1 wyroku. O kosztach
postepowania przez Sadem I instancji Sad Okregowy orzekl zgodnie z przepisem art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) w zw. z art. 100 k.p.c.
i uznajac, ze pozwany ulegl powodowi w 40%, w tym stosunku obciazyt go kosztami procesu i kosztami naleznymi
Skarbowi Panstwa. Powdd i pozwany poniesli w tym postepowaniu koszty procesu w wysokos$ci po 2.417,- zt kazdy
z nich (koszty zastepstwa procesowego). Skoro pozwany winien ponie$¢ te koszty w kwocie 1.933,60 zl, a poniost
wyzsze, to Sad Okregowy zasadzil na jego rzecz od powoda 483,40 zl. Nieoplacone koszty sadowe w postepowaniu
przez Sadem Rejonowym wyniosly 1.250 z} (oplata sagdowa od pozwu). Pozwany winien ponie$¢ 40% tych kosztow,
a zatem Sad Okregowy orzekl jak w punkcie I ppkt 3 wyroku, natomiast w oparciu o przepis art. 113 ust. 4 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, biorgc pod uwage charakter roszczenia, odstapit od obciazenia powoda
pozostalymi kosztami sadowymi.

Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalej czeéci.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na postawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz w zw. z § 6
pkt 5w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.). W postepowaniu tym pozwany wygral sprawe
w 33%, a zatem winien pokry¢ 67% kosztow. Powod ponidst w tym postepowaniu koszty zastepstwa procesowego
w wysokosci 1.200,- zl, a pozwany oplate od apelacji wynoszaca 750,- zl i koszty zastepstwa procesowego w kwocie
1.200,- z}.



