Sygn. akt I C 193/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Przemystaw Majkowski

Protokolant: Elzbieta Michalak

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2024 roku w Sieradzu na rozprawie
sprawy z powodztwa H. L.1B. L.

przeciwko M. C. i Gminie i Miastu S.

o naprawienie szkody wyniktej z czynu niedozwolonego

1/ oddala powodztwo;

2/ zasadza solidarnie od powodéw H. L. i B. L. na rzecz pozwanych M. C. i Gminy i Miasta S. kwoty po 10.817 (dziesie¢
tysiecy osiemset siedemnascie) zlotych na rzecz kazdego z pozwanych tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 193/22A

UZASADNIENIE

Pozwem z 03 listopada 2021 r. (data wplywu do Sadu Okregowego w Lodzi) pelnomocnik powodéw: H. L. oraz B. L.
wniesli przeciwko M. C. oraz Gminie S. o:

1. zasadzenie od pozwanego M. C. na rzecz powodow 1.000.000,00 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanej Gminy S. na rzecz powodéw 1.000.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty

- z tym zastrzezeniem, Ze spelienie zasadzonego $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia w tej czesSci z tego
$wiadczenia drugiego pozwanego (odpowiedzialno$¢ in solidum);

3. zasadzenie solidarnie od pozwanego M. C. i pozwanej Gminy S. na rzecz powoddw kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 marca 2022 r. wydanym w sprawie I ACo 99/22 wyznaczono
Sad Okregowy w Sieradzu do rozpoznania niniejszej sprawy, wskutek czego sprawa zostala zarejestrowana pod sygn.
aktI C193/22.

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanej Gminy S. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci jako bezzasadnego
i zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Rowniez pelnomocnik pozwanego M. cygana wnidst w odpowiedzi na pozew o oddalenie powddztwa w caloéci oraz
o zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego, wedlug norm
przepisanych wraz z odsetkami za opdznienie.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 maja 2012 r. Rada Gminy i Miasta S. podjela dwie uchwaly w sprawie przystapienia odpowiednio
do zmiany studium i zmiany warunkowego planu zagospodarowania przestrzennego (uchwala Nr (...) w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy i Miasta S. w zakresie
z}6z kruszyw naturalnych oraz Uchwale Nr (...) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru polozonego w obrebie geodezyjnym D. w Gminie i Mie$cie S. (ogloszenie uchwaly w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa (...) mialo miejsce w dniu 27 grudnia 2012 1.).

Na podstawie Uchwaly NR (...) dla dzialek o numerach ewidencyjnych (...) majacych dotychczas charakter rolny (na
wniosek wlaécicieli H. L. i B. L.) oraz dla dzialki o nr (...), stanowigcej wlasno$¢ Gminy i Miasta S. oraz bedgcej droga
wewnetrzng gminng, Gmina i Miasto S. posiadala aktualny miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, w
ktorym ustalono przeznaczenie terenu jako teren eksploatacji powierzchniowej oznaczony symbolem PE.

(bezsporne)

W dniu 30 lipca 2018 r. Wojewoda (...) zlozyl do Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w L. skarge (znak: (...).
(...).19.2018) na uchwatle Nr (...) Rady Gminy i Miasta S. z dnia 28 listopada 2012 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego w obrebie geodezyjnym D. w Gminie i MieScie S..

Wojewoda (...) w treSci skargi zarzucit liczne naruszenia przepisow dotyczacych zar6wno procedury uchwalania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (MPZP) jak i samej tre$ci uchwaly. Miedzy innymi, w ocenie
skarzacego w przedmiotowym MPZP wystapila niezgodno$é¢ obszaru objetego planem z uchwatg Nr (...) Rady Gminy
i Miasta S. z dnia 25 maja 2012 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Niezgodno$¢ polegala na znaczacym przesunieciu w kierunku pélnocnym pélnocnej granicy
zachodniego obszaru objetego planem w stosunku do granicy okre§lonej w uchwale o przystapieniu do sporzadzenia
MPZP — przesuniecie granicy stanowilo wlaczenie w granice planu wiekszej powierzchni dzialek o nr ewidencyjnych
(...) wktorych czesci byly objete uchwala o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu. W konsekwencji planem
objeto wiekszy obszar niz wynika to z uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu, nie korygujac przy
tym jednocze$nie ww. uchwaly o przystapieniu.

Wojewddzki Sad Administracyjny w L. w wyroku z 24 pazdziernika 2018 r. uwzglednil w znacznej czedci zarzuty
sformulowane przez skarzacego, stwierdzajac tym samym niewazno$¢ uchwaly Rady Gminy i Miasta S. z dnia 28
listopada 2012 1. o nr (...) w sprawie MPZP dla obszaru polozonego w obrebie geodezyjnym D. w Gminie i MieScie
S. (sygnatura akt sprawy (...) SA (...)).

Wyrok WSA w Lodzi zostal podtrzymany przez Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 23 kwietnia 2020 r.
wydanym w sprawie o sygn. II OSK 778/19.

(bezsporne)

Powodowie w dniu 3 listopada 2011 r. jako wlasSciciele nieruchomosci polozonej w D., gm. S., dla ktérej Sad Rejonowy
w Zdunskiej Woli prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), skladajacej sie m. in. z dzialek o nr ewidencyjnych: (...), zawarli
z M. C., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma PHU (...) umowe sprzedazy kruszywa znajdujacego sie na
nalezacych do powoddéw gruntach (tj. na dziatkach o nr (...) (...) oraz zawarli przez notariuszem umowe dzierzawy, na
podstawie ktérej pozwany nabyt prawo do uzywania i pobierania pozytkéw przez okres 10 lat z cze$ci wyzej opisanej,
nalezacej do powodéw, nieruchomosci, tj. do calej dziatki o nr (...) o pow. 115 m(?), cze$ci dzialki o nr (...) opow.
3,2081 ha, oznaczonej nr (...) na szkicu wstepnego projektu podziatu dzialki (...), czeSci dzialki o nr (...) o pow. 2,098



ha potozonej na wysokoSci dzialki (...) przez cala szeroko$é tej dzialki. W umowie dzierzawy zastrzezono, ze M. C.
mog} prowadzi¢ kopalnie i wydobywa¢é kruszywo na wymienionych w jej tre$ci dziatkach — za wyjatkiem czeéci drogi
oznaczonej jako dzialka nr (...) na odcinku od drogi publicznej (dziatka nr (...)) do linii }aczacej linie rozgraniczajgce
grunty objete umowa dzierzawy od gruntéw nieobjetych umowa z obszaru dzialek (...).

(umowa k. 99-99v; akt notarialny k. 100-102)

W dniu 22 listopada 2011 r. strony w obecno$ci notariusza okazaly szkic wstepnego projektu podziatu nr (...) w wyniku
ktoérego rzeczona dzialka podzielona zostala na dzialki (...), odwiadczajac, ze przedmiotem umowy dzierzawy bedzie
dziatka o nr (...).

(akt notarialny k. 411)

W zwiazku z zawarciem wyzej wskazanych uméw powodowie w dniu 14 czerwca 2012 r. zlozyli w ramach procedury
zmiany studium do Gminy i Miasta S. wniosek o przeznaczenie dzialek o nr ewidencyjnych nr (...) (posiadajacych
dotychczas charakter rolny) na eksploatacje kruszywa.

W zwigzku ze staraniem M. C. o uzyskanie koncesji Burmistrz S. w dniu 26 kwietnia 2013 r. pozytywnie zaopiniowal
jego wniosek o udzielenie koncesji na wydobywanie kopaliny ze ztoza kruszywa naturalnego w cze$ci dotyczacej dzialek
onr (...),a Marszalek Wojewddztwa (...) wdniu 6 maja 2013 r. udzielil pozwanemu koncesji na wydobywanie kruszywa
naturalnego ze zloza (...) polozonego w miejscowosci D. na dziatkach oznaczonych nr ewidencyjnymi (...) i warunkowo
dla dzialki (...) — pod warunkiem nabycia do tej dzialki prawa.

(decyzja k. 103-107; decyzja k. 108-110; decyzja k. 113)

W zwigzku z przeprowadzonym obmiarem wydobycia kruszywa w kopalni (...) nr dzialki: (...) powodowie oraz

pozwany M. C. oéwiadczyli, Ze w okresie od 18 maja 2013 r. do 12 pazdziernika 2013 r. zostalo wydobyte 403 tys. m>.
Uregulowane nalezno$ci wynikajace z rachunkéw (...) lacznie stanowily kwote 346.000,00 zt. Na dzien 17 pazdziernika
2013 r. zobowiazanie M. C. wynosilo 57.000,00 zi. M. C. wydobywal réwniez kruszywo pod liniami energetycznymi.

(dokument k. 314 wraz z rozliczeniem k. 315)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o material dowodowy zebrany w sprawie w postaci dokumentéow
urzedowych zgromadzonych w aktach sprawy, w tym takze tych, ktére zostaly wprowadzone do procesu przez sama
strone powodowa. Sad dokonat ustalenn stanu faktycznego réwniez w oparciu o dokumenty prywatne, takie jak
umowa miedzy stronami oraz o§wiadczenia dotyczace obmiaru i zaplaty wynagrodzenia przez M. C.. Znakomita cze$é
stanu faktycznego w niniejszej sprawy byta jednak bezsporna. Jasna byla sekwencja zdarzen dotyczacych uchwalenia
uchwal Rady Gminy S., jak roéwniez wydawania koncesji i innych decyzji w zwigzku z zamiarem eksploatacji
nieruchomoéci powodéw jako kopalni. Sad ustalajgc stan faktyczny w kapitalnej czesci positkowat sie rowniez
ustaleniami dokonanymi przez sad administracyjny oraz sad cywilny w innych prawomocnie zakoniczonych sprawach,
dotyczacych tego samego stosunku miedzy stronami.

Sad pomingl wnioskowany przez strone powodowa dowod z przestuchania stron, albowiem ani powodowie, ani
M. C. nie brali udzialu w wydawaniu aktéw prawnych, z ktérymi strona powodowa wiaze powstanie rzekomej
szkody. Sad pominal réwniez wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii uzupehiajacej bieglego w zakresie
wyliczenia wartoS$ci zloza, albowiem okoliczno$¢ ta pozostawala bez znaczenia dla sprawy wobec braku wykazania
szkody jako takiej, abstrahujac od jej wysoko$ci. W tym miejscu wskazac nalezy, ze na podstawie przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw



tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Stanowisko takie zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia
1996 roku (I CKU 45/96, opubl. OSNC z 1997, z. 6-7, poz. 76). Majac zatem na wzgledzie rzadzacg procesem
cywilnym zasade kontradyktoryjno$ci postepowania i nie znajdujac podstaw do przeprowadzenia dowodéw z urzedu
(art. 232 k.p.c), Sad rozpoznal niniejsza sprawe, biorac pod uwage stan faktyczny ustalony na podstawie powyzej
wskazanych dowodéw. Z powodu wyzej wskazanej argumentacji Sad pomingt réwniez inne wnioskowane dowody,
jako zmierzajgce do przedluzenia postepowania i niemajace znaczenia dla sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa jako wlaSciciele przedmiotowej nieruchomosci upatrywali swojej szkody w pozbawieniu ich
mozliwo$ci samodzielnego decydowania o losach ich nieruchomosci w zakresie nieobjetym umowa dzierzawy. Strona
powodowa doszukiwatla sie nadto w zachowaniu M. C. naruszenia jej praw wlascicielskich.

Powodowie w pozwie wskazywali, cho¢ nie wprost, na dwie podstawy swojego roszczenia - na odpowiedzialno$¢
deliktowa i ewentualnie na bezpodstawne wzbogacenie. Art. 405 k.c. stanowi, ze kto bez podstawy prawnej uzyskat
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe,
do zwrotu jej wartoSci. Art. 415 k.c. z kolei wskazuje, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest
do jej naprawienia. Stosownie do treéci art. 417 § 1 k.c., za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. W § 2 wskazano, ze jezeli wykonywanie
zadan z zakresu wladzy publicznej zlecono, na podstawie porozumienia, jednostce samorzadu terytorialnego albo
innej osobie prawnej, solidarng odpowiedzialnoé¢ za wyrzadzona szkode ponosi ich wykonawca oraz zlecajaca je

jednostka samorzadu terytorialnego albo Skarb Panstwa. Art. 417" § 1 k.c. wskazuje przy tym, ze jezeli szkoda
zostala wyrzadzona przez wydanie aktu normatywnego, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu we wlasciwym
postepowaniu niezgodnosci tego aktu z Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowsg lub ustawa, a stosownie
do treéci § 2 tegoz przepisu, jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostateczne;j
decyzji, jej naprawienia mozna zadaé¢ po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem,
chyba Ze przepisy odrebne stanowig inaczej. Odnosi sie to rowniez do wypadku, gdy prawomocne orzeczenie lub
ostateczna decyzja zostaly wydane na podstawie aktu normatywnego niezgodnego z Konstytucja, ratyfikowana umowg
miedzynarodowa lub ustawa.

Stosowne do tresci art. 414 k.c. przepisy tytutu o bezpodstawnym wzbogaceniu nie uchybiaja przepisom o obowiazku
naprawienia szkody i w razie zbiegu roszczen z tytulu czynu niedozwolonego z roszczeniem z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia, uprawniony ma wybor roszczenia takze w sytuacji, gdy ta sama osoba jest odpowiedzialna tak za szkode
wyrzadzona czynem niedozwolonym, jak i jest bezpodstawnie wzbogacona. Po stronie powodowej lezy obowiazek
wskazania podstawy faktycznej roszczenia. Rola sadu jest za$ jej prawidlowa kwalifikacja prawna, a w sytuacji zbiegu
podstaw, takze wybor podstawy najtrafniej oddajacej tak podstawe faktyczna zadania pozwu, jak i umozliwiajaca jego
najpelniejsza realizacje.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 kwietnia 2012 r. (sygn. akt IV CSK 406/11, LEX nr 1169347) wyjaénil, ze szeroki
ksztalt bezprawno$ci, rozumianej jako wszelkie przejawy niekompetencji i uchybien, aprobowano w judykaturze juz
po wejéciu w zycie Konstytucji RP, uznajac, ze zachowanie niezgodne z prawem to zachowanie sprzeczne z porzadkiem
prawnym, polegajace na sprzeczno$ci miedzy zakresem kompetencji organu, sposobem jego postepowania i trescia
rozstrzygniecia wynikajacymi z wzorca ustawowego, a jego dzialaniem rzeczywistym (patrz wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 8 stycznia 2002 r., I CKN 581/99, OSNC 2002 r., Nr 10, poz. 128 i z dnia 6 lutego 2002 r., V CKN 1248/00,
OSP 2002 r., Nr 9, poz.). O obowiazkach organéw wykonujacych wladze publiczna rozstrzygaja wiec takze szeroko
rozumiane normy postepowania, ktére skladaja sie na ogélnie pojety porzadek prawny, a wiec tym bardziej normy
ustawowe.



W pi$miennictwie dominuje poglad, ze powtérzona w art. 417 § 1 k.c. za art. 77 ust. 1 Konstytucji RP przeslanka
niezgodnosci z prawem musi byé rozumiana w spos6b wlasciwy dla prawa cywilnego, tj. jako sprzecznosé dziatania lub
zaniechania z porzadkiem prawnym sensu largo, co wyklucza mozliwo$¢ jakiejkolwiek dyferencjacji skali czy stopnia
bezprawnosci zachowania. Rezim odpowiedzialnoéci cywilnej za wykonywanie wladzy publicznej i samodzielnoéc
cywilnej postaci bezprawnosci w calym systemie odpowiedzialnoéci deliktowej doprowadzil w pi$émiennictwie do
zajecia takiego wlaénie, zasadnego stanowiska.

Biorac pod uwage sposéb zaprezentowania stanu faktycznego przez powodéw w okolicznoSciach niniejszej sprawy,
nalezy stwierdzi¢, ze pomimo niewatpliwych bledow na etapie procedowania przez Rade Gminy w S. (ktére to
bledy zostaly zidentyfikowane przez sad administracyjne i skutkowaly uchyleniem uchwaly Rady Gminy), nie
mozna moéwi¢ o wystapieniu jakiejkolwiek szkody po stronie powodéw. Wskazac¢ nalezy, ze do podstawowych
przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego nalezy: wystapienie szkody
majatkowej, bezprawne dzialanie Skarbu Panstwa (jednostek samorzadu terytorialnego) oraz adekwatny zwiazek
przyczynowy pomiedzy wykonywaniem witadzy publicznej a poniesiona szkoda. Przy tym, ,niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie” wskazane w art. 77 ust. 1 Konstytucji, rozumiane jest jako dzialanie sprzeczne z przepisami,
zgodnie z konstytucyjnym ujeciem jego zrodel w art. 87 Konstytucji. Chodzi wiec o kazde obiektywnie sprzeczne
z prawem dzialanie wladzy publicznej. JednoczeSnie warto zauwazyé, ze brak wystgpienia szkody determinuje
zarazem brak koniecznoS$ci badania pozostatych przestanek odpowiedzialnosci pozwanej Gminy, czyli bezprawnoéci
dzialania Gminy oraz adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy wykonywaniem wladzy publicznej, a poniesiona
szkodg. W realiach niniejszej sprawy pomimo nastepczo dokonanej kontroli weryfikacyjnej uchwaly Rady Gminy
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nie doszlo do jakiegokolwiek zubozenia przez
strone powodowa, a wrecz przeciwnie. W czasie obowigzywania ,wadliwego” MPZP powodowie wypuscili swoja
nieruchomo$¢ do obiegu rynkowego, skutkiem czego byly umowy sprzedazy kruszcu oraz darowizny zawarte z M.
C.. Skutkiem tej umowy bylo rozpoczecie przez M. C. wydobycia kruszcu na nieruchomoéci powodéw, réwniez pod
liniami energetycznymi, za co dostali nalezna zaplate.

Zwrbcié nalezy zatem uwage, ze wbrew temu co artykuluje strona powodowa, nie doznala ona szkody, a wrecz
przeciwnie — wykorzystujac wadliwe decyzje miala mozliwo$¢ wydzierzawienia dzialki na uzytek kopalni i uzyskanie
zaplaty ceny za sprzedaz kruszywa w sytuacji, w ktérej gdyby MPZP byl niewadliwy, to takiej mozliwo$ci powodowie
by w ogodle nie mieli. Usytuowanie bowiem czeéci nieruchomosci powodéw pod liniami energetycznymi, w razie
zachowania zgodnego z prawem po stronie Gminy, czyniloby niemozliwym eksploatacje tej cze$ci nieruchomosci. W
takiej sytuacji, powodowie nie mogliby wypusci¢ nieruchomosci w tej czeSci w dzierzawe, jak rowniez uzyskiwaé z
tego tytulu naleznej zaplaty. Paradoksalnie, w zaistnialej sytuacji mozna by wrecz nawet doszukiwa¢ sie wzbogacenia
powodow, ktorzy wykorzystujac przej$ciowy stan funkcjonowania w obiegu aktéw prawnych uznanych nastepnie za
wadliwe, skorzystali z okazji komercyjnego wykorzystania swoich dzialek.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, powodowie za wykopane kruszywo z obszaru gbérniczego
obejmujacego czedci ich dzialek otrzymali zaplate w caloSci. W trakcie pracy kopalni pozwany M. C. regulowal wszelkie
obcigzenia fiskalne, takze spoczywajace na powodach. Jak za§ wynika ze stanowiska WSA w Lodzi, powodowie nie
zostali ograniczeni w swoim prawie wlasno$ci na skutek funkcjonowania w obrocie wadliwych aktéw prawnych. Wrecz
przeciwnie — sytuacja ta stworzyta im mozliwo$¢ wykorzystania rowniez i tej czeSci nieruchomosci, ktéra w normalnym
(zgodnym z prawem) toku spraw nie moglaby by¢ eksploatowana, ergo — nie uzyskaliby od M. C. zaplaty za otrzymane
kruszywo.

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje zatem zadnych podstaw do przyjecia,
ze strona powodowa doznala szkody na skutek dzialania czy to Gminy S., czy M. C.. W ocenie Sadu Okregowego
forsowanie tezy o spornoéci postanowien laczacych strony uméw bylo jedynie taktyka procesowsg strony powodowe;j.
W rzeczywistoSci niespornym bylo miedzy stronami to, co jest przedmiotem umow, jaki jest zakres lgczacych strony
umow, jakie dzialki sa przedmiotem umowy oraz jakie na tychze dziatkach sa zlokalizowane naniesienia. Z wszystkich
wskazanych w umowach dzialek pozwany moglt wydobywac kruszywo i za wydobycia z tychze wszystkich dzialek byt



zobowiazany do zaplaty ceny. Powodowie nie wykazali w procesie, azeby M. C. w jakikolwiek sposbéb nie wywiazal
sie z zawartej umowy, w szczegdlnoSci poprzez nie zaplacenie nalezno$ci za wydobyte kruszywo. W szczego6lnoéci,
forsowana w procesie teza o podrobieniu podpisu powodki pod dokumentem zawierajacym o$wiadczenie o iloSci i
cenie wydobytego kruszywa, byta niewiarygodna. Przekonujaca Sad jest nadto w tym przedmiocie opinia grafologiczna
stwierdzajaca, ze autorem podpisu byta H. L., chociaz nie zostala ona sporzadzona na zlecenie Sadu w niniejszej
sprawie. Przy braku dowodow przeciwstawnych, nie ma jednak powodéw aby z gory przekre§la¢ wiarygodnos$é moc
dowodowg takiego dokumentu.

Reasumujac, w niniejszej sprawie strona powodowa nie wykazala, azeby na skutek uchwalodawczej aktywnosci Rady
Gminy w S., ani tez eksploatacji terenu przez M. C., wystgpila w majatku powodéw jakakolwiek szkoda. Z tych
wszystkich wzgledow, powodztwo H. L. oraz B. L. zar6wno w stosunku do M. C. jak i Gminy S. nie moglo byé
uwzglednione w jakiejkolwiek czesci i podlegalo oddaleniu. Biorac powyzsze pod uwage, orzeczono jak w punkcie 1.
wyroku.

Powyzsze rozstrzygniecie determinuje rozstrzygniecie o kosztach procesu, o ktérych Sad orzekl w punkcie 2.
wyroku, na podstawie art. 98 k.p.c., czyli zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, ktory strona
powodowa przegrala w caloSci. Na koszty poniesione zaré6wno przez M. C. jak i Gmine S. skladajg sie wynagrodzenia
profesjonalnych pelnomocnikéw w kwotach 10.800,00 z} (ustalone w oparciu o § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictw w wysokosci 17 zt.



