Sygn. akt I C 84/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Choczaj

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 08 czerwca 2017 roku w Sieradzu

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
wW.

przeciwko B. G.iB. W.
o zaplate
1. oddala powddztwo,

2. zasadza od powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w W. na rzecz pozwanych B. G. i B. W. kwote po 7 217,00 z} (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego.

Sygn. akt I C 84/17

UZASADNIENIE

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wnioést do Sadu
Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie o wydanie nakazu zaptaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym
przeciwko B. W. i B. G. i orzeczenie nim solidarnego obowigzku pozwanych zaplaty na rzecz powoda kwoty 97 163,73
z} i kosztéw procesu.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2017 roku Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do
rozpoznania do Sadu Okregowego w Sieradzu.

Zarzadzeniem z dnia 12 kwietnia 2017 roku Przewodniczacy wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty
wyznaczy} termin rozprawy.

W odpowiedzi na pozew B. G. i B. W. wnie§li
o oddalenie powddztwa w caloSci, podnoszac zarzut przedawnienia i zasadzenie od powoda na swojg rzecz kosztow
zastepstwa prawnego.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 10 maja 2012 roku B. G. i B. W. zawarli
z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba



w W. umowe o kredyt konsumencki nr (...) na kwote 78 900,00 zl na okres 60 miesiecy - do dnia 28 kwietnia 2017
roku, (dowédd: umowa kredytu - k. 70 -74) .

Z § 18 tej umowy wynikalo, ze bank mogt wypowiedzie¢ w formie pisemnej z zachowaniem 30 - dniowego okresu
wypowiedzenia umowe lub obnizy¢ kwote przyznanego kredytu w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce
warunkow okreslonych w umowie, utraty przez kredytobiorce zdolnosci kredytowej

i zagrozenia upadlo$cia kredytobiorcy, (dowdd: umowa kredytu - k. 70 - 74) .

Natomiast zgodnie z § 19 w nastepnym dniu po uplywie ostatniego dnia terminu wypowiedzenia cale zadluzenie z
tytulu udzielonego kredytu wraz

z odsetkami i naleznymi oplatami, stawalo sie zadluzeniem przeterminowanym

iwymagalnym, (dowéd: umowa kredytu -k. 70 -74) .

Pozwani poddali sie egzekucji do kwoty 118 350, 00 z1, (dowdd: umowa kredytu - k. 70 - 74) .
Pozwani nie splacali rat kredytu terminowo i dlatego bank wypowiedzial zawarta umowe, (bezsporne) .

W dniu 18 grudnia 2013 roku bank wystawil przeciwko pozwanym bankowy tytul egzekucyjny nr (...), natomiast
w dniu 03 stycznia 2014 roku zlozyl wniosek o nadanie mu klauzuli wykonalno$ci. Postanowieniem z dnia 09
stycznia 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzule wykonalno$ci, (dowdédd: czesciowo bezsporne; bankowy tytul egzekucyjny nr (...) - k. 75;
postanowienie - k. 75 verte) .

W bankowym tytule egzekucyjnym wskazano, ze odsetki w wysoko$ci 6 169,78 zl naliczone zostaly do dnia 17 grudnia
2013 roku, natomiast dalsze odsetki obliczane zostana wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wtedy wynosila 16
% w skali roku, (dowéd: bankowy tytul egzekucyjny nr (...) - k. 75) .

W dniu 09 kwietnia 2015 roku (...) Bank (...) Spotka Akeyjng z siedziba w W. zawarla z powodem umowe sprzedazy
wierzytelnos$ci, w tym wynikajacej z umowy nr (...) w wysokosci 89 455,56 zl, (dowdd: umowa sprzedazy
wierzytelnosci z dnia 09 kwietnia 2015 roku - k. 22 - 29; aneks do umowy sprzedazy wierzytelnosci
-k.54-62) .

Pismami z dnia 19 maja 2015 roku powdd powiadomil B. G. i B. W. o tym, ze nabyl wierzytelnos¢ przystugujaca wobec
nich (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba

w W., wzywajac do zaplaty na swoja rzecz kwoty 89 976,91 z1, (dowdd: zawiadomienie z dnia 19 maja 2015
roku - k. 77 - 78 verte) .

W zalaczniku do umowy przelewu wskazano termin wymagalnoéci zadtuzenia, tj. 01 marca 2013 rok, (dowéd:
zalgeznik do umowy cesji wierzytelnosci - k. 60) .

Powyzszy stan faktyczny nie byl sporny pomiedzy stronami i ustalono

go na podstawie dokumentéw zalaczonych do pozwu, ktére zostaly sporzadzone przez podmioty do tego uprawnione,
w ramach przyznanych im kompetencji.

Do tego autentycznosé ich nie byla kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwos$ci Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu ze wzgledu na skutecznie podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia.

Zgodnie z tredcig art. 117 k.c. roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, a ten przeciwko komu przyshuguje
roszczenie moze uchyli¢

sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeknie sie zarzutu przedawnienia, jednakze zrzeczenie sie jest niedopuszczalne
przed uplywem terminu przedawnienia.



Na skutek przedawnienia zobowiazanie cywilne przeksztalca sie w tzw. zobowigzanie niezupelne ( obligatio naturalis ),
moze by¢ ono dochodzone przed sadem, bowiem zobowiazanie to nadal istnieje, jednak po stronie dtuznika odpada
tzn. odpowiedzialno$é, co oznacza, iz nie mozna go przymusi¢ do spelienia przedawnionego roszczenia. Sad jest
zwigzany takim zarzutem i w sytuacji
gdy stwierdzi, iz na skutek uplywu czasu roszczenie sie przedawnilo, zobligowany jest do oddalenia powodztwa w
zakresie przedawnionego roszczenia.

W my$l przepisow art. 118 k.c. i art. 120 § 1 k.c. termin przedawnienie wynosi 10 lat, a dla roszczen o $wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej 3 lata i swoj bieg rozpoczyna z dniem,
w ktéorym roszczenia stalo sie wymagalne.

Pojecie wymagalnosci roszczenia nie zostalo zdefiniowane przez zaden przepis kodeksu cywilnego. W literaturze
przedmiotu okresla sie wymagalno$¢ roszczenia jako stan, gdy wierzyciel moze postawi¢ skuteczne zadanie, aby
dluznik uczynil niezwlocznie zado$¢ jego roszczeniu. Podobnie wymagalno$¢ roszczenia definiuje Sad Najwyzszy,
stwierdzajac, ze roszczenie staje sie wymagalne wowczas, kiedy wierzyciel moze skutecznie zada¢ od dluznika
zado$éuczynienia jego roszczeniu (patrz wyrok SN z dnia 12 lutego 1991 r., III CRN 500/90, OSN 1992, nr 7-8, poz.

137).

W niniejszej sprawie stosunek obligacyjny powstal pierwotnie pomiedzy (...) Bankiem (...) S.A. w W. a pozwanymi.
W drodze przelewu wierzytelnosci, w miejsce uprawnionego z wszystkimi jego prawami wstapil powdd. Zatem nalezy
stwierdzi¢, iz roszczenie zwigzane jest

z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, a termin przedawnienia wynosi

3 lata.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze roszczenie stalo sie wymagalne z chwila uplywu 30 -
dniowego terminu wypowiedzenia. Powdd nie przedstawil dokumentu wypowiedzenia umowy, jednakze z zalagcznika
do umowy cesji wierzytelno$ci wynika, ze wierzytelno$¢ stala sie wymagalna

z dniem 01 marca 2013 roku. Nawet gdyby uznaé, ze zalacznik do umowy nie jest miarodajnym w tym zakresie
dowodem terminu wymagalnoSci roszczenia,

to nalezy zauwazy¢, ze na dzien 17 grudnia 2013 roku zostaly wyliczone przez bank odsetki w wysokosci 6 169,78 zl
(16 % na dzien 18 grudnia 2013 roku). Zatem z powyzszego chociazby wynika, ze roszczenie stalo sie wymagalne

z calg pewno$cia przed 12 pazdziernika 2013 roku (w dniu 12 pazdziernika 2016 roku powdd zlozyl pozew).

Stosownie do treSci art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju, albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Zgodnie za$ z treécig art. 124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu biegu terminu przedawnienia, biegnie on
na nowo,

co powoduje, ze przerwanie biegu przedawnienia stawia dluznika w takim samym polozeniu prawnym jak w chwili,
kiedy dochodzone roszczenie stato

sie wymagalne, za$ sam termin przedawnienia zostaje naliczany na nowo.

Pierwotny wierzyciel skladajac wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu przez siebie bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu doprowadzil tym samym do przerwania biegu przedawnienia. Postanowieniem z dnia 09
stycznia 2014 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT 1 Co 117/14 Sad Rejonowym dla Lodzi - Widzewa w Lodzi nadal
klauzule wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu przeciwko pozwanym. W tych
warunkach termin przedawnienia zaczal biec na nowo, jednakze nie dla powoda, gdyz jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19 listopada 2014 roku wydanym w sprawie II CSK 196/14, przerwanie biegu przedawnienia

na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje co do zasady tylko pomiedzy stronami postepowania, jezeli z istoty
laczacego je stosunku prawnego wynika,



ze sa materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek przerwania zachodzi tylko w podmiotowych i
przedmiotowych granicach czynnosci podjetej przez wierzyciela.

Wobec tego powod nie moze powolywaé sie na przerwanie biegu terminu przedawnienia wywolanego wnioskiem o
nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Tym samym bieg terminu przedawnienia nalezy
liczy¢ od wymagalnoSci wierzytelnoéci, czyli od dnia 01 marca 2013 roku (z calg pewnoécia przed 12 pazdziernika
2013 roku, co wynika z bankowego tytulu egzekucyjnego). Roszczenie przedawnito sie wiec w marcu 2016 roku (z cala
pewnoscia przed 12 pazdziernika 2016 roku). Dlatego Sad orzekl, jak w pkt 1 wyroku.

O kosztach procesu naleznych pozwanym orzeczono na podstawie

art. 98 § 1 k.p.c., jak w pkt 2 wyroku. Za strone przegrywajaca sprawe uznaé¢ nalezalo powoda, gdyz Sad oddalil
powodztwo. Z tego tez wzgledu zasadzono

od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 7 217,00 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego, ktore
ustalono na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku

w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804

ze zm.) i powiekszono o kwote 17,00 zl tytulem uiszczonej przez kazdego pozwanego oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.



