Sygn. akt I C 230/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Przemystaw Majkowski
Protokolant staz. Mateusz Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2014 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa M. M.

przeciwko Skarbowi Panistwa Sadowi Rejonowemu w P. T.
o ochrone doébr osobistych

1. oddala powddztwo,

2. nie obciaza powoda kosztami procesu.

UZASADNIENIE

W dniu 02 kwietnia 2014 roku (data wplywu) powdd M. M.wnibst pozew przeciwko Skarbowi Panistwa — Sadowi
Rejonowemu w P. T.oraz przeciwko sedziom tegoz Sadu: M. W., A. Z.i A. W.o ochrone débr osobistych

w postaci zdrowia, nazwiska jego i jego matki oraz prawa do normalnego traktowania w Sadzie i zazadat zaplaty 30
000,00 z} oraz zasadzenia od wymienionych sedziéw nawigzki na cel spoleczny. W uzasadnieniu swojego zadania
podniosl, iz przed Sadem Rejonowym w P. T.szykanowano go niekonczacymi sie postepowaniami, a w toczacych sie
przeciwko niemu postepowaniach karnych

w sprawach VII K 22/11, VII K 1554/10 i VIIW 750/11 wymienieni w pozwie sedziowie dopuscili sie naruszenia jego
dobr osobistych, gdyz pytano go czy leczyl sie psychiatrycznie, pogardliwie wypowiadano jego nazwisko i nazwisko
rodowe jego matki, ukarano go kara porzadkowa za zachowanie, ktore nie miato miejsca, sklad orzekajacy krzyczal na
niego, nakazal mu podejScie do méwnicy oraz grozit wezwaniem policji oraz kara aresztu. Nadto w treSci uzasadnienia
wyroku Sad odmoéwil wiarygodnosci jego twierdzeniom, w sytuacji gdy on podawal prawde, (pozew — k.3-11, oraz k.
14-17).

W odpowiedzi na powyzsze pozwany Skarb Panstwa — Sad Okregowy
w P. T. wniosl o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, (odpowiedz na pozew — k. 156).

Na rozprawie w dniu 09 stycznia 2014 roku toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Opocznie powdd sprecyzowal
swoje zadanie i ostatecznie wniost

o zasgdzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w P. T.lacznej kwoty 110 000,00 zl za rozstrzygniecia i uchybienia
w trzech sprawach karnych tegoz Sadu o sygn. akt VII K 1557/10, VII W 750/11 oraz VII K 581/11, (protokél rozprawy
—k.388v).



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Powo6d M. M.w sprawie Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 1554/10 stanal pod zarzutem
tego, ze:

I. W dniu 4 wrzeénia 2010 r. przy uzyciu telefonu komoérkowego o numerze abonenta 607 880 705 za posrednictwem
wiadomoSci sms kierowal grozby karalne w postaci pobicia pod adresem M. S., ktére to grozby wzbudzily u
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze beda spelnione;

tj. popehnienia czynu z art. 19081 Kodeksu karnego

II. W dniu 13 pazdziernika 2010 r. okolo godz. 9.00 oraz w dniu 19 pazdziernika 2010r. w godzinach wieczornych
dzialajac z gory powzietym zamiarem

w kroétkich odstepach czasu dwukrotnie wdarl sie na teren ogrodzonej siatka metalowa posesji bedacej wlasnoécia J.
S., mieszczacej sie w m-ci P. ul. (...), woj. (...), pow. (...),

tj. popehienie czynu z art. 19381 Kodeksu karnego w zwiazku z art. 12 Kodeksu karnego,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 1554/10 — akt
oskarzenia — k. 70)

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2011 roku wydanym w sprawie
VII K 1554/10 Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim postepowanie karne wobec oskarzonego M. M.umorzy} z
uwagi na znikomy stopien spotecznej szkodliwo$ci opisanych powyzej czynow,

(dowdd: w zalgczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 1554/10 — wyrok —
k. 412)

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje wywiedli: oskarzyciel publiczny oraz M. M., (dowdd: w zalgczonych aktach
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 1554/10 — apelacje — k. 435-437 oraz k. 440-453).

Na skutek tych §rodkéow odwotawczych Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim prawomocnym wyrokiem z dnia
20 stycznia 2012 roku wydanym

w sprawie IV Ka 828/11 utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac skargi apelacyjne Prokuratora Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim i oskarzonego M. M.za oczywiScie bezzasadne, (dowdd: w zalaczonych aktach Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 1554/10 — wyrok — k. 501)

W sprawie VII K 22/11 Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim powdd M. M.zostal oskarzonym przez J. S.w
skierowanym przez wymienionego prywatnym akcie oskarzenia o to, ze w okresie od dnia 15.09.2010r. do dnia
dzisiejszego tj. 24.01.2011 1. w U., gm. S., pow. (...)woj. (...)poprzez przesytanie wiadomoSci tekstowych SMS na numer
(...)przesylal SMS-y o treéciach, w ktorych zniewazal J. S., zam. U.ul. (...)Gm, S., woj. (...), tj. o czyn z art. 216§1 Kodeksu
karnego,

(dowod: w zataczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VITI K 22/11 — akt oskarzenia
—k. 2-2v).

W toku postepowania w sprawie VII K 22/11 Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim postanowieniem wydanym
na posiedzeniu pojednawczym w dniu 31 marca 2011 r. M. M.zostal ukarany na podstawie art. 4981 u.s.p. karg
porzadkowa w wysokoéci 500 zl,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 22/11 — protokoét
posiedzenia — k. 13v).



Na powyzsze M. M.wnio6st w dniu 20 maja 2011 roku zazalenie,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 22/11 — zazalenie —
k. 46).

Zarzadzeniem z dnia 27 maja 2011 roku Prezes Sadu Rejonowego w P. T.odmoéwil przyjecia zazalenia M. M.na
postanowienie

o ukaraniu go kara porzadkowa grzywny z uwagi na zlozenie go po terminie zawitym 7 dni. Decyzje te M. M.zaskarzyl
zazaleniem i postanowieniem z dnia 08 czerwca 2011 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie o
sygn. akt IV Kz 212/10 utrzymal w mocy zaskarzone zarzadzenie,

(dowdd: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 22/11 — zarzadzenie
— k. 56, zazalenie — k. 60-61, postanowienie - k. 68).

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2012 r. wydanym w sprawie VII K 22/11 Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim uznatl
M. M.za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru

w okresie od dnia 18.09.2010 r. do dnia 22.01.2011 r. w U., gm. S., pow. (...), woj. (...)zniewazyt J. S.w ten sposéb, ze
na jego numer telefonu przesylal krotkie wiadomosci tekstowe zawierajace stowa wulgarne

i powszechnie uznawane za obrazliwe pod adresem J. S.czym wyczerpal dyspozycje art. 21681 Kodeksu karnego w zw.
z art. 12 Kodeksu karnego i za to na podstawie art. 216§1 Kodeksu karnego wymierzono mu kare 100 stawek dziennych
grzywny po 10 zl jedna stawa. Nadto obciazono go kosztami postepowania,

(dowdd: w zalgczonych aktach Sadu Rejonowego w P. T. o sygn. akt VII K 22/11 — wyrok — k. 268).

M. M.od powyzszego rozstrzygniecia wywiod} apelacje
i prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 29 maja 2012 roku w sprawie IV Ka
224/12 utrzymano 6w wyrok w mocy uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadna,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 22/11 — wyrok — k. 342)

Nadto w toku postepowania w sprawie VII K 22/11 powod zlozyt skarge na przewleklo$¢ postepowania, ktora
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim postanowieniem z 07 marca 2012 roku wydanym w sprawie IV S 4/12
pozostawit bez rozpoznania,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII K 22/11 — odpis
postanowienia — k. 299).

W skierowanym do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim wniosku
o ukaranie zarejestrowanym pod sygn. akt VII W 750/11 powdédM. M.zostat obwiniony o to, Ze w dniu 20 lipca 2011 r. 0
godzinie 09:10 w S.na ul. (...)bedac w stanie po uzyciu alkoholu (0,10 mg/1) kierowal samochodem A. (...)o nrrej. (...),

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII W 750/11 — wniosek o
ukaranie — k. 14)

W dniu 22 wrze$nia 2011 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wydal w wymienionej sprawie wyrok
nakazowy, ktéry nastepnie M. M.skutecznie zaskarzyl sprzeciwem,

(dowdd: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w P. T. o sygn. akt VII W 750/11 — wyrok nakazowy — k. 15, sprzeciw
—k. 20-25).

Wyrokiem z dnia 06 grudnia 2011 roku wydanym w sprawie VII W 750/11 Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim
uznat M. M.za winnego popelnienia zarzucanego mu wykroczenia i za to na podstawie art. 8781 Kodeksu wykroczen



wymierzyl mu kare 300 zl grzywny. Orzekl takze wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 miesiecy i rozstrzygnatl
o kosztach postepowania;

(dowdd: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII W 750/11 — wyrok — k.
106).

Po wydaniu orzeczenia powod M. M.zlozyl wniosek o sprostowanie protokotu, czego odméwiono zarzadzeniem z 21
grudnia 2011 roku,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII W 750/11 — zarzadzenie
—k. 121).

Od wyroku z dnia 06 grudnia 2011 roku wydanego w sprawie VII W 750/11 pow6dM. M.wywiodt apelacje, ktorej
odmowiono przyjecia z uwagi na wniesienie jej po terminie,

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII W 750/11 — apelacja —
k. 141-157, zarzadzenie — k.163).

W dniu 18 stycznia 2012 r. (data wplywu) powdd zlozyl wniosek

o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji oraz zazalenie na zarzadzenie

o odmowie przyjecia apelacji i postanowieniem z 10 lutego 2012 roku Sad Okregowy w P. T.uchylil zaskarzone
zarzadzenie. Nastepnie za§ wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 roku wydanym w sprawie IV Ka 158/12 Sad Okregowy
w Piotrkowie Trybunalskim zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnil obwinionego od popemienia
zarzucanego mu czynu

(dowod: w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim o sygn. akt VII W 750/11 — wniosek—
k. 176-180, postanowienie — k. 210, wyrok — k.268).

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynit w oparciu o dowody z dokumentow
w postaci wymienionych wyzej postanowien, zarzadzen i wyrokéw. Dowody te pod wzgledem treéci i formy nie budzily
watpliwoéci Sadu, a ich moc dowodowa nie zostala przez strony skutecznie podwazona.

W tym miejscu nalezy podnie$é, ze mimo wniosku powoda o odroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 22 wrze$nia
2014 roku na godz. 13:00, Sad rozprawy tej nie odroczyl. Pow6d argumentowal swoje stanowisko tym, iz najblizszy
pociag

z L. do S. odjezdza o godzinie 14:00 i w zwigzku z tym nie jest on w stanie stawi¢ sie w Sadzie o godzinie 13:00.
Tymczasem z ustalen Sadu wynika, iz pomiedzy godzinami 06:09 a 11:50 z L. do S. odjezdza az 7 pociagbéw, z czego
ostatni jest w S. o godzinie 13:03. Zatem twierdzenia powoda, iz z powodéw trudno$ci komunikacyjnych nie jest on
wstanie stawi¢ sie na rozprawe uzna¢ nalezalo za nieprawdziwe i nieuzasadniajgce odroczenie terminu rozprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci.

Podstawe prawng zgdania powoda w zasadniczej mierze stanowi przepis art. 417 § 1 k.c., zgodnie z ktérym za
szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa. Z przywolanego przepisu wynika, ze przeslankami odpowiedzialno$ci
deliktowej Skarbu Panistwa za niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
s3: bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwiagzek przyczynowy miedzy bezprawnym
zachowaniem sprawcy a szkodg. Aby zatem mozna bylo méwi¢ o obowigzku naprawienia szkody przez Skarb Panstwa
na podstawie art. 417 § 1 k.c., wskazane trzy przeslanki ustawowe musza wystgpi¢ kumulatywnie, a brak ktérejkolwiek
z nich przesadza



o braku podstaw odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa. Przy tym, kolejnos¢ badania przez sad przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej nie moze by¢ dowolna.

W pierwszej kolejno$ci konieczne jest ustalenie dzialania (zaniechania), z ktérego, jak twierdzi poszkodowany, wynikla
szkoda oraz dokonanie oceny jego bezprawno$ci, nastepnie ustalenie czy wystapila szkoda i jakiego rodzaju i dopiero
po stwierdzeniu, ze obie te przeslanki zachodza, mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy nimi normalnego zwigzku
przyczynowego. Pojecie bezprawnosci na gruncie art. 417 k.c. wielokrotnie bylo przedmiotem wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, ktory wyjasnil, ze nieprawidlowo$é w dzialaniu wladzy publicznej moze przybra¢ postaé naruszen
konstytucyjnych praw i wolnoéci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania wladzy publicznej, uchybiehh wymaganiom
okre$lonym w ustawach zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze prawa materialnego i procesowego), jak
i uchybien normom pozaprawnym, w rozny sposéb powigzanym z normami prawnymi. W podobny spos6b na temat
bezprawnosci, w kontekScie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa wypowiada sie Trybunal Konstytucyjny, ktory

w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00, OTK 2001/8/256 wskazal, ze pojecie "dzialanie
niezgodne z prawem" ma ugruntowane znaczenie oraz, ze w kontekscie regulacji konstytucyjnej nalezy je rozumieé
jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej. "Niezgodno$¢ z
prawem" w $wietle art. 77 ust. 1 Konstytucji musi by¢ rozumiana Scisle, zgodnie z konstytucyjnym ujeciem zrdodel
prawa (art. 87-94 Konstytucji). Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnoéci na gruncie prawa
cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia przepiséw prawa réwniez naruszenie norm moralnych i obyczajowych,
okreslanych terminem "zasad wspolzycia spolecznego” lub "dobrych obyczajéw". Przyjmuje sie takze, ze nie bedzie
zachodzila bezprawnoé¢ w sytuacji, gdy dzialanie zostanie podjete w ramach uprawnienn danego organu i w ramach
obowiazujacego porzadku prawnego.

W tych okolicznoéciach z punktu widzenia rozstrzygniecia o zadaniu pozwu zasadnicze znaczenie ma ustalenie, czy
kwestionowane przez strone powodowa dzialania strony pozwanej w trakcie postepowan w sprawach VII K 1554/10,
VII K 22/11i VII W 750/11 byly bezprawne. Dopiero jednoznaczne rozstrzygniecie, ze zachowanie pozwanego nosilo
znamiona bezprawno$ci, pozwoli przej$¢ do dokonania oceny, czy w nastepstwie bezprawnych zachowan pozwanego
doszlo do powstania szkody, a miedzy bezprawnym zachowaniem i szkodg istnieje normalny zwiazek przyczynowo-
skutkowy.

Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy w tym w postaci akt spraw Sadu Rejonowego w P. T.nie
pozwala przyjaé¢, aby postepowaniu strony pozwanej mozna bylo zarzuci¢ bezprawno$é. Analiza akt karnych nie
dostarcza dowoddw §wiadczgcych o tym, ze dzialania Sadu Rejonowego w P. T.byly niezgodne z prawem. Przede
wszystkim za takowe nie moze by¢ uznane akcentowane przez powoda pytanie Sadu czy oskarzony —M. M.- byl leczony
psychiatrycznie. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz sad karny wtedy, gdy istnieja uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego ma obowiazek z urzedu podjac¢ problem stanu jego zdrowia ustalajac na podstawie opinii dwoch bieglych
lekarzy psychiatréw stosownie do tresci art. 20281 k.p.k. czy oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu w stanie
poczytalnoSci. W sytuacji za$, gdy okreSlone dzialanie podejmowane jest na podstawie przepiséw prawa, nie moze by¢
w zadnym wypadku mowy o bezprawnos$ci zachowania.

Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o zadanie wygloszone przez przewodniczacego skladu orzekajacego o podejscie
przez strone do moéwnicy. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze stosownie do §81 ust. 2 Regulaminu urzedowania sadéow
powszechnych

tj. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23 lutego 2007 . (t.j. Dz. U. z2014 1., poz. 259) w czasie posiedzenia
kazda osoba powstaje z miejsca, gdy przemawia do sadu lub gdy sad zwraca sie do niej, a zgodnie z § 86a tegoz
rozporzadzenia przewodniczacy czuwa nad prawidlowym zapisem dzwieku albo obrazu i dzwieku

w szczegblnoSci moze zarzadzic, aby osoba zwracajaca sie do sadu lub odpowiadajaca na pytania sagdu znajdowala sie
w sali rozpraw w miejscu przeznaczonym dla §wiadka. Tym samym polecenie przewodniczacego sktadu orzekajacego,
aby oskarzony M. M. skladajac wyjasnienia podszedt do mownicy, jako mieszczace sie

w ramach okre$lonej przez prawodawce procedury nie moze by¢ uznane za dzialanie bezprawne.

Natomiast twierdzenie powoda, ze sedzia w czasie posiedzenia krzyczal na niego



i pogardliwie wypowiadal jego nazwisko oraz nazwisko rodowe matki uzna¢ nalezy za goloslowne i nieudowodnione.
Powdd na potwierdzenie tych okoliczno$ci nie przedstawil bowiem zadnych dowodow, a niewatpliwie na powodzie,
jako osobie, ktéra wywodzi skutki prawne z faktdw przez siebie podanych, spoczywal ciezar udowodnienia tych
okolicznosci (art. 6 k.c.). W tym miejscu wskazac nalezy, ze na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
rzecza Sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupehienia lub wyja$nienia twierdzen stron

i wykrycia $rodkéow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych
wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Stanowisko takie zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku
(I CKU 45/96, opubl. OSNC z 1997, z. 6-7, poz. 76). Majac zatem na wzgledzie rzadzaca procesem cywilnym zasade
kontradyktoryjno$ci postepowania i nie znajdujac podstaw do przeprowadzenia dowodéw z urzedu (art. 232 k.p.c),
Sad uznal, iz powod nie wykazal, aby faktycznie w czasie posiedzen przed Sadem Rejonowym

w P. doszlo do naruszenia jego débr osobistych.

Z uzasadnienia pozwu zdaje sie wynika¢ nadto, ze powdd dazy do zakwestionowania zasadnoSci prawomocnych
rozstrzygnie¢ Sadu Rejonowego

w P., w tym wyroku wydanego w sprawie VII K 22/11 skazujacego go za przestepstwo prywatnoskargowego z art. 216
§ 1 k.k., podnoszac, ze zostal niestusznie ukarany za czyny, ktorych sie nie dopuscil. Jednak zgodnie z art. 11 k.p.c.
sad cywilny jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku sadu karnego co do faktu popelienia przestepstwa.
W konsekwencji wylaczona jest mozliwo$¢ wywodzenia roszczen z faktu, ktory jest sprzeczny z ustaleniami wyroku
sadu karnego. Tym samym w niniejszym procesie - wbrew prawomocnemu wyrokowi skazujacemu za przestepstwo
zniewazenia - powdd nie moze podnosic, iz brak bylo podstaw do jego skazania.

Ponadto, odpowiedzialno§¢ Skarbu Pafistwa za niegodne z prawem prawomocne orzeczenie sadu uregulowana

jest w art. 417 ' § 2 k.c. Zgodnie z przywolanym przepisem jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie
prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we wiladciwym
postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Podstawowa przestanka
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za szkode wyrzadzona na skutek wydania niezgodnego z prawem orzeczenia
sadowego jest stwierdzenie owej niezgodnosci z prawem we wladciwym postepowaniu. Stwierdzenie niezgodnoéci z
prawem prawomocnego orzeczenia sgdowego wydanego w postepowaniu karnym - tak jak to ma miejsce w niniejszej
sprawie - moze nastgpic¢ w trybie wznowienia postepowania (art. 540 k.p.k.) lub w wyniku rozpoznania kasacji, ktéra
w sprawach karnych przystuguje od prawomocnego orzeczenia. Powdd nie dysponuje zadnym orzeczeniem, ktdre
wskazywaloby na niezgodno$¢ z prawem prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, ktory
to zostal poddany kontroli instancyjne, a z akt sprawy VII K 22/11 wynika, ze Sad Okregowy

w Piotrkowie Trybunalskim po przeprowadzeniu postepowania odwolawczego nie uznal, aby w postepowaniu Sadu
pierwszej instancji zaszly jakiekolwiek uchybienia majace skutkowaé¢ zmiana orzeczenia w kierunku uniewinnienia
powoda od popelnienia zarzucanego mu czynu. Brak za$ orzeczenia prejudycjalnego czyni roszczenie powoda
pozbawionym usprawiedliwionych podstaw.

Odnoé$nie za$ innych postepowan prowadzonych przez Sad Rejonowy

w Piotrkowie Trybunalskim przeciwko M. M., to powod nie wskazat konkretnej normy prawnej, ktérej zastosowanie,
badz zaniechanie zastosowania przez pozwanego uchybialoby jego ustawowym obowigzkom wynikajacym z przepisow
Kodeksu postepowania karnego badz innych przepiséw prawa. W prawdzie w sprawie VII W 750/11 powod ostatecznie
zostal uniewinniony od zarzucanego mu czynu, lecz w tym miejscu nalezy odwola¢ sie do pogladu Sadu Najwyzszego z
uzasadnienia wyroku z dnia 17 lutego 2011 r., w my$l ktérego zgodne z prawem czynno$ci organéw Scigania i wymiaru
sprawiedliwoéci zwigzane

z wypelianiem ich ustawowych obowigzkéw nie nabierajg charakteru dzialan nielegalnych przez to, ze postepowanie
karne zostaje zakonczone uniewinnieniem. Odmienna ocena dowodéw nie przesadza o nielegalnosci tych czynnoSci



(IV CSK 290/10, Lex nr 1111015). Prowadzone postepowanie nie moze zosta¢ uznane za bezprawne, nawet jesli
ostatecznie zakoniczylo sie uniewinnieniem.

Wprawdzie w okreSlonych przypadkach wszczecie i prowadzenie przeciwko osobie postepowania karnego mogloby
by¢ uznane za czyn niedozwolony

w rozumieniu przepiséw art. 417 k.c. Byloby tak, gdyby postepowanie wszczeto lub prowadzono przy oczywistym
braku dowodéw winy, ze §wiadomo$ciag sfabrykowania takich dowodéw, bez zachowania podstawowych przepisow
procedury itp. Natomiast nie jest wystarczajgcg podstawa poszukiwania odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa na
podstawie art. 417 k.c. to, ze w postepowaniu karnosgdowym oskarzonego uniewinniono od zarzutu popelnienia
zarzuconego mu czynu (tak SN w wyroku z dnia 16.01.1978, I Cr 428/77, Lex nr 8052; SA w P. w wyroku z dnia
19.05.2005, I ACa 1848/04, Lex nr 166820). W niniejszej sprawie powod nie wykazal aby w toku postepowania
pierwszo instancyjnego w sprawie VII W 750/11 doszlo do bezprawnych zachowan Sadu pierwszej instancji, Sad
ten jedynie odmiennie od Sadu Odwolawczego ocenil material dowodowy zgromadzony w sprawie co doprowadzilo
do uniewinnienia powoda. Cho¢ samo postepowanie karne musialo byé¢ dla powoda przykrym doéwiadczeniem,
to jednak nie sposob przypisa¢ za to odpowiedzialnoéci pozwanemu. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze bezprawie
judykacyjne nie obejmuje jednak kazdego orzeczenia obiektywnie sprzecznego z prawem, lecz tylko takie, ktorego
niezgodno$¢ z prawem jest oczywista, razgca, a wiec przybiera postac kwalifikowang (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, Nr 1, poz. 17, z dnia 7 lipca 2006 r., I CNP 33/06, OSNC
2007, Nr 2, poz. 35). Orzeczeniem niezgodnym z prawem jest orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajacymi r6znej wykladni przepisami, z ogdlnie przyjetymi standardami rozstrzygnieé, albo wydane w wyniku
szczegblnie razaco blednej wykladni lub niewlaSciwego zastosowania prawa. Tego rodzaju sytuacja nie zachodzi
wowczas, gdy sad wybiera jeden z mozliwych wariantéw interpretacji przepisow, ktore stosuje w sprawie (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 18 stycznia 2006 r., IT BP 1/05, OSNP 2006, nr 23-24, poz. 351, z dnia 7 lipca 2006 r., I
CNP 33/06, OSNC 2007, Nr 2, poz. 35).

Kategoria "bezprawnos$ci judykacyjnej" z art. 417" § 2 k.c. jest wiec wezsza od bezprawnosci z art. 417 § 1 k.c.,
ktoéra obejmuje kazda obiektywna sprzecznosé dzialania badz zaniechania wladzy publicznej z przepisami prawa.
Wzglad na specyfike wladzy sadowniczej, obdarzonej w atrybut niezawisto$ci sedziowskiej, sprzeciwia sie przyjeciu, ze
kazde obiektywnie niezgodne z prawem orzeczenie, niezaleznie od stopnia tej niezgodnosci, stanowi dzialanie, ktore
moze by¢ zrodlem odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Dzialalno$¢ orzecznicza sadéw wymaga bowiem zapewnienia
sedziom pewnego zakresu wladzy dyskrecjonalnej, ponadto polega ona na koniecznoSci interpretacji i stosowania
przepisow zawierajacych pojecia nieostre

i ocenne, co moze prowadzi¢ do przyjmowania réznych interpretacji przez sady tych samych przepiséw w podobnych
stanach faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2013 r. sygn. V CSK 328/12 LEX 1381041).
Prawomocny wyrok uniewinniajacy powoda zapadl w wyniku dokonania przez Sad Odwolawczy odmiennej oceny
dowodow co lezy w kompetencji tegoz organu procesowego. Sad Odwolawczy rozpoznajac apelacje uprawniony jest
do odmiennej oceny dowodoéw niz Sad pierwszej instancji. Kwestia kontroli oceny dowodoéw dokonanej przez organ
prowadzacy wigze sie w sposob Scisly z instancyjnosScia postepowania sadowego. Zatem ostatecznie dokonana przez
Sad Okregowy w P. T. odmienna ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie VII W 750/11 nie przesadza
od nielegalno$ci czynno$ci przeprowadzonych przez Sad Rejonowy

wP..

Odnosza sie do zarzutéw kierowanych przez powoda przeciwko ukaraniu go karg porzadkowa grzywny w trakcie
posiedzenia pojednawczego w sprawie VII K 22/11, to wskazaé nalezy, iz na podstawie okoliczno$ci rozpoznawanej
sprawy, nie mozna uznaé, by wskazane przez powoda orzeczenie o ukaraniu go kara porzadkowa grzywny bylo
wadliwe, czy w spos6b oczywisty, jaskrawy i elementarny byloby niezgodne z prawem. Podkreslenia wymaga, ze na
posiedzeniu pojednawczym

w sprawie VII K 22/11 M. M.nim zostal ukarany kara porzadkowa byt upominany przez Sad i pouczany o wlasciwym
zachowaniu, co znajduje odzwierciedlenie w protokole tego posiedzenia. Stosownie za$ do art. 49 §1 ustawy



z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sadéw powszechnych w razie naruszenia powagi, spokoju lub porzadku
czynnoé$ci sagdowych albo ublizenia sagdowi, innemu organowi panstwowemu lub osobom bioragcym udzial w sprawie,
sad moze ukara¢ winnego karg porzadkowa grzywny w wysoko$ci do 10.000 zlotych. Tym samym skoro powdd nie
zachowywal spokoju na sali rozpraw, to sad mial prawo ukarac¢ go kara porzadkowa. W konsekwencji nie ma podstaw
do uznania, ze wskazane przez powoda orzeczenie jest niezgodne z prawem. Wskazaé przy tym nalezy, ze pow6d M.
M.w toku postepowania nie ztozyl skutecznie zazalenia na to postanowienie, sam fakt, ze powdd nie godzi sie z tym
orzeczeniem w zadnym razie nie $§wiadczy o jego nieprawidtowo$ciach.

W realiach przedmiotowej sprawy brak jest jakichkolwiek przestanek do uznania, ze pozwany naruszyl dobra osobiste
powoda poprzez uznanie w jednym

z uzasadnien orzeczen jego twierdzen za niewiarygodne. Ten stawiany pozwanemu zarzut, odwoluje sie w istocie do
wadliwej oceny dowoddéw i moze by¢ traktowany jako zarzucenie ewentualnego uchybienia procesowego, co podlega
weryfikacji

w toku instancji. W zadnym za$ razie nie uzasadnia stanowiska, ze zachowanie to nosilo znamiona bezprawnos$ci w
rozumieniu art. 417 § 1 k.c.

Z tych wszystkich wzgledow powodztwo podlegalo oddaleniu w zwiazku z oceng, ze dzialania Sadu Rejonowego
w P. T. w prowadzonych przeciwko powodowi postepowaniach w sprawach VII K 1554/10, VII K 22/11 i VIIT W
750/11 byly podejmowane wylacznie w ramach obowigzujgcych przepiséw prawa, przy czym postepowania te nie byly
inicjowane przez Sad, ale podstawg ich wszczecia byl wniosek Policji o ukaranie, prywatny akt oskarzenia zlozony
przez pokrzywdzonego oraz akt oskarzenia wniesiony przez oskarzyciela publicznego. Nie sposob zatem podzielié
stanowiska powoda, iz szykanowany byl w pozwanej jednostce poprzez mnozenie niekonczacych sie postepowan
karnych.

Podsumowujac powyzsze rozwazania Sad przyjal, ze zgromadzony w sprawie material dowody nie dostarcza
podstaw do uznania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Funkcjonariusze pozwanej jednostki, z
ktoérych dzialalno$cig powod wiaze dochodzone roszezenie, nie dopuscili sie zadnych uchybien, ktére wskazywalyby
na niezgodne z prawem dzialanie. Okoliczno$cia wylaczajaca bezprawnos$é zachowania jest bowiem dzialanie
dokonywane w ramach porzadku prawnego i w granicach przyznanych kompetencji, a taka sytuacja miala miejsce w
niniejszej sprawie. Nadto na marginesie wskazaé nalezy, ze powod nie wykazal, by na skutek wszczecia i prowadzenia
przeciwko niemu postepowan

w wymienionych sprawach ponidst szkody majatkowe badz niemajatkowe pozostajace z takimi zdarzeniami w
normalnym zwigzku przyczynowym (art. 361 k.c.). Zatem z uwagi na niewykazanie przestanek odpowiedzialnosci
deliktowej powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Wprawdzie ogdlna zasada rzadzaca orzeczeniem o
kosztach jest tzw. odpowiedzialno$é za wynik procesu, ktora wprowadza art. 98 § 1 k.p.c., ktora oznacza, iz strona
ktoéra przegrala spor zobowigzana jest zwrdci¢ stronie przeciwnej koszty niezbedne do celowego dochodzenia jej
praw. Kryteria zaliczania kosztéw procesu do niezbednych wprowadza § 2 i 3 tegoz przepisu. Kodeks postepowania
cywilnego przewiduje jednak w art. 102 mozliwo$¢ odstapienia od zasady wprowadzonej w art. 98, dotyczy to jednak
tylko wypadkéw szczegdlnie uzasadnionych. Przepis ten urzeczywistnia zasade stuszno$ci i jako wyjatkowy nie podlega
wykladni rozszerzajacej. Nie konkretyzuje on pojecia ,,wypadkow szczegblnie uzasadnionych”, totez ich kwalifikacja
nalezy do sadu, ktory — uwzgledniajgc caloksztalt okoliczno$ci konkretnej sprawy — powinien kierowac sie wlasnym
poczuciem sprawiedliwosci, ktore jednak nie moze by¢ dowolne i winno by¢ uzasadnione w spos6b umozliwiajacy jego
weryfikowalno$¢é w postepowaniu zazaleniowym. Zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c. nie wymaga osobnego wniosku
od strony przegrywajacej. Do kregu okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c.
nalezg zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,na zewnatrz” procesu, zwlaszcza dotyczace
stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony (vide: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, pod redakeja T.
Erecinskiego, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1997, s. 196). OkolicznoSci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim



zuwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (vide: post. SN z 14.1.1974 r., I CZ 223 /73, niepubl.). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego do kregu tych okolicznoSci zalicza sie m.in. wyjatkowo ciezka sytuacje strony przegrywajacej (vide:
wyrok SN

z 17 listopada 1972 r., I PR 423/72, OSNC 1973, Nr 7-8, poz. 138).

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu, po stronie powoda zachodza ,szczegélnie uzasadnione” przeslanki,
usprawiedliwiajace zastosowanie art. 102 k.p.c. bowiem nadal nie ustaly okoliczno$ci stanowigce podstawe zwolnienia
powoda od kosztow sadowych w przedmiotowej sprawie. Nadto wskazac nalezy, iz powdd domagat sie odszkodowania
w oparciu o przepisy, ktore dla laika moga by¢ skomplikowane

i niejasne, gdyz nie wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego wyrazone sg expressis verbis w przepisach
kodeksu cywilnego, co utrudnia takim osobom ocene zasadno$ci dochodzonych roszczen.



