Sygn. akt I K 384/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Anna Ggsior — Majchrowska

Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Rytych

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim: M. W.
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 roku

sprawy:

P. M.

syna W.iT. zdomu R.

urodzonego (...) w E.

oskarzonego o to, ze:

W okresie czasu od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia 24 listopada 2013 roku i od dnia 12 maja 2016 roku do dnia 15
listopada 2016 roku, w miejscowoéci R. ul. (...), gm. R., pow. (...), woj. (...) uporczywie uchylal sie od wykonania
ciazacego na nim obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie maloletniej cérki A. B. (1) w tym od placenia
alimentéw w kwocie 450 zlotych miesiecznie na jej rzecz ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz.
sygn. Akt IITTRC603/09, przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

tj. o przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 kk

1. oskarzonego P. M. w miejsce zarzucanego mu czynu opisanego w akcie oskarzenia uznaje za winnego tego, ze
w okresie od 11 lipca 2013 roku do 24 listopada 2013 roku i od 12 maja 2016 roku do 15 listopada 2016 roku w
R., pow. (...), woj. (...) narazil corke A. B. (1) na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w ten
sposoéb, ze uchylal sie od wykonywania obowiazku alimentacyjnego wobec corki A. B. (1) okreslonego na kwote 450
zlotych wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19 marca 2010 roku w sprawie III RC 603/09
wskutek czego powstala laczna zaleglo$¢ przekraczajaca rownowarto$c¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych, przy
czym przyjmuje, ze wyczerpuje on dyspozycje art. 209 § 1a k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1a k.k. wymierza
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. zart. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowiazuje oskarzonego P. M. do wykonywania cigzacego
na nim obowiazku lozenia na utrzymanie corki A. B. (1);

3. zwalnia oskarzonego P. M. od oplaty, a wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 384/17

UZASADNIENIE



Oskarzyciel publiczny — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim postawil
oskarzonemu P. M. zarzut popeilnienia czynu polegajacego na tym, ze :

- W okresie czasu od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia 24 listopada 2013 roku i od dnia 12 maja 2016 roku do dnia
15 listopada 2016 roku, w miejscowoéci R. ul. (...), gm. R., pow. (...), woj. (...) uporczywie uchylal sie od wykonania
cigzacego na nim obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie maloletniej corki A. B. (1) w tym od placenia
alimentoéw w kwocie 450 zlotych miesiecznie na jej rzecz ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz.
sygn. Akt IITIRC603/09, przez co narazil ja na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest
czynu okreslonego w art. 209 § 1 k.k.

W toku przewodu sadowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. B. (1) jest dzieckiem P. M. i A. B. (2).

(wyjaénienia oskarzonego P. M. — k. 80v-81, k. 82 akt II K 384/17,
zeznania Swiadka A. B. (2) — k. 17-18, k. 81v-82 akt II K 384/17,
sentencja wyroku w sprawie RVIIC716/03 — k. 20, k. 277 akt IT K 384/17,
odpis skrocony aktu urodzenia — k. 54 akt II K 384/17)

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 25 listopada 2004 roku w sprawie V. N.
526/04 pozbawiono wladzy rodzicielskiej P. M. nad maloletnia corka A. B. (1).

(postanowienie w sprawie V. N. 526/04 — k. 19 akt Il K 384/17)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19 marca 2010 roku w sprawie III RC 603/09
P. M. zostal zobowigzany do placenia na rzecz maloletniej A. B. (1) tytulem podwyzszonych alimentéw kwoty 450
zlotych miesiecznie poczynajac od dnia 04 listopada 2009 roku platnych do rak matki A. B. (2) do 10-go dnia kazdego
miesigca.

(wyrok w sprawie III RC 603/09 — k. 2 akt IT K 384/17,
sentencja wyroku w sprawie RVIIC716/03 — k. 20, k.27 akt IT K 384/17)

A. B. (2) pracuje jako doradca klienta bankowego z czego osigga dochdd w wysokosci 1800 zlotych netto. Od wrzeénia
2016 roku nie ma wyplacanych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

A. B. (2) wraz z corka mieszka w domu jej matki, gdzie mieszka réwniez jej brat. Partycypuje ona w kosztach
utrzymania domu.

A. B. (2) nie korzystala i nie korzysta z pomocy spolecznej lub innego rodzaju zapomogi w (...) w R..
(zeznania $wiadka A. B. (2) — k. 17-18, k. 81v-82 akt IT K 384/17,

pismo Gminnego O$rodka Pomocy (...) w R. — k. 13)

A. B. (1) leczy sie na skolioze, ma problemy z chrzastka stawowa oraz ma wade wzroku.

(zeznania $wiadka A. B. (2) — k. 17-18, k. 81v-82 akt IT K 384/17)

Na powstalg wskutek zachowania P. M. zaleglo§¢ w sprawie Kmp 21/04 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi na dzien 03 kwietnia 2017 roku zlozyla sie kwota 7951,94 zlotych stanowigca alimenty
zalegle dla wierzyciela kwota 8172,21 zlotych stanowigca odsetki zalegle dla wierzyciela, kwota (...),00 stanowigca



rownowarto$é swiadczen wyplaconych z Funduszu Alimentacyjnego, kwota 18138,34 zlotych stanowiaca odsetki
zalegle dla Funduszu Alimentacyjnego oraz kwota 11655,00 zlotych stanowiaca zalegla zaliczke alimentacyjna.

(informacja o stanie zaleglo$ci w sprawie egzekucyjnej — k. 22 akt II K 384/17)
P. M. byl zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w L.

od dnia 26 lipca 2005 roku do dnia 08 wrzes$nia 2005 roku,

od dnia 27 stycznia 2006 roku do dnia 25 czerwca 2007 roku,

od dnia 29 stycznia 2008 roku do dnia 05 maja 2008 roku,

od dnia 03 sierpnia 2009 roku do dnia 11 stycznia 2011 roku,

od dnia 24 pazdziernika 2011 roku do dnia 10 lipca 2013 roku,

od 25 listopada 2013 roku do dnia 11 maja 2016 roku.
Obecnie P. M. jest zarejestrowany jako bezrobotny od dnia 16 listopada 2016 roku.
(informacja z PUP w L. — k. 14 akt IT K 384/17,
informacja z PUP w L. z zalacznikiem — k. 30-31 akt IT K 384/17,
informacja z PUP w L. — k. 36 akt IT K 384/17)

W okresie od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia 24 listopada 2013 roku P. M. nic nie wplacil do Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

Od dnia 12 maja 2016 roku do 15 listopada 2016 roku P. M. dokonal dwdch wplat, tj. w dniu 25 pazdziernika 2016 roku
kwoty 108 zlotych, w dniu 27 pazdziernika w kwocie 50 zlotych, w dniu 04 listopada 2016 roku w kwocie 80 zlotych.

(dowody wplat — k. 3 akt II K 384/17,
karta rozliczeniowa k. 23-24 akt II K 384/17)

P. M. jest rozwiedziony, posiada jedno maloletnie dziecko w wieku 14 lat. Ma wyksztalcenie Srednie techniczne, z
zawodu mechanik — kierowca, jest bezrobotny bez prawa do zasitku, utrzymuje sie z prac dorywczych uzyskujac
dochdd miesieczny w wysokoSci 1000 ztotych.

(dane osobopoznawcze — k. 8ov akt IT K 384/17)
P. M. byl uprzednio trzykrotnie karany:

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 04 kwietnia 2007 roku w sprawie II K 407/06
za czyny z art. 284 § 2 kk,

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Sochaczewie z dnia 19 paZdziernika 2007 roku w sprawie II K 745/07 za czyn z
art. 270 § 1,

» wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 02 lutego 2010 roku w sprawie II K 111/10.
(dane o karalnosci — k. 37-39 akt IT K 384/17,

dane o karalno$ci — k. 73-75 akt I K 384/17)



Oskarzony P. M. w swoich wyjas$nieniach stwierdzil, ze ,czeSciowo” przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu wyjasniajac miedzy innymi, Ze nie mial mozliwo$ci placenia na coérke z powodu braku pracy, ktérej podjecie
utrudniala mu uprzednia karalno$é. Podkreslil, ze nie negowat swojego obowigzku placenia alimentéw. Drobne kwoty
przekazywal do komornika, ale nie dawal cérce prezentéow, gdyz nie mial z nig kontaktu, nie wiedzial gdzie ona
przebywa. Mieszka z matka, ktora ponosi koszty utrzymania mieszkania.

Podniobsl, Ze od 10 lat leczy sie u kardiologa na nadcisnienie, a od 4-5 lat u endokrynologa na tarczyce.
(wyjas$nienia oskarzonego P. M. — k. 80v-81, k. 82 akt IT K 384/17)

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyl,
co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie nieosobowy material dowodowy w postaci dokumentéw przekazanych przez instytucje, w
tym przez Miejski Oérodek Pomocy Spotecznej w L., Powiatowy Urzad Pracy w L. oraz pochodzacych od Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, nie budzi watpliwoSci w zakresie wiarygodno$ci i
rzetelno$ci zawartych w nich informacji.

Za wiarygodne w zakresie w jakim okazaly sie istotne dla sprawy uznane zostaly zeznania Swiadka A. B. (2) wobec
faktu, ze zyskaly one potwierdzenie w innych wiarygodnych dowodach, a ich tre$¢ nie pozostaje w sprzecznoéci z
ustalonym stanem faktycznym.

Wyjasnienia oskarzonego P. M. Sad uznal za wiarygodne w zakresie majacym istotne znaczenie dla niniejszego
postepowania i znajdujacym potwierdzenie w ustalonym przez Sad stanie faktycznym a w pozostalej czeéci uznal je
za obrana linie obrony zmierzajaca do pomniejszenia stopnia winy.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad dokonujgc niezbednych modyfikacji w opisie czynu ostatecznie uznat
oskarzonego P. M. za winnego w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w akcie oskarzenia tego, ze w okresie od
11 lipca 2013 roku do 24 listopada 2013 roku i od 12 maja 2016 roku do 15 listopada 2016 roku w R., pow. (...), woj.
(...) narazil corke A. B. (1) na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w ten sposdb, ze uchylal sie
od wykonywania obowigzku alimentacyjnego wobec corki A. B. (1) okre$lonego na kwote 450 zlotych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19 marca 2010 roku w sprawie III RC 603/09 wskutek czego powstata
laczna zaleglo$c przekraczajgca rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, tj. czynu z art. 209 § 1a k.k.

Podnie$¢ nalezy iz art. 209 k.k. w obecnie obowiazujacym brzmieniu przewiduje dwa typy przestepstwa, a w
tym w § 1 typ podstawowy regulujacy odpowiedzialnoé¢ karng tego, kto uchyla sie od wykonania obowiazku
alimentacyjnego okreslonego co do wysokoSci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym
organem albo inng umowa, jezeli laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegltoéci stanowi rownowarto$c co
najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6znienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co
najmniej 3 miesiace oraz typ kwalifikowany w § 1a, zgodnie z ktéorym surowszej karze, odpowiadajacej sankcji
przewidzianej w art. 209 § 1 k.k. w dotychczasowym brzmieniu, podlega sprawca czynu okre$lonego w § 1, ktory
naraza osobe uprawniona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Zatem zgodnie z obecnie
obowiazujacym brzmieniem ustawy wyeliminowano znamie uporczywosci dzialania sprawcy zastepujac je $cisle
okres§lonymi ramami czasowymi w jakich penalizowane zachowanie musi mie¢ miejsce, a nadto znamie narazenia
osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych nie warunkuje juz zaistnienia
czynu zabronionego, a jedynie zakwalifikowanie zachowania jako narazonego na surowszy wymiar kary. Jednakze
nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze iz Kodeks karny w obecnym brzmieniu przewiduje w art. 209 § 41 8§ 5
k.k. dodatkowe rozwiazania, ktére w zaleznoSci od zachowania oskarzonego (czy tez podejrzanego) po popelieniu
czynu i wszezeciu przeciwko niemu postepowania moga doprowadzi¢ do jego umorzenia na etapie postepowania
przygotowawczego badz odstapienia przez Sad od wymierzenia kary, a to w sytuacji gdy w/w uidci w calo$ci zalegle
alimenty. W uprzednim stanie prawnym takie samo zachowanie moglo by¢ jedynie analizowane w kontekscie



okolicznos$ci wplywajacych na wymiar kary. Wobec takiej sytuacji, niepozwalajacej na dokonanie jednoznacznej oceny
kolidujacych ze soba ustaw co do ich wzglednosci dla sprawcy, Sad zastosowal ustawe w nowym brzmieniu, opierajac
sie na stanowisku wyrazonym w orzecznictwie, zgodnie z ktorym w razie modyfikacji penalizacji ustawa nowa ma
zastosowanie wtedy, gdy nie jest dla sprawcy surowsza a w razie watpliwoéci, ktora z kolidujacych ustaw nalezy uznaé
za wzgledniejsza dla sprawcy, stosuje sie — zgodnie z trescia art. 4 § 1 k.k. — ustawe nowa.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci fakt, ze zachowanie oskarzonego wypekilo znamiona przewidziane przez
ustawodawce, jako typizujace przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. Zachowanie oskarzonego P. M. w sposo6b jednoznaczny
interpretowaé¢ nalezy jako uchylanie sie od wykonywania ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego wobec
tego, iz w okresie objetym zarzutem nie byl on zarejestrowany jako bezrobotny ani pozbawiony wolnoéci, a tym
samym mial obiektywna mozliwo$¢ pozyskania odpowiednich srodkéw pozwalajacych na realizacje nalozonego na
niego obowigzku, za$ nie ulega watpliwosci, iz pracowal dorywczo, a w tej sytuacji uzasadnionym i rozsadnym
byloby oczekiwanie, ze przynajmniej cze$é z zarobionych pieniedzy przeznaczy na utrzymanie corki, przekazujac
na ten cel przynajmniej drobne, lecz regularne kwoty. Nadto w/w obowiazek zostal okre§lony co do wysokosci
wyrokiem sadowym, a powstala wskutek zachowania oskarzonego zaleglo$§¢ przekroczyta rownowarto$c 3 Swiadczen
okresowych. Podkreslenia wymaga réwniez iz w ocenie Sadu fakt uchylania sie przez oskarzonego od wykonywania
obowigzku alimentacyjnego, biorac pod uwage wiek maloletniej corki oraz niewysokie dochody matki sprawujgcej nad
w/w opieke niewatpliwie §wiadcza o tym, iz swoim zachowaniem oskarzony P. M. narazit corke A. B. (1) na niemozno$é
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala w ocenie Sadu na przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu umyS$lnie z zamiarem bezpoSrednim. Przypisany za§ oskarzonemu czyn mial charakter
zawiniony. W ustalonym bowiem stanie faktycznym oskarzony mogl zachowac sie zgodnie z prawem i nie zachodzily
zadne okoliczno$ci, ktére z uwagi na osobowos$é oskarzonego moglyby wplywaé ograniczajaco na mozliwo$é jego
zachowania sie w sposob zgodny z prawem, czy tez okoliczno$ci, ktore wylaczalyby jego wine. Ponadto, w ocenie Sadu,
przypisany oskarzonemu czyn byl bezprawny, a stopien jego spolecznej szkodliwo$ci byl wyzszy niz znikomy. Ponadto,
w ocenie Sadu, przypisany oskarzonemu czyn byl bezprawny, a stopien jego spolecznej szkodliwosci byt wyzszy niz
znikomy. Czyn za$ oskarzonego charakteryzuje sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwoSci.

Wymierzajac kare Sad mial na uwadze ogblne dyrektywy w tym zakresie wskazane przez tresé art. 53 k.k., poczytujac
na korzy$¢ oskarzonego w istocie przyznanie sie przez w/w do popelnienia zarzucanego mu czynu, niespetna roczny
okres niealimentacji, natomiast za okoliczno$¢ obciazajaca uznajac uprzednia karalnoé¢ P. M., ale dotychczas nigdy
za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

Wobec powyzszego Sad uznal za adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 209 § 1a k.k. orzeczona na podstawie art. 209 § 1a kk. kare 1 roku ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. W ocenie Sadu izolacja czasowa oskarzonego nie jest niezbedna, albowiem pomimo uprzedniej
karalnoSci istnieja w ocenie Sadu podstawy do orzeczenia tagodniejszego rodzaju kary skoro oskarzony P. M. dopuscit
sie zarzucanego czynu, a wczesniej nie byl karany za przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 209 § 1 k.k. Zdaniem
Sadu tak uksztaltowana kara ograniczenia wolnoéci uwzglednia w spos6b nalezyty stopien bezprawia zawartego w
przedmiotowym zachowaniu oskarzonego i przypisany oskarzonemu stopien winy.

W celu nalezytego oddzialywania na postawe oskarzonego P. M. wzgledem cigzacych na nim obowiazkow
rodzicielskich, Sad uznal za celowe nalozenie na niego, na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k,,
obowiazku biezgcego lozenia na utrzymanie corki A. B. (1).

W oparciu o tre$c art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983 1., Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm.), Sad zwolnil oskarzonego P. M. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa oplaty oraz
wydatkéw poniesionych w trakcie postepowania uznajac, ze uiszczenie ich w sytuacji osobistej, majatkowej, rodzinnej,



a w tym ze wzgledu na brak stalej pracy zarobkowej i zamieszkiwanie z matka, byloby dla niego zbyt uciazliwe i w
sposéb posredni byloby z ewentualng szkoda dla cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki.



