Sygn. IC 111/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Jolanta Szczesna
Protokolant: Stazysta Paulina Bernacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 maja 2018 r. w T.
sprawy z powbdztwa

K.R,M.R.iH.R. (1)

przeciwko

(...) Spolce Akeyjnej w W.

o zado$éuczynienie

orzeka

1. oddala powodztwo;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania miedzy stronami.

Sygn. IC 111/17

UZASADNIENIE

Powodowie K. R., M. R.iH. R. (1) wniesli o zasadzenie od pozwanego kwot odpowiednio: powdd ad. 1 kwoty 15200 zl,
powdd ad. 2 kwoty 15200 zl, powodka ad. 3 kwoty 10000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2016
roku, tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, w zwiazku ze $§miercig brata /w odniesieniu do powodéw ad. 11
ad. 2/ i wnuka /w odniesieniu do powodki ad. 3 / w wypadku, jaki mial miejsce w dniu 6 czerwca 1998 roku.

W uzasadnieniu powodowie podali, ze w dniu 6 czerwca 1998 roku w miejscowosci Z., gmina T. doszlo do
nieszczesliwego wypadku, w ktéorym ojciec H. R. (2) spowodowal nieumys$lnie §émier¢ nieletniego syna P. R..
Powodowie wystapili do pozwanego z roszczeniami o zadoS¢uczynienie, lecz pozwany przyznal powodom ad. 11 2

jedynie po 6000 zl, /pomniejszone o 20% przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku, czyli 4800 zl/, za$ powddce
ad. 3 nie przyznal zadnej kwoty wskazujac, ze wiez laczaca ja ze zmarlym nie uzasadniala naruszenia débr osobistych

implikujacych zado$éuczynienie.

/vide: pozew k. 2 — 12 akt/.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) Spotka Akcyjna w W. wniést o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenie od powod6w na rzecz pozwanego kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwany nie kwestionowal, ze doszlo
do wypadku. Podnosil, ze przejal odpowiedzialno$¢ za szkode i wyplacit juz braciom poszkodowanego po 4800
z}. Zarzucal pozwany, ze przyczynienie sie poszkodowanego, a w zasadzie jego rodzicow /wina w nadzorze/ na
poziomie 50% uzasadnialo odpowiednie zmniejszenie naleznego odszkodowania w trybie art. 362 kodeksu cywilnego.
Ponadto zarzucal pozwany, ze wytoczenie powddztwa po wielu latach znaczgco oslabia kompensacyjny charakter
zado$éuczynienia.

/vide: odpowiedZ na pozew k. 91 — 94 akt/.
W toku postepowania Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 czerwca 1998 roku doszlo do nieszczesliwego wypadku, w ktorym $mieré poniost maloletni P. R.. Ojciec
poszkodowanego, poruszajgc sie ciggnikiem rolniczym marki U. na lace obok swoich zabudowan, nie zachowujac
nalezytej ostrozno$ci najechat tylnym prawym kolem na biegnace w jego kierunku dziecko, w wyniku czego syn P.
R. doznal szeregu obrazen ciala, co spowodowalo jego pdzniejszy zgon. Sprawca wypadku wiedzial, ze na terenie
obejécia przebywa jego maloletni syn, pozostajacy pod opieka osoby w starszym wieku /prawdopodobnie prababci,
jakkolwiek z zeznan ztozonych przez sprawce w postepowaniu karnym wynikalo, ze rowniez matka dziecka przebywala
wowcezas w domu/, jednak nie upewnil sie, czy nie biega on w poblizu, ani nie dopilnowal zamkniecia bramy od poses;ji.
Przeciwko sprawcy toczylto sie postepowanie karne, w wyniku czego kierujacy pojazdem zostal uznany za winnego
popehienia przestepstwa z art. 115 kodeksu karnego. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z
dnia 4 stycznia 1999 ojcu poszkodowanego H. R. (2) wymierzono za w/w przestepstwo kare jednego roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby trzech lat. Odpowiedzialnosé cywilna kierowcy ciagnika
marki U. w dniu wypadku byla objeta ochrong ubezpieczeniowa udzielong przez pozwanego. Poszkodowany w chwili
zdarzenia mial 2 lata i dwa miesigce. Bracia odpowiednio 17 i 8 lat. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany
uznat swojg odpowiedzialno$é i wyplacil powodom ad. 1i ad. 2 kwoty po 4800 zl. Pozwany przyjal 50% przyczynienia
sie poszkodowanego do powstania szkody. Poniewaz w chwili wypadku- z uwagi na wiek - nie mozna byto wobec
poszkodowanego zastosowaé obiektywnego miernika prawidlowosci zachowania, pozwany zastosowal przepis art.
427 kodeksu cywilnego /wina w nadzorze/i przyjal, ze rodzice nie dopelniajac obowiazku nadzoru przyczynili sie do
powstania szkody, co w $wietle przepisu art. 362 kodeksu cywilnego uzasadnialo zmniejszenie obowigzku naprawienia
szkody.

/vide: dokumenty zawarte w aktach Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim sygn. II K 1318/98, dowody z
dokumentow k. 18 — 41, zeznania $§wiadkéw H. R. (2), czas nagrania 00:22:55 — 00:48:06, zeznania $wiadka H. D.,
czas nagrania 00:49:1 — 00:58:01, zeznania §wiadka A. R. , czas nagrania 00:00:40 — 00:07:43 , k. 108- 112 akt,
przestuchanie stron nagranie czas: 00:03:13 - 00:48:52, k. 173 — 176 akt/.

Powodowie ad. 1i 2 zamieszkali z poszkodowanym we wspolnym domu. Powodka ad. 3 odwiedzata wnuka czesto, gdyz
mieszkala w poblizu. Pomagata w opiece nad wnukiem. Matka poszkodowanego pracowala zawodowo. Wnukiem,
oprocz rodzicow i rodzenstwa opiekowaly sie obie babcie i prababka. W chwili zdarzenia w domu byli obecni
prababka H. W. /okolo 70 letnia, lecz sprawna/ i ojciec dziecka, prawdopodobnie réwniez matka dziecka / tak
wynikalo z akt postepowania karnego/. Nagla Smier¢ P. R. byla niewatpliwie szokiem dla wszystkich powodow,
jednakze zadne z nich nie przechodzilo syndromu stresu pourazowego. Zadne z powodéw nie leczylo sie z powodu
traumatycznego przezycia. Biegly psycholog podkreslil, ze bracia /powodowie ad. 11 ad. 2 / za zycia poszkodowanego
nie nawigzali z nim szczegblnych wiezi uczuciowych, lecz jedynie wiezi formalno — rodzinne. Mlodszy brat M. R.
prawdopodobnie postrzegal nawet P. R. jako rywala w realizacji potrzeby bliskoSci fizycznej i uczuciowej z matka.
Biegly nie dostrzegl - po zbadaniu powoddéw - zadnych aspektéow wskazujacych na blisko$é uczuciows z bratem.
Smier¢ brata nie spowodowala negatywnych konsekwencji dla ich zdrowia i zadnych obcigzen psychologicznych
zwigzanych z tragicznym zdarzeniem. Jedynie w odniesieniu do M. R. zdarzenie spowodowaé mogly doznania lekowe,
zwigzane z nowa sytuacja destabilizujaca emocjonalnie rodzine. Jednakze skonfrontowac to nalezalo ze stwierdzeniem
o dystansie i chlodzie uczuciowym wobec zmarlego brata oraz marginalizowaniu jego osoby i postrzeganiu zmarlego,



jako obciazenia dla siebie. W odniesieniu do powddki ad. 3 - babki poszkodowanego - biegla stwierdzila, ze rowniez
jej relacje uczuciowe z wnukiem nie byly szczegblne, odbiegajace od jej relacji z pozostalymi wnukami. Zaloba nie
spowodowala zmian w stanie jej zdrowia, ani nie przyczynila sie do dezorganizacji jej codziennej aktywnoS$ci zyciowej,
przezywala ja w sposéb tradycyjny, bez konsekwencji dla dalszego zycia. Zaden z powodéw nie korzystal z pomocy
lekarskiej lub psychologiczne;.

Zwro6cita biegla ponadto uwage na fakt, powod M. R. wystapil o zadoé¢uczynienie podajac wzgledy finansowe, aby
wspomoc niedawno zalozona rodzine.

/vide: opinie bieglego sadowego zakresu psychologii mgr G. M. k. 133 — 140 akt/.

Powodowie podczas przeshuchania twierdzili, ze zmarlym opiekowato sie wiele os6b w rodzinie: rodzice, bracia, babcie
i prababcia. Powod K. R. bardzo zdawkowo i malo przekonujaco opisal relacje z mlodszym bratem i w zasadzie nie
potrafil wskaza¢ innych konsekwencji jego $mierci dla siebie, oprocz stwierdzenia, ze nie zdal do nastepnej klasy, co
jednak moglo mieé zupelnie inne przyczyny.

Z kolei powdd M. R. obszernie opisywal swoje relacje z bratem, z jego twierdzen jednak nie wynikato, aby chciat i
zdazyl — z uwagi na wiek braciszka — nawiazac z nim blizsze relacje. Nie zaprzeczyl, Ze jedng z motywacji wystapienia
z roszczeniem po tak odleglym czasie bylo zalozenie przez niego wlasnej rodziny i zwigzane z tym potrzeby finansowe.

Powodka ad. 3 réwniez bardzo ogoélnikowo opisala swoje kontakty z wnukiem, jako nie odbiegajace od jej relacji z
pozostalymi wnukami.

/vide: przeshuchanie stron, nagranie czas: 00:03:13 - 00:48:52, k. 173 — 176 akt/.
Majac na uwadze ustalony stan faktyczny Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo w ocenie Sadu bylo niezasadne w caloéci.

W momencie wypadku, bedacego powodem zadania zado$cuczynienia nie funkcjonowal jeszcze w stanie prawnym
przepis art. 446 § 4 zwiazku z § 1 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym Sad moze przyzna¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego w wyniku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, w nastepstwie czynu
niedozwolonego, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis ten ma na
celu zrekompensowanie najblizszym czlonkom rodziny osoby zmartej w wyniku czynu niedozwolonego doznanej przez
nich krzywdy, a wiec naprawienie szkody niemajatkowej. Zado$¢uczynienie to ma wynagrodzié¢ krzywde za naruszenie
prawa do zycia w rodzinie, poczucie osamotnienia oraz b6l spowodowany utratg najblizszej osoby

( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 7 lipca 2009 r., sygn. akt IT A Ka 44/09).

Orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 roku III CZP najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 kodeksu cywilnego zado$éuczynienie za delikt sprzed
13 lipca 2011 roku. W uzasadnieniu podkreslono, ze przy uwzglednieniu uznawanego w judykaturze katalogu débr
osobistych trudno byloby znalez¢ argumenty przeciw zaliczeniu do niego takze wiezi rodzinnych. Nowo dodany przepis
art. 446 § 4 k.c. ulatwia za$ dochodzenie zado$éuczynienia, wzmacnia tez wykladnie art. 446 § 3 k.c., wiazaca funkcje
tego przepisu wylacznie z ochrona majatkowa.

W wyroku z dnia 10 listopada 2010 r. Sad Najwyzszy zaznaczyl natomiast, iz dobrem osobistym jest wiez emocjonalna
laczaca osoby bliskie. Doznany na skutek §mierci osoby bliskiej uszczerbek polega nie tylko na ostabieniu aktywnoSci
prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz takze wynika z naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja
miedzy zmarlym, a osoba zainteresowang. W wyroku z dnia 11 maja 2011 r. Sad Najwyzszy podzielil w pelni stanowisko
wyrazone w uchwale z dnia 22 grudnia 2010 r. Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2011 r. Sad podkreslil,
ze wiez miedzy rodzicami, a dzieckiem jest niematerialng warto$cia wtasng rodzicow, a skoro zostata ona uznana w



orzecznictwie jako ich dobro osobiste podlegajace ochronie prawa cywilnego, to jednym ze Srodkéw tej ochrony jest
norma wynikajaca z art. 448 k.c.

Kolejng wypowiedz Sadu Najwyzszego w omawianej kwestii stanowi uchwala z dnia 13 lipca 2011 r. w brzmieniu:
»3ad moze przyznaé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde na
podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy $mieré nastgpita przed dniem 3 sierpnia 2008
r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia”. Zdaniem Sadu $mier¢ osoby najblizszej powoduje
naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym, choé nie kazdg wiez rodzinng w automatyczny
sposob nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, a jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi
poczucie krzywdy. Sad zaznaczyl ponadto, ze osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie §mierci osoby
najblizszej nie jest poszkodowana jedynie po$rednio. Ten sam czyn niedozwolony moze bowiem wyrzadza¢ krzywde
roznym osobom — krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia; dla os6b mu bliskich jest nia za§ naruszenie
dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej. W wyniku zmiany przepiséw istnieje obecnie mozliwo$¢
dochodzenia zado$c¢uczynienia zaréwno na podstawie art. 446 § 4, jak i art. 448 k.c., z tym Ze na podstawie art. 446 jest
to prostsze ze wzgledu na ulatwienia dowodowe. Przed nowelizacja jedyng podstawe roszczenia o zado$éuczynienie
stanowil art. 448 k.c.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 15 marca 2012 r. Sad Najwyzszy ograniczyl sie do zaaprobowania poprzednio juz
wyrazonych pogladow.

Uchylony art. 442 § 1 k.c. stanowil, Ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia (zdanie pierwsze), jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu
od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (zdanie drugie). Wedlug uchwaly calej Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., III CZP 84/05 (OSNC 2006 nr 7-8, poz. 114), roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wyrzadzajgce szkode (art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.), bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstala lub sie ujawnila. W
dniu 10 sierpnia 2007 ., art. 442 k.c. zostal uchylony na podstawie art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie
Kodeksu cywilnego. Ustawa nowelizujaca (w miejsce uchylonego art. 442 k.c.) wprowadzono do Kodeksu cywilnego

nowy przepis art. 442 ', ktéry stanowi, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega
przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2). W razie wyrzadzenia szkody na osobie,
przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezedniej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i 0 osobie obowiagzanej do jej naprawienia (§ 3). W art. 2 ustawy nowelizujacej przyjeto, ze do roszczen
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, powstalych przed dniem wejsScia w zycie tej ustawy (czyli
przed dniem 10 sierpnia 2007 r.), ale wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie art. 442 ' k.c.

Okolicznos$ci szkody, w wyniku przestepstwa byly w niniejszej sprawie niesporne, wynikajace z zalaczonych akt
postepowania karnego i zapadlego tam wyroku z dnia 4 stycznia 1999 roku.

Bezsporna i przyznana byla roéwniez okoliczno$¢ przejecia przez pozwanego odpowiedzialnoéci za powyzszy wypadek
na zasadzie odpowiedzialnosSci OC.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily
sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace



nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). Uprawniony
do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4). Stosownie natomiast do tresci przepisu art. 35 Ustawy o
ubezpieczeniach OC, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialnoéc cywilna
kazdej osoby, ktoéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej,
wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. W mysl natomiast przepisu art. 34 ust. 1 powolanej ustawy z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedacg nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Ustalenie wysokoSci zado$¢éuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 kodeksu cywilnego powinno nastgpi¢ wedlug
kryteriow branych pod uwage przy zasadzaniu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art.
24 w zwiazku z art. 448 k.c.) z uwzglednieniem ciezaru gatunkowego naruszonego dobra. Jak podkresla sie w
orzecznictwie, juz samo uzyte w art. 446 § 4 kodeksu cywilnego wyrazenie "odpowiednia suma" wskazuje na
niemozno$¢ Scislego ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia, ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego przy ustaleniu
zado$Cuczynienia nie stosuje sie automatyzmu, a kazda krzywda oceniana jest przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci
sprawy. Wysoko§¢ zado$c¢uczynienia nie powinna mieé jednak charakteru symbolicznego, lecz stanowi¢ odczuwalny
ekonomicznie wymiar dla tego, kto doznal krzywdy. Przy okreSleniu wysoko$ci tego Swiadczenia trzeba mie¢ na
wzgledzie okolicznosci konkretnej sprawy, w tym indywidualne cechy pokrzywdzonego i jego zdolnosSci do powrotu
do rownowagi psychicznej po uplywie okreSlonego czasu, a takze poziom jego dotychczasowego zycia, ktory bedzie
rzutowatl na rodzaj wydatkéw konsumpcyjnych minimalizujacych doznane cierpienia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 22 listopada 2012 r., sygn. akt I ACa 558/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 16 listopada 2012
r., sygn. akt I ACa 603/12).

Zatem zasadnicza przestanka, brang pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci naleznego na podstawie art. 446 § 4 k.c.
zado$éuczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy.

W orzecznictwie i literaturze wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446 § 4 k.c. maja wplyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $§miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i
pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez
osobe zmarlg, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$é
do zaakceptowania nowej rzeczywistosci i odnalezienia sie w niej ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 77
stycznia 2014 r., sygn. akt I ACa 1093/13).

Majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezalo uznaé, iz przyznanie powodom ad. 1 i ad. 2 w
toku postepowania likwidacyjnego zado$éuczynienia w wysokoSci po 6000 zl, z pomniejszeniem wynikajacym z
przyczynienia, stanowilo wystarczajaca rekompensate za ich krzywde, doznana w wyniku tragicznej Smierci brata.
Powoddka ad. 3 wocenie Sadu nie wykazala zaistnienia przestanek do przyznania jej zado$éuczynienia za Smieré wnuka.

Jak wynikalo z przeprowadzonego postepowania dowodowego zadne z powod6w nie nawigzalo gltebszych i innych,
poza formalno — rodzinnymi relacji ze zmarlym. Bracia, z uwagi na wiek /171 8 lat/, mnogo$¢ oséb w rodzinie, ktorzy
zajmowali sie dzieckiem oraz r6znica wieku /w odniesieniu do K. R./ jak réwniez rywalizowaniem o relacje uczuciowe
zrodzicami /w odniesieniu do powoda M. R./nie nawigzali z nim glebszych wiezi. Opinie bieglej psychologa byty w tym
wzgledzie jasne i przekonujace, powodowie — aczkolwiek nie zgadzali sie z oceng bieglej — nie wnosili o uzupelhienie
opinii. W swoich zeznaniach powodowie nie potrafili przekonujaco opisa¢ konsekwencji Smierci brata dla swojego
zdrowia i dalszego zycia. Stad tez opinie bieglej korelowaly z pozostalymi dowodami w sprawie.

Istotnym w okoliczno$ciach niniejszej sprawy czynnikiem byl réwniez uplyw czasu — okolo 20 lat od zdarzenia
- ktéry niewatpliwie ma znaczenie dla kwestii cierpienia, zwigzanego z utrata osoby bliskiej, mianowicie zaciera



skutki negatywnych przezy¢. Nalezalo go oceni¢ w kontekScie dlugiego zwlekania powodéw z wystapieniem o
zado$Cuczynienie i zastanowié sie nad innymi motywami powod6w, nie koniecznie powiazanymi z przezywana w
danym momencie strata osoby bliskiej. Jakkolwiek motywacje wystapienia z pow6dztwem nie byly przedmiotem
rozwazan Sadu, jednakze, zaréwno w opiniach bieglej, jak i podczas przesluchania stron nie wykluczono, ze
pobudkami tymi byly jedynie wzgledy finansowe, aktualne zwiekszenie sie potrzeb brata, kt6ry zalozyt wlasng rodzine,
za$ dla powodki ad. 3 cheé obdarowania pozostalych licznych wnukow.

Roéwniez nieprzejednane stanowisko powoddw, ktorzy nie przyjeli propozycji ugodowej, jaka proponowal pozwany, a
w wyniku ktorej — bez potrzeby rozpamietywania traumatycznych niewatpliwie przezy¢ — uzyskaliby przysporzenia
majatkowe w przyzwoite] wysokosci, $wiadczylo o merkantylnych motywacjach powodéw. Tymczasem istota
zado$Cuczynienia jest ocena przestanek niematerialnych, a dopiero w dalszej kolejnosSci proba ich przelozenia na
pieniadze.

W orzecznictwie sgdowym podkreSla sig, ze czynnik czasu moze mieé¢ wplyw na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, jesli jest
ono dochodzone po uplywie znacznego okresu czasu od naruszenia dobr osobistych. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00 (nie publ.) zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$éuczynienia
trafnie laczy wysoko$é zado$éuczynienia z wysokoScia stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zar6wno ocena, czy jest
ono realne, jak i czy nie jest nadmierne, pozostawa¢ musi w zwigzku z poziomem zycia. Jednak, co podkre$la sie w
nowszym orzecznictwie (wyroki SN z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00 i z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK
131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40), ma ona uzupekiajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest
rozmiar szkody niemajatkowej. Odnoszac sie do wplywu, jaki wywiera moment dochodzenia zado$éuczynienia z art.
448 k.c. na jego wysokos$¢ Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku 28 maja 2013 r., I ACa 98/13 (LEX nr 1327574) wskazal, ze
w zalezno$ci od rodzaju naruszonego dobra oraz sposobu naruszenia, czynnik szkodzacy moze oddzialywac na osobe
poszkodowanego jednorazowo, albo przez okreslony czas. W przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi
rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest Smieré czlowieka, ma charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze
negatywne skutki zwiazane z utrata osoby bliskiej sa zamkniete w okreslonych ramach czasowych i ograniczaja sie
do ujemnych przezy¢ na okres§long date, np. Smierci tej osoby. Istotne jest, kiedy krzywda ta, majaca swe zrédlo w
$mierci osoby bliskiej, jest u§wiadamiana i najbardziej odczuwana i jak dlugo taki stan rzeczy trwa. Jeéli osobami
bliskimi zmartego sa osoby dorosle, np. rodzice, to z reguly krzywda zwiazana z tym zdarzeniem jest u§wiadamiana
przez poszkodowanych od samego poczatku, od momentu powziecia wiadomosci o $mierci osoby bliskiej, ktore juz
samo w sobie jest powaznym wstrzasem psychicznym. Krzywda ta jest wtedy najsilniej odczuwana takze z tego
wzgledu, iz pomiedzy zmarlym i jego bliskimi istnieja trwajace nierzadko wiele lat okreslone i to dwukierunkowe
wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uplywem czasu ujemne doznania oséb dorostych zwigzane ze $miercia osoby bliskiej
ulegaja naturalnemu oslabieniu.

Niezaleznie od powyzszego Sad rozpatrzyl zarzut przyczynienia, zgloszony przez pozwanego w odpowiedzi na pozew.
Sad podzielil stanowisko, zgodnie z ktérym wobec braku mozliwo$ci przypisania samemu poszkodowanemu — z uwagi
na wiek i brak §wiadomo$ci — miernika prawidlowosSci zachowania, nalezalo zastosowac¢ przepis art. 427 kodeksu
cywilnego /tzw. wina w nadzorze/. Zgodnie z cytowanym przepisem: kto z mocy ustawy lub umowy jest zobowigzany
do nadzoru nad osoba, ktorej z powodu wieku albo stanu psychicznego lub cielesnego winy poczytaé nie mozna, ten
obowigzany jest do naprawienia szkody wyrzadzonej przez te osobe, chyba ze uczynil zado$¢ obowigzkowi nadzoru
albo ze szkoda bylaby powstala takze przy starannym wykonywaniu nadzoru. Przepis ten stosuje sie rowniez do os6b
wykonujacych bez obowiazku ustawowego ani umownego stalg piecze nad osoba, ktorej z powodu wieku albo stanu
psychicznego lub cielesnego winy poczyta¢ nie mozna. Zgodzié sie rdwniez nalezalo z pozwanym, ze zobowiazany do
nadzoru, w niniejszym wypadku rodzice — odpowiadaja za szkode, je$li w spos6b zawiniony nie dopekhily obowigzku
nadzoru. Niewatpliwie bowiem w chwili zdarzenia ojciec poszkodowanego nie upewnit sie, czy wobec pozostawienia
otwartej bramy, bawiace sie na podworku dziecko nie wybiegnie na zewnatrz. Jako najblizsza osoba, zobowigzana
do opieki - wobec nieobecnoéci matki — ojciec powinien byl zapewni¢ opieke dziecku, zanim wsiad}l do ciggnika,
podczas gdy nie tylko tego nie dopelnil, pozostawiajac syna pod opieka osoby w podeszlym wieku, jak réwniez nie
dopilnowal, aby zamkna¢ brame. Okoliczno$ci zdarzenia byly zreszta podstawa wydania orzeczenia skazujacego ojca



dziecka w postepowaniu karnym. Wobec nie obalenia domniemania winy w nadzorze zar6wno pozwany, jak i Sad
mial prawo zastosowac art. 362 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania
lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci,
a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Przyjecie 50% stopnia tego przyczynienia Sad uznal, stosownie do wynikow
calego postepowania za w pelni zasadne.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad oddalit zadanie powodéw w caloSci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. /zasada sluszno$ci/. Poniewaz w sprawach
o zado$céuczynienie przesadzenie zasady odpowiedzialnoSci i ewentualnie zasadzona kwota zalezna jest od wyniku
przeprowadzonego postepowania, na podstawie ktérego Sad dokonuje oceny zjawisk niewymiernych /bolu, cierpienia
itp./, za$ dochodzona kwota czesto wynika z subiektywnych odczué stron, Sad zni6st wzajemnie koszty pomiedzy
stronami.

Sedzia Jolanta Szczesna



