Sygn. akt VI K 267/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2017 r.

Sad Rejonowy w Radomsku, VI Wydzial Karny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Anna Hanus- Klara

Protokolant: sekretarz sadowy Bogumila Dobrakowska, S. K.

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radomsku P. G., D. B., G. S., K. P. oraz oskarzycielki positkowej
A K

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 26.08.2016r., 30.09.2016r., 28.12.2016r., 20.01.2017r. W R.
sprawy W. Z. (Z.), syna S. i J. z domu M., urodzonego (...) w Zyinie

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 26 lutego 2016 ok. godz. 19.50 w miejscowosci K. gm. Z. bedac w stanie nietrzezwoéci w stezeniu 1,07 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...)

y.oczynzart. 178a § 1 kk

2. w dniu 26 lutego 2016 ok. godz. 19.50 w miejscowosci K. gm. Z. bedac w stanie nietrzezwosci w stezeniu 1,07 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz popeknil bledy w technice
i taktyce jazdy polegajace na tym, ze jadgc w kierunku miejscowosci S. jako kierujacy samochodem osobowym marki
F. (...) o nr rej. (...) nie obserwowal z nalezyta uwaga przedpola jazdy, zjechal na lewy pas ruchu i doprowadzil do
zderzenia z kierujaca pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) A. K. jadaca prawidlowo prawym pasem ruchu dla swojego
toru jazdy w kierunku m. M. w wyniku czego kierujaca samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) A. K. i jej
pasazer M. K. (1) doznali obrazen ciala: 1. A. K. doznala obrazen ciala w postaci: urazu glowy z rang thuczona po stronie
lewej, urazu barku prawego, klatki piersiowej i okolicy ledZwiowej lewej, skrecenie w odcinku szyjnym kregostupa,
stluczenie kolana prawego i kolana lewego, 2. M. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci: urazu ogolnego zwlaszcza
glowy, zlamanie ko$ci ciemieniowej lewej z przemieszczeniem odlaméw, otarcia skory okolicy czolowej lewej, otarcia
skory okolicy obojczyka lewego, a ktore to obrazenia spowodowaly rozstrdj ich zdrowia na okres powyzej siedmiu dni

f.oczynzart. 177§ 1 kk w zw z art. 178 § 1 kk
1. oskarzonego W. Z. uznaje:

a. za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia z tym uzupelnieniem jego opisu, iz
po slowach: ,w miejscowoéci K. gm. Z.” przyjmuje stowa: ,na drodze publicznej” i za to na podstawie art. 178a § 1 kk
wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b. wmiejsce czynu opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia za winnego tego, ze w dniu 26 lutego 2016r. okolo godziny
19.50 w miejscowoéci K., gmina Z. umy$lnie naruszyt zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze
znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci w stezeniu 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, jechal jako kierujacy
samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i popehit btad w technice polegajacy na tym, ze
nie obserwowal z nalezyta uwaga przedpola jazdy, zjechal na przeciwlegly (lewy) pas ruchu i doprowadzil do zderzenia
z pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérego kierujaca byla A. K., jadaca prawidlowo prawym
pasem ruchu dla swojego toru jazdy w kierunku miejscowosci M., w wyniku czego A. K. doznala obrazen ciala w



postaci: urazu glowy z rana thuczona po stronie lewej, urazu barku prawego, klatki piersiowej i okolicy ledZzwiowej
lewej, skrecenia w odcinku szyjnym kregostupa, stluczenia kolana prawego i kolana lewego, a takze maloletni pasazer
prowadzonego przez nig pojazdu - M. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci: urazu ogbdlnego zwlaszcza glowy, zlamania
koéci ciemieniowej lewej z przemieszczeniem odlaméw, otarcia skory okolicy czolowej lewej, otarcia skory okolicy
obojczyka lewego, a ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci tych narzadow ich ciala na okres powyzej
siedmiu dni, czym wypehil dyspozycje art. 177 § 1 kk w zw z art. 178 § 1 kk i za to na podstawie art. 177 § 1 Kk w zw
z art. 178 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku

i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 85 § 11 § 2 kk, art. 86 § 1 kk lgczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec
oskarzonego W. Z. w punkcie 1a i 1b niniejszego wyroku i orzeka wobec niego kare 1aczng pozbawienia wolnosci
w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy;

3. na podstawie art. 42 § 2 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w punkcie
1 aktu oskarzenia, przypisany w punkcie 1a wyroku, orzeka wobec oskarzonego W. Z. §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat;

4. na podstawie art. 42 § 2 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w punkcie
2 aktu oskarzenia, przypisany w punkcie 1b wyroku orzeka wobec oskarzonego W. Z. $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat;

5. na podstawie art. 90 § 2 kk wzw z art. 85 § 11 § 2 Kk, art. 86 § 1 kk laczy jednostkowe Srodki karne w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych, orzeczone wobec oskarzonego W. Z. w punkcie 3 i 4 wyroku

i orzeka wobec niego laczny $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 6 (szeciu) lat;

6. na podstawie art. 43a § 2 kk, w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany w punkcie

1 aktu oskarzenia, przypisany w punkcie 1a wyroku orzeka wobec oskarzonego W. Z. Srodek karny w postaci
$wiadczenia pienieznego w kwocie 5.000,00 zt (piec tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

7. na podstawie art. 47 § 3 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w punkcie
2 aktu oskarzenia, przypisany w punkcie 1b wyroku, orzeka od oskarzonego W. Z.:

a. nawiazke na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1) w kwocie 10.000,00 z} (dziesiec tysiecy zlotych);
b. nawiazke na rzecz pokrzywdzonej A. K. w kwocie 10.000,00 zt (dziesie¢ tysiecy zlotych);

8. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu W. Z. na poczet orzeczonego lacznego srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych okres zatrzymania dokumentu prawa jazdy od dnia 26.02.2016r.;

9. zasadza od oskarzonego W. Z. na rzecz A. K. kwote 2.160,00 z} (dwa tysiace sto sze$§édziesiat zlotych) z tytulu
ustanowienia przez nig pelnomocnika z wyboru;

10. wymierza oskarzonemu W. Z. kwote 300,00 z} (trzysta zlotych) tytulem oplaty i zasadza od niego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 2.000,00 z} (dwa tysiace zlotych) tytulem obowigzku zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie,
zwalniajgc go od ich ponoszenia w pozostaly zakresie.

Sygn. akt VI K 267/16

UZASADNIENIE

SAD USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:



W dniu 26 lutego 2016 r. w godzinach popoludniowych, W. Z. udat sie wraz ze swoja zona A. Z. samochodem osobowym
marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...) w odwiedziny do swojej szwagierki mieszkajacej w miejscowosci S.. Na
miejscu W. Z. wraz z dwoma innymi mezczyznami spozyt alkohol w postaci wodki w iloSci 0,7 litra. Okolo godz. 17.30
W. Z.1A. Z. udali sie swoim samochodem w droge powrotna do domu do miejscowosci S.. Pojazdem kierowal W. Z..

- wyjasnienia W. Z. (k. 109, k. 42 w zw. z k. 108 verte, k. 53 w zw. z k. 109)

Przejezdzajac przez miejscowosé M., W. Z. i A. Z. wstapili do sklepu ogoélnospozywczego w celu zrobienia zakupow.
Na miejscu W. Z. spotkal swojego kolege, z ktorym postanowil spozy¢ jeszcze wiecej alkoholu. Mezczyzni wspdlnie
wypili wédke w iloSci 0,7 litra. Okolo godziny 19.40 W. Z.

i A. Z. udali sie swym samochodem w dalsza droge powrotna. Pojazdem kierowal W. Z., natomiast jego zona zajela
miejsca pasazera z przodu, obok kierowcy.

- wyjasnienia W. Z. (k. 109, k. 42 w zw. z k. 108 verte, k. 53 w zw. z k. 109)

W miedzyczasie, droga publiczng prowadzaca od miejscowosci S. w kierunku miejscowosci M., samochodem
osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) podrézowala A. K. wraz ze swoim dwuletnim synem M. K. (1),
zajmujacym miejsce w foteliku ochronnym zainstalowanym na tylnej kanapie pojazdu.

- zeznania A. K. (k. 109 — 110, k. 22 verte w zw. z k. 110)

W. Z. jadac do domu przemieszczal sie droga publiczng jednojezdniowa, z dwoma pasami ruchu, bez oznakowania
poziomego. Mezczyzna jechal za innym samochodem osobowym podr6zujagcym w tym samym kierunku. Z uwagi na
wypity alkohol, W. Z. nie byl w stanie utrzymadé prostoliniowego toru jazdy i poruszatl sie

w obrebie $rodka jezdni. Okolo godziny 19.50, przejezdzajac przez miejscowoéé K., gmina Z., na prostym odcinku
drogi, W. Z. zjechal samochodem na przeciwlegly pas ruchu, po ktérym przemieszczala sie prawidlowo jadaca A.
K.. Kobieta zorientowawszy sie, ze jadacy z naprzeciwka samochod wjechal na jej pas ruchu, zblizyla sie mozliwie
jak najbardziej do prawej krawedzi jezdni (patrzac w kierunku jej jazdy) liczac, ze w ten sposob uda sie jej wyminac
zmierzajacy w jej strone pojazd i zapobiec zderzeniu

z nim. Pomimo podjetego przez A. K. manewru obronnego, samochdd marki F. (...) kierowany przez W. Z. uderzyl w
przednie lewe kolo jej pojazdu. Bezposrednio przez zderzeniem, samochéd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) kierowany przez A. K. poruszal sie z predkoScia okolo 35 km/h, natomiast pojazd marki F. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) prowadzony przez W. Z. przemieszczal sie z predkosScia okoto 45 km/h. W wyniku zderzenia,
pojazdy przemieScily sie ruchem plaskim na przeciwlegle pobocza drogi, gdzie zatrzymaly sie w swoich pozycjach

powypadkowych.

- wyjasnienia W. Z. (k. 109, k. 42 w zw. z k. 108 verte, k. 53 w zw. z k. 109)
- zeznania A. K. (k. 109 — 110, k. 22 verte w zw. z k. 110)

- protokét ogledzin miejsca wypadku (k. 15 — 16)

- szkic miejsca wypadku (k. 14)

- opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego (k. 129 — 148)

W momencie zderzenia obu pojazdéw, panowala juz noc (bylo juz okolo 3,5 godziny po zachodzie slonica). Zderzenie
nastgpilo na drodze o nawierzchni asfaltowej, wilgotnej.

W tym czasie nie wystepowala mgla ani zadne opady atmosferyczne. Jezdnia byta oSwietlona $§wiatlem sztucznym
pochodzacym z przydroznych slupéw. Droga w miejscu zderzenia znajduje sie poza obszarem zabudowanym,
z ograniczeniem predkoséci do 9o km/h. W obszarze zderzenia obu pojazdéw nie ujawniono zadnych Sladéw
hamowania.



- protokot ogledzin miejsca wypadku (k. 15 — 16)

- szkic miejsca wypadku (k. 14)

- plyta CD z ogledzinami miejsca zdarzenia (k. 149)

- opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego (k. 129 — 148)

Po zatrzymaniu sie obu pojazdéw w ich pozycjach powypadkowych, A. K. wydostala sie ze swojego samochodu przez
opuszczong szybe drzwi od strony kierowcy (ktore w wynika zderzenia zablokowaly sie), po czym wydobyla swojego
dwuletniego syna

z uszkodzonego pojazdu i zatelefonowala po pomoc. W. Z. i A. Z. pozostali natomiast w swoim pojezdzie. Po
pewnym czasie na miejscu pojawily sie odpowiednie stuzby, w tym funkcjonariusze Policji, Straz Pozarna i
pogotowie ratunkowe. Strazacy pomogli W. Z. i A. Z. wydosta¢ sie z uszkodzonego pojazdu. Karetki pogotowia
przetransportowaly uczestnikow zdarzenia do szpitali.

- zeznania A. K. (k. 109 — 110, k. 22 verte w zw. z k. 110)

- wyjasnienia W. Z. (k. 109, k. 42 w zw. z k. 108 verte, k. 53 w zw.
z k. 109)

W. Z. przewieziono do Szpitala (...) w R., gdzie funkcjonariusze Policji poddali go badaniom na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu. Pomiary urzadzeniem elektronicznym A. I. przeprowadzone w dniu 26 lutego 2016 r.
o godzinach 22:11; 22:22 oraz 22:38 wykazaly odpowiednio: 1,07; 1,12 oraz 1,00 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu.

- notatka urzedowa (k. 6)
- protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci (, 5)

Badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu poddano réowniez A. K., przebywajgca na Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym ZOZ W.. Pomiar urzadzeniem elektronicznym A. I. przeprowadzonym w dniu 26 lutego 2016 r.
o godzinie 21:49 wykazal 0,00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

- notatka urzedowa (k. 2)
- protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci (3-4)

W wyniku zderzenia samochodéw marki F. (...) i F. (...), A. K. doznala obrazen ciala w postaci: urazu glowy z
rana tluczona po stronie lewej, urazu barku prawego, klatki piersiowej i okolicy ledZzwiowej lewej, skrecenia w
odcinku szyjnym kregostupa, stluczenia kolana prawego i kolana lewego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni.

- pisemna opinia bieglego W. N. (k. 30)
- ustna uzupekiajaca opinia bieglego W. N. (k. 123 verte)
- karta informacyjna leczenia szpitalnego (26-28)

W wyniku zderzenia samochodéw marki F. (...) i F. (...), M. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci: urazu ogélnego
zwlaszcza glowy, zlamania kosci ciemieniowej lewej z przemieszczeniem odlamoéw, otarcia skory okolicy czolowej
lewej, otarcia skory okolicy obojczyka lewego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala
na okres powyzej 7 dni.



- pisemna opinia bieglego W. N. (k. 31)
- ustna uzupekiajaca opinia W. N. (k. 123 verte)
- karta informacyjna leczenia szpitalnego (24-25)

W wyniku zderzenia samochodéw marki F. (...) i F. (...), pojazd marki F. (...) ulegl nastepujacym uszkodzeniom:
pokrywa silnika — zgnieciona z lewej strony; pas przedni — zdeformowany z lewej strony; zderzak przedni polamany;
reflektory przednie lewy/prawy — rozbite, oberwane mocowania; osprzet silnika — uszkodzony, wycieki plynéw
eksploatacyjnych; zawieszenie kola przedniego prawego — uszkodzone, cofniete do tylu; obrecz kola przedniego lewego
— zdeformowana, opona kola przedniego lewego — przecieta; drzwi przednie lewe — zdeformowane; blotnik tylny lewy
— zagnieciony w przedniej czesci; prog lewy - zagnieciony; szyba czolowa — rozbita; wneka kola przedniego lewego —
zdeformowana; dach — odksztalcony w czesci srodkowej lewej; atrapa chtodnicy — polamana; péloé lewa — wyrwana;
podloga przedzialu pasazerskiego — zagnieciona w czeéci przedniej lewej; fotel kierowcy — ztamany.

- protokét ogledzin pojazdu (k. 10 — 11)
- metryka identyfikacyjna no$nika (k. 38)
- opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego (k. 129 — 148)

W wyniku zderzenia samochodéw marki F. (...) i F. (...), pojazd marki F. (...) ulegl nastepujacym uszkodzeniom:
blotnik przedni lewy — zdeformowany; zderzak przedni — zdeformowany; pas przedni — zdeformowany z lewej strony;
reflektor przedni lewy — oberwane mocowania; kierunkowskaz przedni lewy — rozbity; drzwi lewe — zdeformowane;
szyba drzwi lewych — rozbita; tarcza kola przedniego lewego — zdeformowana; opona kola przedniego lewego — bez
powietrza; zawieszenie kola przedniego lewego — zdeformowane; prog lewy — zdeformowany w cze$ci przedniej; szyba
czolowa — peknieta w czesci Srodkowej; dach — odksztalcony w czeSci §rodkowej lewej; poduszka bezpieczenstwa
kierowcy — po aktywacji; blotnik tylny lewy — odksztalcony w czeéci przedniej; stupek

A lewy — zdeformowany; wneka kola przedniego lewego — zdeformowana.

- protokot ogledzin pojazdu (k. 12-13)

- metryka identyfikacyjna noénika (k. 38)

- opinia bieglego z zakresu ruchu drogowego (k. 129 — 148)
A. K. oraz jej syn kontynuowali leczenie po wypadku.
(dokumentacja medyczna — k. 100-107, k. 122, k. 128)

W. Z. ma 41 lat, legitymuje sie wyksztalceniem podstawowym, jest bez zawodu, nie pracuje, nie osiaga zadnych
dochoddw, jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna, jest Zonaty, na utrzymaniu posiada zone, nie ma zadnego
majatku, dotychczas nie byl karany.

- o$wiadczenie W. Z. (k. 108 verte)
- informacja z K. (k.19)
- za$wiadczenie z Urzedu Pracy — (k. 79)

W toku postepowania sadowego z uwagi na to, ze oskarzony podal, ze leczyl sie psychiatrycznie, zostal przebadany
przez biegltych psychiatréw, ktorzy w swej pisemnej opinii stwierdzili, ze jest on uposledzony umystowo w stopniu
lekkim. Biegli rozpoznali u niego tez zaklécenia czynnos$ci psychicznych pod postacia uzaleznienia od alkoholu oraz
zaburzen adaptacyjnych. W. Z. w czasie popekienia zarzucanych mu czynéw miat ograniczong zdolno$é rozpoznania



ich znaczenia i pokierowania swoim zachowaniem z powodu stanu upojenia alkoholowego prostego, ktorego skutki
mogl przewidzieé.

- dokumentacja medyczna — k. 76-79
- pisemna opinia sagdowo — psychiatryczna (k. 82 -84)

W. Z. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow i zlozyt wyjasnienia zgodne z poczynionymi ustaleniami. Na
etapie postepowania przygotowawczego potwierdzil, ze po spozyciu alkoholu prowadzil pojazd mechaniczny oraz, ze
w pewnym momencie zjechat na przeciwlegly pas ruch, gdzie uderzyt w samocho6d przemieszczajacy sie w przeciwnym
kierunku. Nie pamietal, co dzialo sie po zderzeniu samochodow, wiedzial natomiast, ze zostal przewieziony do szpitala.
W toku dochodzenia nie wyrazil zgody na wystapienie przez prokuratora z wnioskiem w trybie art. 335 § 1 kpk i
wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoS$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Na rozprawie przed Sadem
oskarzony odmoéwil sktadania wyjasnien i podtrzymal wyjasnienia zlozone na etapie postepowania przygotowawczego.
Stwierdzil ponadto, ze w miejscu zdarzenia samochodéw nie bylo bardzo glebokiego rowu i pokrzywdzona bylaby w
stanie go wyminag, jezeli zjechalaby na lake.

- wyjasnienia W. Z. (k. 109, k. 42 w zw. z k. 108 verte, k. 53 w zw.
z k. 109)

SAD DOKONAE NASTEPUJACEJ OCENY DOWODOW:

Zgromadzony w sprawie nieosobowy material dowodowy tj., notatki urzedowe, protokol z przebiegu badania stanu
trzezwosci, protokol ogledzin pojazdu, szkic miejsca wypadku, protokél ogledzin miejsca wypadku, informacja z
K., karta informacyjna leczenia szpitalnego, metryka identyfikacyjna noénika, zaswiadczenie z Powiatowego Urzedu
Pracy, wynik badania elektroencephalografii z historia choroby, dokumentacja medyczna, ptyta CD

z ogledzinami miejsca zdarzenia nie byl w toku postepowania podwazany i Sad réwniez nie znalaz} zadnych podstaw,
by kwestionowac¢ jego wiarygodnos¢é.

Za rzetelna i w pelni profesjonalna Sad uznal opinie bieglych specjalistow psychiatrii: K. O. i M. W. dotyczace stanu
poczytalnoSci oskarzonego

w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu. Wnioski opinii zostaly sformulowane po osobistym zbadaniu
oskarzonego, sa kompletne i wyczerpujaco odpowiadaja na postawione przez Sad pytania.

Jako calkowicie wiarygodne Sad ocenil takze pisemna oraz uzupelniajaca ustna opinie biegltego chirurga W. N.,
ustalajacej zakres i charakter obrazen jakie odniesli pokrzywdzeni w wyniku przedmiotowego zdarzenia. Opinie w/w
bieglego sa rzeczowe, czytelne, wyczerpujaco udzielaja odpowiedzi na przedstawione zagadnienia. Zdaniem bieglego
zmiany rozsiane ujawnione w trakcie badan EEG pokrzywdzonej A. K., ktorego wyniki zostaly zalaczone przez nia
do akt sprawy na etapie postepowania jurysdykcyjnego, nie maja zwiagzku z zaistnialym wypadkiem. Wydajac ustng
uzupeliajgcg opinie biegly podtrzymal swoje stanowisko, ze wypadek spowodowat u obu pokrzywdzonych obrazenia
ciala powodujace naruszenie czynnoéci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni. W toku sprawy nie pojawily sie zadne
okoliczno$ci podwazajace zaufanie do bezstronnoéci, czy tez wiedzy fachowej biegtego. Brak jest zatem powodéw do
kwestionowania warto$ci dowodowej jego opinii.

Podobnie za w pelni fachowa oraz rzetelna Sad uznal opinie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych
S. S. (2). Wnioski wysuniete przez w/w bieglego sg jasne, logiczne, brak w nich wewnetrznych sprzecznosci. Biegly w
kategoryczny sposob zaznaczyl, ze przyczyna zaistnialego wypadku drogowego byly bledy w technice

i taktyce jazdy kierujacego pojazdem F. (...) W. Z.. S. S. (2) stanowczo wykluczyl, aby kierujaca A. K. miala mozliwosé
wyminiecia pojazdu oskarzonego i unikniecia zderzenia z nim. Biegly wskazal, ze w przedmiotowej sytuacji od
pokrzywdzonej nie mozna bylo wymagaé, aby ta ratowala sie przed zderzeniem ,uciekajac” swym samochodem na
pobocze drogi i dalej na przydrozna lagke. W momencie zaistnienia wypadku panowaly ciemnoSsci (nie liczac sztucznego



Swiatla pochodzacego z przydroznych stupéw), przez co pokrzywdzonej trudno bylo ocenié, co znajduje sie poza
poboczem drogi. Ponadto nie mogla ona w spos6b kategoryczny wykluczyé mozliwo$ci znajdowania sie

w poblizu pieszych uczestnikow ruchu. Poza tym w ocenie Sadu charakter przedmiotowego zdarzenia drogowego
byl na tyle dynamiczny, ze pokrzywdzona nie miala wystarczajacej iloSci czasu na podjecie jakiegokolwiek innego
manewru obronnego niz nagle ,,odbicie” kierownica w prawo. Zgodnie z opinig bieglego A. K. nie popelnila zadnego
bledu w taktyce lub technice jazdy majacego wplyw na przebieg wypadku. Reasumujac, wnioski zawarte w opinii S. S.
(2) zostaly wysuniete po profesjonalnej i kompleksowej analizie dostepnego materiatu dowodowego i nalezy je uznac
za w pelni wiarygodne.

Dokonujac oceny osobowego materialu dowodowego, Sad uznal zeznania pokrzywdzonej A. K. za wiarygodne w
calosci. Jej depozycje sa bowiem spontaniczne, szczere, kategoryczne, tworza logiczna catoé¢. Pozostaja przy tym
niezmienne w toku calego postepowania. Pokrzywdzona bez wahania podkreslila, ze jadacy

z naprzeciwka pojazd zjechal nagle na jej pas ruch i uderzyl w prowadzony przez nig samochod. A. K. zwiezle
zrelacjonowala takze to, co dzialo sie bezposrednio po zderzeniu obu samochodéw — czyli opuszczenie przez nig
uszkodzonego pojazdu, wyciagniecie z niego jej dwuletniego syna i oczekiwanie na przyjazd stuzb ratowniczych.
Depozycje pokrzywdzonej znajduja przy tym potwierdzenie w obiektywnym materiale dowodowym w postaci
opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkoéw drogowych, protokotu ogledzin miejsca wypadku, szkicu miejsca
wypadku, protokoldéw ogledzin pojazdow, plyty CD z ogledzinami miejsca zdarzenia. Reasumujac — Sad nie dopatrzyt
sie w logicznych zeznaniach pokrzywdzonej jakichkolwiek sprzeczno$ci ani niejasnoSci, w zwigzku z czym uznal, iz
polegaja one w caloéci na prawdzie.

Swe ustalenia Sad oparl takze na wyjasnieniach oskarzonego, ktérym w zasadzie dal wiare. W. Z. szczerze przyznal,
ze prowadzil samochdd nietrzezwy i w takim stanie doprowadzil do wypadku drogowego zjezdzajac na przeciwlegly
dla jego kierunku pas ruchu i uderzajac w samocho6d prowadzony przez pokrzywdzona. Jego relacje sa spontaniczne
oraz znajduja oparcie w materiale dowodowym w postaci protokolu badania zawartoéci alkoholu w wydychanym
powietrzu, opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych, szkicu miejsca wypadku, protokolow
ogledzin pojazdow oraz plyty CD z ogledzinami miejsca zdarzenia. Ponadto jego depozycje koreluja z uznanymi wyzej
jako wiarygodne zeznaniami pokrzywdzonej A. K., ktére Sad ocenil jako wiarygodne w calo$ci. Przy czym Sad nie
zgodzil sie z zaprezentowana przez niego ocena zachowania pokrzywdzonej, tj. ze miala mozliwoé¢ ,zjechania na
lake”, by uniknaé zderzenia z prowadzonym przez niego pojazdem. Tej oceny, oczywiscie na zlecenie Sadu, podjal sie
natomiast biegly z zakresu rekonstrukeji zdarzen drogowych i Sad w pelni ja podziela.

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne i dokonujac oceny dowodow jak
w powyzszy sposob Sad uznal, za udowodnione, ze oskarzony:

I. w dniu 26 lutego 2016 ok. godz. 19.50 w miejscowosci K. gm. Z. na drodze publicznej bedac w stanie nietrzezwoéci
w stezeniu 1,07 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...), czym wypekil
dyspozycje art. 178a § 1 kk;

I1. wdniu 26 lutego 2016 r. okolo godziny 19.50 w miejscowosci K., gmina Z. umyélnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposéb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci w stezeniu 1,07 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu, jechat jako kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
i popekit blad w technice jazdy polegajacy na tym, ze nie obserwowal z nalezyta uwaga przedpola jazdy, zjechal na
przeciwlegly (lewy) pas ruchu i doprowadzil do zderzenia z pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
ktoérego kierujgcg byla A. K., jadgca prawidlowo prawym pasem ruchu dla swojego toru jazdy w kierunku miejscowosci
M., w wyniku czego A. K. doznala obrazen ciala w postaci urazu glowy z rang tluczona po stronie lewej, urazu barku
prawego, klatki piersiowej i okolicy ledzwiowej lewej, skrecenie

w odcinku szyjnym kregostupa, sthuczenie kolana prawego i kolana lewego,



a takze maloletni pasazer prowadzonego przez nia pojazdu — M. K. (2) doznal obrazen ciala w postaci urazu ogolnego
zwlaszcza glowy, zlamania ko$ci ciemieniowej lewej z przemieszczeniem odlamow, otarcia skory okolicy czolowej
lewej, otarcia skory okolicy obojczyka lewego, a ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci tych narzadu
ich ciala na okres powyzej siedmiu dni, czym wypekit dyspozycje art. 177 § 1 kk w zw z art. 178 § 1 kk.

Dokonujac karnoprawnej oceny zachowan oskarzonego Sad podzielil zapatrywania prokuratora, iz dzialania W. Z.
stanowily:

« czyn I (przypisany w punkcie 1a wyroku), dokonanie przestepstwa prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu
ladowym w stanie nietrzezwo$ci, czyli ze wyczerpal on dyspozycje art. 178a § 1 kk;

« czyn II (przypisany w punkcie 1b wyroku), dokonanie przestepstwa nieumysSlnego spowodowania wypadku,
w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala okre$lone w art. 157 § 1 kk, znajdujac sie przy tym w stanie
nietrzezwosci, czyli ze wyczerpal on dyspozycje art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk.

Nie wychodzac poza granice aktu oskarzenia Sad doprecyzowal opisy czynéw zarzucanych oskarzonemu, tak by w
pelni oddac¢ istoty popelnionych przez niego przestepstw.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze Sad zaaprobowal stanowisko prokuratora, iz zachowanie W. Z. podjete
przez niego w dniu 26 lutego 2016 r. i stanowigce przedmiot niniejszego postepowania skladalo sie z dwoéch
odrebnych czynéw, bedacych przestepstwami pozostajacymi ze soba w zbiegu realnym. Za takim ujeciem zachowania
oskarzonego przemawiaja miedzy innymi kryteria ontologiczne. Warto albowiem zwréci¢é uwage, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanych mu czynéw na rozleglym obszarze (oskarzony przyznal, ze bedac po spozyciu alkoholu
podrozowal jako kierujacy samochodem juz od miejscowoséci M.), a kazda aktywno$é oskarzonego wypehiajaca
znamiona czynu zabronionego stanowila oddzielny kompleks uzewnetrznionych ruchéw. Sad stanal jednocze$nie na
stanowisku, ze w niniejszej sprawie nie zachodzg okolicznoSci, ktore umozliwilyby przyjecie konstrukeji pomijalnego
zbiegu przestepstw. W tym miejscu wskazaé¢ nalezy, ze pominiecie ktéregokolwiek czynu w rozstrzygnieciu Sadu
spowodowaloby niepelne oddanie zawarto$ci bezprawia wynikajacego z zachowania oskarzonego (por. Piotr Kardas
w: Komentarz do Kodeksu Karnego, Cze$¢ Ogolna, pod. red. A. Zolla, 4 wydanie, Warszawa 2012, str. 1030) co
wyklucza przyjecie konstrukeji czynu wspotukaranego uprzednio lub nastepczo. Ladunek spolecznej szkodliwos$ci obu
czynéw stoi albowiem na wysokim poziomie (wysoka intoksykacja alkoholem organizmu oskarzonego; wywolanie
skutku w postaci naruszenia czynnosSci narzadéw ciala dwoch oséb na okres powyzej 7 dni), a w konsekwencji ich
popehienia naruszone zostaly r6zne dobra prawne (bezpieczenstwa

w komunikacji oraz zycia i zdrowia ludzkiego — vide kryteria wskazane przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
25 lutego 2002 r. w sprawie o sygn. akt I KZP 1/02,- Legalis nr 52677, dostep: L./el 2017r.).

Odnoénie czynu I:

Zgodnie z art. 178a § 1 kk kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem Srodka odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

W mysél art. 115 § 16 kk stan nietrzezwoSci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy:
1) zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé lub

2) zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$¢.

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne w kontekscie cytowanych przepisow jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony
prowadzil pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) majac w
organizmie zawarto$c¢ alkoholu przekraczajacg prog wartoSci wskazany w powolanym wyzej przepisie.



Rozwazany czyn jest przestepstwem umys$lnym, a przedmiotem jego ochrony jest bezpieczenstwo w komunikacji.
Strona przedmiotowa czynu sankcjonowanego w w/w przepisie polega na tym, Ze sprawca, znajdujac sie w
stanie nietrzezwo$ci, lub pod wplywem $érodka odurzajacego, mimo to decyduje sie na uczestnictwo w ruchu
komunikacyjnym (ladowym, wodnym, powietrznym). Tym samym, w pelni Swiadomie (umySlnie) narusza
podstawowa regule prawa ruchu drogowego. W. Z. umy$lnie naruszyt wiec zasade trzezwosci w ruchu drogowym
prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwoSci.

Odnosnie czynu II:

Zgodnie z art. Art. 177 § 1 kk kto, naruszajac, chociazby nieumy$lnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
wodnym lub powietrznym, powoduje nieumyélnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosta obrazenia ciala okreslone
w art. 157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3.

Z. bezpieczenstwa w ruchu drogowym sa reguly okreslajace warunki bezpieczenstwa w tym ruchu. W ruchu drogowym
skodyfikowane sa ogolne oraz szczegblne zasady bezpieczenstwa. Ogoblne zasady odnoszg sie z reguly do wszystkich
sytuacji (np. zasada ostroznoéci, zasada ograniczonego zaufania czy tez zasada bezpiecznej predkosci),

a szczegoOlne zasady bezpieczenstwa odnosza sie do okre§lonych zachowan lub manewréw.

Oskarzony W. Z. jadac swoim samochodem osobowym marki H.,

w stanie nietrzezwosci o stezeniu 1,07 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, naruszyt podstawowa zasade
bezpieczenstwa w ruchu drogowym — zasade trzezwosci (art. 45 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o ruchu
drogowym) . Ponadto zjezdzajac ze swojego pasa ruchu na przeciwlegly pas naruszyl zasade ruchu prawostronnego
(art. 16 ust 1 ustawy z dnia 20.06.1997r. Prawo o ruchu drogowym). W wyniku naruszenia przez oskarzonego w/w
zasad bezpieczenstwa, doszto do zderzenia z prawidlowo jadacym pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), w wyniku ktorego kierujaca A. K. doznala obrazen ciala w postaci urazu glowy z rang thuczong po stronie lewej,
urazu barku prawego, klatki piersiowej i okolicy ledzwiowej lewej, skrecenia w odcinku szyjnym kregostupa, sttuczenie
kolana prawego i kolana lewego doznala kierujaca, a maloletni pasazer M. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci urazu
ogoblnego zwlaszcza glowy, zlamania ko$ci ciemieniowej lewej z przemieszczeniem odlaméw, otarcia skoéry okolicy
czolowej lewej, otarcia skory okolicy obojczyka lewego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie tych narzadow
czynnodci ich ciala na okres powyzej siedmiu dni. W. Z. umy$lnie naruszyly zasadze trzezwosci i w takim stanie
zdecydowal sie prowadzi¢ samochéd. Taki jego ,stan” doprowadzil réwniez do tego, ze zjechal na przeciwlegly pas
ruchu.

Kwalifikacja prawna czynu II, przypisanego w punkcie 1b wyroku, zawiera takze przepis art. 178 § 1 kk, ktory
stanowi iz: ,Skazujac sprawce, ktory popehil przestepstwo okres$lone w art. 173, 174 lub 177 znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, sad orzeka kare pozbawienia
wolnoéci przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokoSci od dolnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe do goérnej granicy tego zagrozenia zwiekszonego o polowe”. Przepis ten nie ksztaltuje
znamion przestepstwa z art. 177 § 1 kk jednakze okoliczno$ci w nim wymienione w istotny sposéb wplywaja na
stopien spolecznej szkodliwoéci czynu i konieczne jest wymienienie ich w opisie czynu, a ktéry to opis znajduje
odzwierciedlenie w kwalifikacji prawne;j. Jest to wiec typowe nadzwyczajne zaostrzenie kary

ize wzgledu na obligatoryjny charakter tego zaostrzenia, przepis ten musi by¢ powolany réwno w podstawie skazania
jak i podstawie wymiaru kary (tak tez Andrzej Marek, Komentarz do Kodeksu karnego., wyd. V, komentarz do art.
178, opublikowano LEX 2010; dostep LEX 2016).

Jak juz wcze$niej wykazano, oskarzony W. Z. spowodowal wypadek znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci w stezeniu
1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, co jednoznacznie przesadza o wypelieniu dyspozycji art. 178 § 1 kk.

Oskarzony jest wiec winny dokonania zarzucanych mu czynéw, bowiem majac mozliwo$¢ zachowania sie zgodnie z
prawem postapil wbrew niemu. W przedmiotowej sprawie nie zachodza okolicznoéci, ktore z uwagi na osobowosé



oskarzonego czy tez okolicznosSci w jakich dzialal moglyby wplywaé ograniczajaco na mozliwo$¢ jego zachowania sie
w sposéb zgodny z prawem.

Zdaniem Sadu stopien spotecznej szkodliwo$ci czyndéw przypisanych oskarzonemu jest znaczny. Oskarzony powinien
mie¢ $§wiadomo$¢ zagrozenia jakie stwarza dla innych uczestnikow ruchu nietrzezwy kierujgcy. Oskarzony jadac
jako kierujacy samochodem w stanie nietrzezZwoSci naruszyt jedna z podstawowych zasad obowiazujacych w ruchu
ladowym (zob. art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym — Dz.U. Nr 98, poz. 602 ze zm)
- tj. zasade trzezwoSci. Jego nierozwazne zachowanie skutkowalo spowodowaniem zdarzenia drogowego, w wyniku
ktorego obrazen ciala doznala kobieta i maloletni chlopiec. Ponadto postawa oskarzonego $wiadczy o catkowitym
braku poszanowania nie tylko dla powyzszej zasady, ale tez lekcewazacym stosunku do przepisow prawa karnego
penalizujgcych takie zachowanie oraz braku poczucia odpowiedzialnos$ci za zdrowie i zycie innych uczestnikéw ruchu.

Wymierzajac kary W. Z. Sad mial na wzgledzie dyrektywy zawarte

w art. 53 kk - w szczegolnoSci wysoki stopien zawinienia i znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanych
mu czynoéw, zagrozonych kara do dwoéch lat pozbawienia wolnosci (czyn I) oraz do czterech lat i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci (czyn II).

Jako okoliczno$¢ obciazajaca W. Z. Sad uznal znaczny stopien stezenia alkoholu w jego organizmie (1,07 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu); spowodowanie obrazen skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu ciata
na okres powyzej dni siedmiu u dwoch osob, w tym takze u dwuletniego chlopca; wysoki stopieni zagrozenia dla
doébr prawych, jakie wywolalo zachowanie oskarzonego, ktore szczesliwie nie zakonczylo sie powstaniem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu lub $miercia pokrzywdzonych oraz dzialanie z zamiarem bezposrednim w zakresie naruszenia
zasady trzezwo$ci w ruchu drogowym.

Do okolicznosci tagodzacych Sad zaliczyl przyznanie sie oskarzonego do winy.

W ocenie Sadu orzeczone wobec W. Z. kary jednostkowe w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn I, oraz
1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn II - spelnig swe cele w zakresie zar6wno prewencji indywidualnej,
uSwiadamiajac mu wage naruszonych przez niego norm prawnych oraz godny potepienia sposéb dzialania, jak

i adekwatne beda z punktu widzenia spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci w aspekcie tzw. prewencji generalne;j.

Wymierzajac W. Z. na podstawie art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1 kk kare lgczng w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci, Sad zastosowal zasade asperacji, a jako kara laczna zostala wymierzona relatywnie niska
warto$¢ w mozliwych ramach decyzyjnych (tj. w granicach od najwyzszej z kar podlegajacych laczeniu wynoszacej
1 rok i 3 miesigce pozbawienia wolnoéci do ich sumy, czyli 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci). Za
takim rozwigzaniem przemawiala przede wszystkim blisko$¢, a wlasciwie tozsamo$¢ czasowa popelionych przez
oskarzonego czynow, a takze okoliczno$é¢, iz czyny przypisane oskarzonemu sa przestepstwami podobnymi do siebie.
Przeciwko zastosowaniu zasady pelnej absorpcji przemawialy jednak wzgledy zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
kara laczna ma osiagnaé w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeba w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa, do czego wprost odwotuje sie art. 85a kk ustanawiajacy ustawowe dyrektywy wymiaru kary laczne;j.

Orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, czyni
bezprzedmiotowymi rozwazania na temat zasadno$ci zastosowania wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Zgodnie

z albowiem z art. 69 § 1 kk Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze nieprzekraczajacym roku.

W zwigzku ze skazaniem za czyn I, przypisanym w punkcie 1a wyroku, majac na wzgledzie kategoryczna tre$¢ art.
42 § 2 Kk, Sad orzekl wobec W. Z. obligatoryjny w tej sytuacji érodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, na okres 4 lat. Sad doszed} do przekonania, ze oskarzony poprzez swoje
lekcewazace podejécie do podstawowych zasad bezpieczenistwa w komunikacji, w tym zasady zachowania trzezwoSci,
stanowi powazne zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu drogowego. Z podobnych wzgledéw Sad orzekl $rodek



karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym, na okres 4 lat w zwiazku
ze skazaniem za czyn II, przypisany w punkcie 1b wyroku.

Kierujac sie przepisem art. 90 § 2 kk wzw. z art. 85 § 11 § 2 kk oraz art. 86 § 1 kk, Sad w punkcie 5 wyroku orzekt wobec
W. Z. Iaczny $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 6 lat, kierujac sie w tym zakresie zasada asperacji.

W punkcie 6 wyroku, w zwigzku ze skazaniem za czyn I, przypisanym w punkcie 1a wyroku, na podstawie art. 43a §
2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego, obligatoryjny

w przypadkach skazania za przestepstwo z art. 178a § 1, §rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Ustalajagc wymiar w/w Srodka, Sad doszedl do
przekonania, ze nawet minimalnie mozliwa do orzeczenia kwota 5.000 zl, bedzie stanowila dla oskarzonego realna
dolegliwo$c¢ finansowg i dostatecznie wzmocni represje za popelniony przez niego czyn.

W punkcie 7 wyroku, majac na uwadze kategoryczng tre$c¢ art. 47 § 3 kk, w zwigzku ze skazaniem za czyn II,
przypisanym w punkcie 1b wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego W. Z. Srodek kompensacyjny w postaci:

+ nawiazki w kwocie 10.000,00 z} platnej na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1);
« nawiazki w kwocie 10.000,00 z} platnej na rzecz pokrzywdzonej A. K..

Okres stosowania wobec oskarzonego W. Z. Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
ulegnie ,skroceniu”, a to na mocy art. 63 § 4 kk, ktéry przewiduje zaliczenie na poczet orzeczonego $rodka karnego,
okresu zatrzymania prawa jazdy — w przypadku oskarzonego od dnia 26 lutego 2016 r., o czym Sad orzekt w punkcie
8 wyroku.

W punkcie 9 wyroku, dzialajac na podstawie art. 627 kpk, Sad zasadzil od oskarzonego W. Z. na rzecz pokrzywdzonej
A. K. kwote 2.160,00 zt z tytulu ustanowienia przez nig pelnomocnika z wyboru, zgodnie z przedstawionym przez
pelnomocnika oskarzycielki positkowej zestawieniem kosztow.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad obcigzyt oskarzonego obowigzkiem uiszczenia kosztoéw sagdowych w czeéci, uznajac
ze wypelienie tego obowiazku w calo$ci uniemozliwiloby mu ich poniesienie bez znacznego uszczerbku finansowego
dla siebie i 0s6b pozostajacych na jego utrzymaniu. Na koszty te zlozyly sie:

« oplaty w kwocie po 300,00 zl ustalona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983r. Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.),

« kwota 2.000,00 z} tytulem zwrotu wydatkéw (na poczet tej kwoty skladaja sie min. koszty opinii bieglych
psychiatréw oraz bieglego z zakresu rekonstrukeji zdarzen drogowych).



