Sygn. akt VIK 30/ 16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Radomsku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jakub Klekowski

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Piotrowska
Prokurator: Anna Mosur

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2016 .

sprawy R. Z., syna S.1i S. z domu B., urodzonego w dniu (...) w B.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 listopada 2015 r. 0 godz. 17:50 w m. R. na ul. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci w stezeniu 0,73 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) 2UP2,
bedac wezeéniej skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jarostawiu VII Zamiejscowy Wydzial Karny
z siedziba w L. sygn. akt VII K 406/13 za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezZwosci,

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk
- orzeka —

1. oskarzonego R. Z. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art.
178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1, § 21 § 4 kk oraz art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesie¢) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 8 (o$miu) lat;

5. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie
10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 615 (sze$c¢set pietnascie) zlotych brutto tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu;

7. wymierza oskarzonemu kwote 220 (dwieécie dwadziescia) zlotych tytulem oplaty oraz zasadza od niego na rzecz
Skarbu Panhstwa kwote 70 (siedemdziesiat) ztotych tytutem obowigzku zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.

Sygn. akt VI K 30/16

UZASADNIENIE



SAD USTALIL NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

R. Z. posiada prawo jazdy kategorii B i C wydane bezterminowo w dniu 13 stycznia 2009 r. przez Staroste (...), ktore
zagubil w 2013 roku, ale nie zgtosil tego do w/w urzedu.

— pismo Starosty (...), k. 5 zbioru A
- wyjaénienia R. Z., k 11 zbioru A

W dniu 20 listopada 2015 r. okolo godziny 14-15 R. Z. spozyl w pracy alkohol w postaci nalewki w ilosci okolo 200 ml.
Nastepnie ukladal kostke brukowa na ul. (...) w R., a po skonczonej pracy wsiadl do samochodu stuzbowego El-B. i
pojechat do domu. Jechal poczatkowo po ul. (...) w R., po czym skrecil w ul. (...).

- wyjasnienia R. Z., k 11 zbioru A

Okolo godz. 17:50 w R. na ul. (...) patrol Policji zatrzymal do kontroli drogowej samochdéd marki V. (...) nr rej. (...)
2UP2 kierowany przez R. Z.. Zostal on poddany badaniom na obecno$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktérych
wyniki wyniosly: 0,81 mg/1, 0,85 mg/1, 0,73 mg/1i 0,80 mg/1.

— protokot z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym alco-sensor, k. 1 zbioru A
— protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym alkometr, k. 2 zbioru A

R. Z. ma 37 lat, jest kawalerem, zyje w konkubinacie, posiada na utrzymaniu cérke w wieku 5 lat. Legitymuje sie
wyksztalceniem zawodowym, z zawodu jest operatorem obrabiarek. Aktualnie jest bezrobotny, utrzymuje sie z prac
dorywezych, z ktérych osigga dochdd w wysoko$ci okolo 1.500 zl miesiecznie, nie posiada majatku.

- dane osobopoznawcze R. Z., k. 2 akt sadowych

R. Z. byt uprzednio skazany wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Jarostawiu VII Zamiejscowy Wydzial Karny
w L. z dnia 21.03.2013 r. w sprawie VII K 406/13 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk na kare grzywny w wysoko$ci 70
stawek dziennych po 20 zl oraz na §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow w ruchu ladowym
na okres 2 lat i obowiazek zwrotu prawa jazdy. Wyrok ten uprawomocnil sie z dniem 06 wrzesnia 2013 r.

- informacja z K., k. 3-4 zbioru A
— odpis wyroku w sprawie VII K 406/13 z dnia 21.08.2013 r. k. 6-7 zbioru A

Oskarzony R. Z. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu, zlozyt
krotkie wyjasnienia odpowiadajace powyzszym ustaleniom i wyrazil skruche (k. 11 zbioru A).

Na rozprawie glownej R. Z. nie stawil sie bez usprawiedliwienia (k. 18-19 akt sadowych).
SAD DOKONAL NASTEPUJACEJ OCENY DOWODOW:

Zgromadzony w sprawie nieosobowy material dowodowy, w szczegoblnosci: protokoly z przebiegu badania stanu
trzezwosci, informacja z K., pismo Starosty (...) i odpis wyroku w sprawie VII K 406/13 z dnia 21.08.2013 r., nie byl
w toku postepowania podwazany i Sad nie znalaz} zadnych podstaw, by kwestionowa¢ jego wiarygodno$c.

Swe ustalenia Sad oparl takze na niebudzacych watpliwosci, szczerych i konkretnych wyjaénieniach oskarzonego R. Z.,
ktoérym w calo$ci dal wiare. Jego relacje sa wiarygodne i znajduja oparcie w w/w dokumentach, a on sam nie zmierzat
do unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:



Biorgc pod uwage poczynione ustalenia Sad na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznat
za udowodnione, ze oskarzony R. Z. w dniu 20 listopada 2015 r. 0 godz. 17:50 w m. R. na ul. (...) bedac w stanie
nietrzezwo$ci w stezeniu 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu jechal jako kierujacy samochodem osobowym
marki V. (...) onrrej. (...) 2UP2, bedgc wczesniej skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jarostawiu
VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w L. sygn. akt VII K 406/13 za kierowanie pojazdem mechanicznym w
stanie nietrzezwosci.

Dokonujac karnoprawnej oceny zachowania oskarzonego Sad podzielil zapatrywanie prokuratora, ze dzialanie R.
Z. wyczerpalo dyspozycje art. 178a § 4 kk i stanowi kierowanie w stanie nietrzezwosci pojazdem mechanicznym po
uprzednim prawomocnym skazaniu za kierowanie w stanie nietrzezwos$ci pojazdem mechanicznym. Nalezy bowiem
pamietad, iz zgodnie z najnowsza linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego (postanowienie z dnia 19.01.2012 r., sygn. I
KZP 22/11, opubl. OSNKW 2012/1/6) ,artykul 178a § 4 kk cechuje niejednorodny charakter normatywny: pierwsza
jego cze$¢ wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary, polegajaca na specyficznej recydywie w zakresie

przestepstw komunikacyjnych, a druga cze$¢ tego przepisu okreéla typ czynu zabronionego, bowiem okoliczno$ci w
nim wskazane zwigzane sa $ciSle z oceng spolecznej szkodliwos$ci czynu sprawcy, ktoéry prowadzac pojazd mechaniczny
w stanie nietrzezwoéci lub odurzenia, nie tylko narusza podstawowe zasady bezpieczenstwa w komunikacji, ale

ponadto, nie wykonujac weczesniej orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okazuje lekcewazenie
dla wyrokéw sadowych, naruszajac tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwosci”.

Zgodnie z art. 43 § 2 i § 3 kk ,,Pozbawienie praw publicznych, zakazy i nakaz obowiazuja od uprawomocnienia
sie orzeczenia. Orzekajac zakaz okreSlony w art. 42, sad naklada obowiazek zwrotu dokumentu uprawniajacego do

prowadzenia pojazdu; do chwili wykonania obowigzku okres, na ktory orzeczono zakaz, nie biegnie.”.

Sad doszedl do przekonania, iz wprawdzie 2-letni okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw w ruchu ladowym,
orzeczony wobec R. Z. w wyroku Sadu Rejonowego w Jaroslawiu VII Zamiejscowy Wydzial Karny w L. z dnia
21.03.2013 r. w sprawie VII K 406/13, obowiazuje od uprawomocnienia sie orzeczenia, jednakze oskarzony nie
wykonujac obowiazku zwrotu prawa jazdy niezwlocznie po uprawomocnieniu sie w/w wyroku, dzialal na swoja
niekorzy$¢, bo w praktyce ,,wydluzal” sobie bezprawnie okres, przez jaki obowigzywal go bedzie zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Skoro R. Z. nie zwrocil do dzis tego dokumentu wlaciwemu urzedowi, czyli Staroscie (...),
a w toku dochodzenia wyjasnil, iz w 2013 roku zagubil prawo jazdy, to nalezy przyjaé, iz aby bieg zakazu prowadzenia
pojazdow skutecznie sie rozpoczal, to oskarzony powinien niezwlocznie do w/w organu administracji samorzadowej
zlozy¢ odpowiednie pisemne o$wiadczenie o zagubieniu tego dokumentu, czego do dzi$ nie uczynil. Ta czy inaczej — dla

bytu przestepstwa z art. 178a § 4 kk nie ma znaczenia, czy orzeczony wczeéniejszym wyrokiem Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych w ruchu ladowym nadal obowiazuje, czy juz sie zakonczyl, gdyz istotny
jest fakt uprzedniego za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, ktore jeszcze nie uleglo zatarciu.

Stezenie alkoholu, w jakim znajdowat sie R. Z., nie bylo przez niego kwestionowane, jak rowniez fakt kierowania
samochodem w takim stanie i $wiadomo$¢ istnienia zakazu prowadzenia pojazdéw w ruchu ladowym.

Oskarzony jest winny dokonania powyzszego czynu, bowiem majgc mozliwos¢ zachowania sie zgodnie z prawem
postapil wbrew niemu. Wina ta wynika z faktu, ze nie ustalono okolicznosci ja wylaczajacych.

SAD WYMIERZYE NASTEPUJACE KARY I SRODKI KARNE:

Wymierzajac R. Z. kare Sad mial na wzgledzie dyrektywy zawarte w art. 53 kk - w szczegolnoSci ponadprzecietny
stopien zawinienia i spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu. Przepis art. 178a § 4 kk przewiduje zagrozenie
kara pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat. W ocenie Sadu orzeczona kara pozbawienia wolnoéci w wymiarze 4
miesiecy spelni swe cele w zakresie zar6wno prewencji indywidualnej, u§wiadamiajac oskarzonemu wage naruszonej
przez niego normy prawnej oraz godny potepienia sposoéb dzialania, jak i adekwatna bedzie z punktu widzenia
spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci w aspekcie tzw. prewencji generalne;j.



Na niekorzy$é R. Z. Sad poczytal jego uprzednia karalnosé za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
oraz przecietny poziom stezenia alkoholu w jego organizmie. Do okolicznosci lagodzacych Sad zaliczy}: przyznanie sie
oskarzonego do winy, wyrazenie skruchy i zlozenie szczerych wyjasnien.

Sad doszedl do przekonania, iz pomimo uprzedniej karalnoéci R. Z. cele kary zostang spelnione pomimo jej
niewykonania. Z tego tez wzgledu, na podstawie art. 69 § 1, § 21 § 4 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesil
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 2 lat, przyjmujac, ze Swiadomo$¢ tego, ze popelnienie kolejnego
przestepstwa w okresie proby spowoduje zarzadzenie wykonania kary powstrzyma oskarzonego przed ponownym
konfliktem z prawem. Sqd uznal przypadek oskarzonego za szczegolny w rozumieniu art. 69 § 4 kk,
albowiem uprzednio byl on skazany na kare grzywny, a ponadto z jego pisma procesowego z dnia 07 kwietnia 2016
r. (k. 9-11 akt sadowych) wynika, iz wyjechal on do Wielkiej Brytanii w celach zarobkowych, co zdaniem sadu moze
mu pomoéc w uregulowaniu orzeczonych naleznosci sadowych.

Jednocze$nie baczac, by forma represji karnej odpowiadala spolecznej szkodliwos$ci czynu R. Z., Sad na podstawie art.
71 § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10 zl, adekwatnie do skromnych mozliwoéci zarobkowych i majgtkowych oskarzonego.

Na podstawie art. 42 § 3 kk Sad orzekl wobec R. Z. obligatoryjny w tej sytuacji Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego co do wszystkich kategorii pojazdéow na okres
8 lat. Sad doszedt do przekonania, ze oskarzony poprzez swoje lekcewazace podejécie do podstawowych zasad
bezpieczenstwa w komunikacji, stanowi powazne zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu drogowego, a z uwagi
na jego uprzednig karalno$é¢ za czyn z art. 178a kk oraz przecietny poziom stezenia alkoholu w jego organizmie
nalezato ustali¢ wymiar tego zakazu w rozmiarze wysokim, ale uwzgledniajac powyzsze osobiste warunki R. Z. Sad
stanagl na stanowisku, iz orzeczenie wobec niego dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw bylto
w realiach rozpoznawanej sprawy zbyt surowe tym bardziej, ze poprzednio orzeczony zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych zostal ustalony na relatywnie krotki okres czasu 2 lat.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny $rodek karny w postaci $wiadczenia
pienieznego w minimalnej ustawowo wysokoéci 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej. Taka kwota wynika ze skromnych mozliwo$ci zarobkowych i majgtkowych R. Z., niemniej jednak
stanowi dla niego realng dolegliwo$¢ finansowg.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk Sad w punkcie 6 wyroku zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego
- adwokata M. B. - kwote 615 zl brutto (500 zt + podatek VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej R. Z. z urzedu,
ustalajac jej warto$¢ na podstawie § 4 ust. 1, 2 i 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22.10.2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r. poz. 1801), bioragc pod uwage nieskomplikowany charakter sprawy, aktywno$c
obroncy na rozprawie gléwnej oraz zakonczenie sprawy na pierwszym terminie rozprawy.

Na podstawie art. 627 kpk Sad wymierzyt oskarzonemu oplaty w kwocie lacznej 220 zl od wymierzonych mu kar
pozbawienia wolno$ci i grzywny na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0 oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 ze zm.), a takze zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa sume
70 z} tytulem obowiazku zwrotu wydatkow postepowania. Sad uznal, ze aktualna sytuacja zarobkowa R. Z. uzasadnia
przyjecie, ze bedzie on w stanie uiSci¢ koszty sadowe bez finansowego uszczerbku dla siebie i pozostajgcej na jego
utrzymaniu cérki.



