U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 683/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

K.Z. (1)

w dniu 30 lipca 2020
roku, w P., w budynku
K. (...) przy ulicy (...),
skladajac zeznanie majace
shuzy¢ za dowdd w sprawie
o sygn. (..)prowadzonej
przez Prokurature (...)
A P. (...) bedac
uprzednio pouczonym o
odpowiedzialno$ci karnej




za skladanie falszywych
zeznan, zeznal nieprawde,

co do faktu, iz nie
uczestniczyt w  kolizji
drogowej w dniu 3

kwietnia 2020 roku, okoto
godziny (...), na ulicy (...)
w P., spowodowanej przez
kierowce samochodu
osobowego marki F. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...), w ktérym znajdowal
sie jako pasazer, czym
wyczerpat dyspozycje art.
233 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Postanowieniem z dnia 3 | Postanowienie o | k.29
czerwca 2020 roku, w | przedstawieniu zarzutow

K. (...) w P., w sprawie | I. R. w sprawie sygn. (...) k.30-31
sygn. (...), przedstawiono . . ki1

I. R. zarzut popelnienia Protokél zeznan K. Z. (1) w | <114
czynu polegajacego na sprawie sygn. (...) k.6, 8,12, 14
tym, Ze w dniu 23 kwietnia CzeSciowo wyjas$nienia

2020 roku, w K. (.) w k.158

(...), skladajac
zeznania majace stuzy¢ za
dowod w prowadzonych
czynno$ciach

P., woj.

wyjasniajacych w sprawie
() (.0,
po uprzednim pouczeniu o
odpowiedzialno$ci karanej
za falszywe zeznania w
obawie przed grozaca mu
odpowiedzialno$cig karna,
zeznal nieprawde co do
okoliczno$ci
pojazdem F. (...) o nr
rej. (...), bioracego udzial
w zdarzeniu drogowym
w dniu 3 kwietnia 2020
roku, to jest o czyn z art.
233 § 1 a kk.

o wykroczenie

kierowania

oskarzonego K. Z. (1)

Zeznania Swiadkoéw R. D.,
E.G..J.O.,,A.J.,M.G.

Wyrok z dnia (...), sygn.
(..

Wyrok (...) z dnia 14
wrzeénia 2020 roku, sygn.

(..)

k. 66 akta sprawy (...)




W dniu 30 lipca 2020
rokuy, w K (.) w
P., przy ulicy (...),
zostat przestluchany w
charakterze $wiadka w
sprawie (..) K. Z. (1).
Przed przesluchaniem K.
Z. (1) zostal pouczony o
odpowiedzialnoSci karanej
za zeznanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy (art. 233
§ 1 kk) oraz za zeznanie
nieprawdy lub zatajenie
prawdy z obawy przed
odpowiedzialno$cia karna
grozaca jemu samemu
lub osobom najblizszym
(art. 233 § 1akk). W/
W wreczono  roéwniez
pisemne pouczenie o
uprawnieniach i
obowigzkach $wiadka w
postepowaniu karnym, co
zostalo przez K. Z
(1) podpisane. Podczas
skladana zeznan, K. Z. (1)
w odpowiedzi na zadane
pytanie, podal, iz nie
uczestniczyt w zadnym
zdarzeniu drogowym w
dniu 3 kwietnia 2020
roku. Dodal, iz z informacji
przekazanych przez 1.
R., jest mu wiadome,
iz R. uczestniczyt w
zdarzeniu drogowym w
ktorym  kierowca byla
jakas kobieta. Po okazaniu
mu zdje¢ pogladowych
zamieszczonych w aktach
sprawy (..)na Kkartach
26-27, of$wiadezyl, iz
nie rozpoznaje siebie
na okazanych mu
fotografiach, dodal, iz
nie rozpoznat zadnego
z mezezyzn widniejacych
na okazanych zdjeciach
pogladowych.




K. Z. 1) w dniu 3
kwietnia 2020 roku, okolo
godziny 14.00 byl jednym
z pasazerbw pojazdu
marki F. (..) numer
rejestracyjny (...) ktérym
kierowal 1. R. podczas
zdarzenia drogowego do
jakiego doszlo w P. z przy
ulicy (...).

Nieprawomocnym
wyrokiem z dnia (...
roku, sygn. (...) (sygn.
(...)), Sad (.) w P
(...) za czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 233 §
1a kk, wymierzyl 1. R.
kare czterech miesiecy
ograniczenia wolno$ci.

Sad (..) w P. (.)
prawomocnym wyrokiem
(...)z dnia (..)roku, sygn.
(...), za czyny popelione
w dniu 3 kwietnia 2020
roku w P. przy ulicy (...),
wyczerpujace dyspozycje
art. 86 § 1 kk oraz art.
94 § 1 kk, wymierzyl I
R. lacznie kare grzywny w
kwocie 1000 zlotych.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Czeéciowo  wyjaénienia | Wyjaénienia oskarzonego

oskarzonego K. Z. (1)

Zeznania Swiadkéw R. D.,
E.G,J.0.,A.J.,M.G.

Odpis wyroku w sprawie
sygn. (...), wyrok (...) w
sprawie sygn. (...), dane o
karalnosci z K.

Protokot ogledzin rzeczy

w zakresie w jakim
sie do
popehienia zarzucanego

przyznal

mu czynu, ocenione
w konfrontacji ze
zgromadzonym

materialem dowodowym,
zasluguja na pozytywna
ocene. Dokonujac oceny
wyjasnien  oskarzonego
z punktu widzenia
sad
ich

czasie.

ich wiarygodnoSci,
ma na uwadze
zmienno$¢ w

Oskarzony zmieniajac
swoje stanowisko, odniost
sie i przedstawil motywy
ktére nim kierowaly przy
skladaniu zeznan w dniu
30 lipca 2020 roku w

sprawie sygn. (...).

Zeznania w/w $wiadkow
maja pomocnicze
znaczenie dla dokonania
ustalen faktycznych w
sprawie, w/w potwierdzili,
iz z pojazdu marki F. (...)
po zdarzeniu drogowym
w dniu 3 kwietnia 2020




roku wysiadlo czterech
mezczyzn.

Dokumenty
sporzadzone we wladciwej

urzedowe

formie i przez uprawnione
podmioty.

Wskazane zrodlo
dowodowe stanowi
udokumentowanie

czynno$ci  procesowych,
powstalo zgodnie  z
normami  przepisanymi

w kodeksie postepowania
karnego i daje rekojmie

wiarygodno$ci i
rzetelnosci.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

CzeSciowo  wyjaénienia | Wyjaénienia K. Z. (1)

oskarzonego K. Z. (2)

nieprzyznajgcego sie do
zarzucanego mu czynu nie
zashuguja na akceptacje.
Oskarzony odni6st sie
do swojego wezedniejszego
wyjasnil

nim

stanowiska,

motywy jakie
kierowaly = w  trakcie
skladania zeznan w dniu
30 lipca 2020 roku w

sprawie sygn. (...)

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza zgromadzonego

materialu dowodowego w
szczegblno$ci w  postaci
czeSciowo wyjasnien
oskarzonego, odpiséw
wyrokow sprawach (...),
(),
uzasadniajag  przypisanie
K. Z. (1) czynu
wyczerpujacego

dyspozycje  art. 233
§ 1 Kkk. Przestepstwo
okresSlone 233
kk moze by¢ popelnione
w trzech zasadniczych
postaciach: 1) zlozenia
falszywego zeznania (w
typie podstawowym —
art. 233 § 1 kk i w
typie uprzywilejowanym —
art. 233 § 1a kk, gdy
sprawca sklada falszywe
zeznania w obawie przed
odpowiedzialnoécia karna
grozacg jemu samemu lub
jego najblizszym ), 2)
przedstawienia falszywej

zeznan $wiadkow,

w art.

opinii lub tlumaczenia
(art. 233 & 4 Kkk),
3) zlozenia falszywego

typie
przestepstwa umys$lnego
—  art. 233 § 4
kk i nieumyé$lnego -

o$wiadczenia (w




art. 233 § 4a Kkk).
We wszystkich formach
popehienia przestepstwa
z art. 233 Kkk, oproécz
przestepstwa

nieumySlnego z § 4a,

warunkiem
odpowiedzialno$ci  jest
zarowno obiektywna

nieprawdziwo$¢ zeznania,
opinii, tlumaczenia czy
o$wiadczenia - a
wiec jego niezgodno$cé
zZ  rzeczywistoScia -
jak i nieprawdziwo$c
subiektywna, a  wiec
Swiadomosé sprawcy
istnienia obiektywnej
niezgodnosci zZ
rzeczywistoScia. Jezeli
sprawca obiektywnie
zeznaje prawde, chociaz
subiektywnie jest
przekonany o falszywosci
swojego  zeznania -
zachowanie takie bedzie
usilowaniem nieudolnym
przestepstwa y/ art.
233 kk. Warunkiem
odpowiedzialnoSci za
przestepstwo z art. 233
kk jest, aby zeznanie,
opinia, tlumaczenie czy
o$wiadczenie mialo stluzyé
za dowod w postepowaniu
sagdowym lub  innym

postepowaniu

prowadzonym na
podstawie ustawy. Pojecie
"ustawy" trzeba
interpretowaé zZ

uwzglednieniem  faktu,
ze niekiedy  ustawa
zakre§la ramy jakiego$
postepowania w sposo6b
ogblny, odsylajac do
rozporzadzen

wykonawczych,

wydawanych na podstawie
i w celu wykonania




ustawy. Pojecie "dowodu"
w rozumieniu art. 233
kk  nalezy  rozumiet
jako $érodek dowodowy,
w  spos6b  zbiezny z
wypracowanym na gruncie
nauki procesu karnego
(por. Komentarz do
art. 233 KK, red.
Stefanski 2021, wyd. 26/
A.Herzog, Legalis). K. Z.
(1) w dniu 30 lipca
2020 roku, skladajac
zeznania w charakterze
Swiadka w trakcie
prowadzonego przeciwko
L R. postepowania
przygotowawczego za
sygn. (), bedac
uprzednio pouczony o
konsekwencjach zlozenia
falszywych  zeznan, w
odpowiedzi na zadawane
pytania, majac
Swiadomo§¢ rzeczywistego
stanu  rzeczy, podal,
iz nie uczestniczyl w
zdarzeniu drogowym w
dniu 3 kwietnia 2020
roku, nie byl pasazerem
pojazdu marki F. (...)
numer rejestracyjny (...),
ktéorym kierowat I. R..
Tym  samym  swoim
zachowaniem oskarzony
wyczerpal dyspozycje art.
233 § 1kk.

Oskarzony mial mozliwosé
zachowania sie zgodnie
zZ prawem, a mimo
to nie dal postuchu
normom prawnym. Nie
zachodzily przy tym zadne
okoliczno$ci  wylaczajgce
jego wine. Majac powyzsze
na uwadze uzna¢ nalezy,
iz zachowanie K. Z. (1)
jako bezprawne, karalne,




karygodne i zawinione

stanowi przestepstwo.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. Z. (1) Kara szeSciu miesiecy

pozbawienia wolnosci jest
adekwatna tak do
stopnia
spolecznej
czynu

winy jak i
szkodliwosci
przypisanego
oskarzonemu K. Z. (1) oraz
uwzglednia
obcigzajace go w postaci:

okoliczno$ci

- uprzedniej karalno$ci
— przedmiotowa sprawa
nie stanowi pierwszego
konfliktu z  prawem
oskarzonego, K. Z. (1)
pomimo mlodego wieku
(27 lat) byl juz karany
za CZyn Wwyczerpujacy
dyspozycje art. 13 § 1
kk w zw. z art. 28081
kk, czyn z art. 288 § 1
kk oraz z art. 158 § 1
kk. Powyzsza okolicznos¢,
to jest konflikty =z
prawem pomimo mtodego
wieku,
niewycigganiu
konstruktywnych
wnioskow z uprzednich

Swiadczace o

skazan, stanowia tym

samym negatywny
prognostyk co do procesu
resocjalizacji,

Jedyna okoliczno$cig,
ktora moze by¢

poczytywana na korzy$é

oskarzonego jest jego
postawa, wyrazajaca sie
weryfikacja
wezedniejszego

stanowiska, to jest




przyznanie sie ostatecznie
do zarzucanego mu czynu,
wyrazenie zalu z powodu
tego co sie  stalo,
wyjasnienie przyczyn i
motywéw  uprzedniego
swojego postepowania.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
2 W  przedmiocie kosztéw

nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej
oskarzonemu przez

obronce ustanowionego z
urzedu orzeczono zgodnie
z regulacja § 4 ust. 1,
2, 3 oraz § 17 ust
2 pkt. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 03.10.2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.j.
D.U. z 2019r., poz. 18).

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach postepowania
sad orzekt w oparciu o
brzmienie art. 624 § 1 kpk
17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U z
1983 r., Nr 49, poz. 223).
W orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie

w zw. Z art.

sad moze zwolnic (nie ma
obowigzku) oskarzonego
od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych, jezeli
podstawy  do
uznania , Zze uiszczenie
ich byloby dla niego
zbyt uciazliwe ze wzgledu

w calodcl

istnieja

na sytuacje rodzinng
majatkowa 1 wysokosé
dochodéw, jak roéwniez

wtedy, gdy przemawiaja
za tym wzgledy stusznosci.
Zachowal swa aktualno$é
poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w wyroku z
dnia 5 lipca 1983
roku, (sygn. Rw 529/83,
OSNKW 1-2/1984/21)
moéwiacy, iz zwolnienie
od kosztow postepowania
za ktoérakolwiek instancje
jest fakultatywne i ocenne,
co obliguje sad do
wskazania wystepujacych
w sprawie okolicznoSci,
ktére stanowia podstawe




ustalenia, ze uiszczenie
kosztow postepowania
bytoby zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje
rodzinna, majatkowa
i wysoko§¢ dochodow.
Odnoszac sie do sytuacji
materialnej i osobistej
oskarzonego zauwazyc
nalezy, iz K. Z. (1) nie
osigga obecnie zadnych
dochodow, w/w przebywa
w (...). Przed osadzeniem
rOwniez nie mial stalej
pracy, utrzymywal sie
z prac dorywczych. W
tym stanie rzeczy, przy
uwzglednieniu
wymierzenia
oskarzonemu
bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoSci,
sad zwolnit go od
obowiazku ponoszenia
kosztéw procesu.

6. 1Podpis




