U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 308/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

B.G.

w dniu 4 grudnia
2020 roku, okolo godziny
20.00, na (...) km. na

wysokoSci  miejscowosci
T., gm. R. pow. (..),
Woj. (...), prowadzil
pojazd mechaniczny-
walec drogowy A
ruchu ladowym bedac
w stanie nietrzezwosci




prowadzacym o godz.
20.27 do stezenia na
poziomie 1,13 mg/l, o
godz. 20.44 do stezenia
na poziomie 1,20 mg/l,
0 godz. 22.31 do stezenia
na poziomie 1,01 mg/
I, o godz. 22.33 do
stezenia na poziomie 0,99
mg/1 alkoholu etylowego
w wydychanym powietrzu,
czym umy$lnie narost
zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, przy
czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie bedac
prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem
Sadu (...) w G. (...) z
dnia 10 grudnia 2013 roku
wydanego w sprawie (...),
wyczerpujac  dyspozycje
art. 178a § 4 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

B.G.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zgromadzony  material
dowodowy daje podstawy
do przypisania
oskarzonemu czynu




wyczerpujacego
dyspozycje art.178a § 4 kk.

Stan  nietrzezwoSci w
my$l art. 115 § 16
kk zachodzi wobweczas,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawartosé
alkoholu w 1 dm3s
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢. Kierowanie
pojazdem w stanie
nietrzezwoSci zawsze jest
niebezpieczne.  Oznacza
to, ze organ orzekajacy
nie musi wykazac,
iz zachowanie sprawcy
sprowadzilo  zagrozenie,
a nawet udowodnienie
przez oskarzonego, ze
w  konkretnej sytuacji
zagrozenie nie powstalo
i powstat nie moglo
jest bezskuteczne i
z odpowiedzialnoéci za
przestepstwo z art. 178 a §
1Kk, czy z art. 178 a § 4 kk
nie zwalnia.

Oskarzony niewatpliwie w
dniu 4 grudnia 2020
roku spozywal alkohol i
znajdowal sie w stanie
nietrzezwoSci.  Kierujac
walcem drogowym
(pojazdem
mechanicznym) w stanie
nietrzezwosci zrealizowal
znamiona zarzucanego mu
czynu. Przyja¢ nalezy,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem zrealizowal
znamiona typu
kwalifikowanego,




wprowadzonego ustawa z
dnia 12 lutego 2010
roku o zmianie ustawy -
Kodeks karny, ustawy -
Kodeks karny wykonawczy
oraz ustawy - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz.
U. Nr 40, poz.
227). Znamieniem
wplywajacym na
zwiekszenie = zagrozenia
karag jest w  tym
przypadku  popeienie
czynu opisanego w art.
178a § 1 kk mimo
uprzedniego skazania
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci  wyrokiem
Sadu (..) w G. (...) z
dnia 10 grudnia 2013 roku
wydanego w sprawie (...).
Oskarzonemu
wymierzono wowczas kare
pozbawienia wolno$ci z
dobrodziejstwem
warunkowego zawieszenia
jej wykonania na okres
proby 3 lat, Swiadczenie
pieniezne na cel wskazany
w wyroku, podanie wyroku
do publicznej wiadomosci
oraz zakaz prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat. Wyrok
uprawomocnil  sie = w
dniu 18.12.2013 roku.
Okres proby zakonczyl
sie w dniu 18.12.2016r.,
kara pozbawienia wolno$ci
pozostala zZ
dobrodziejstwem
warunkowego zawieszenia
jej wykonania. W okresie
otwartym do zatarcia
skazania w powolanej
sprawie oskarzony
popehilt kolejne czyny
zabronione:




-wokresie od 21.04.2016r.
do 23.05.2016 roku czyn
przypisany w sprawie
(...) wyrokiem Sadu (...)
(..) w P, za ktory
wymierzono oskarzonemu
kare pozbawienia wolnos$ci
bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.
Kara ta zostal wykonana w
dniu 19.09.2017r.;

- w okresie od lipca
2015 roku do 03.11.2015
roku czyn przypisany w
sprawie (...) wyrokiem
Sadu (...) (...) w P., za ktory
wymierzono oskarzonemu
kare ograniczenia
wolnoéci polegajacej na
obowigzku  $wiadczenia
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczny w wymiarze
20 godzin miesiecznie,
przeproszenie
pokrzywdzonego w
terminie wskazanym w
wyroku. Kara ograniczenia
wolnosci zostala
wykonana w dniu
05.10.2020 roku.

Oskarzonemu przypisano
nadto w sprawie (...)
Sadu (..) (.) w P.
czyn popelniony w okresie
od 15.03.2013 roku do
30.08.2013 roku, za ktory
wymierzono oskarzonemu
kare pozbawienia wolno$ci
z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na  okres
proby 3 lat. Zakaz
kontaktowania  sie z
okres$long osoba w okresie
2 lat. Kara pozostala z
dobrodziejstwem

warunkowego zawieszenia




jej  wykonania. Okres
proby uplynal w dniu
25.09.2018 roku.

Przepis art. 108
kk wprowadzil zasade
jednoczesnoéci  zatarcia
wszystkich ~ skazan w
sytuacji gdy jezeli sprawce
skazano za dwa lub
wiecej nie pozostajacych
w zbiegu przestepstw,
jak roéwniez wtedy gdy
skazany po rozpoczeciu,
lecz przed uplywem okresu
wymaganego do zatarcia

skazania ponownie
popeknil przestepstwo.
Dopuszczalne jest

wylacznie  jednoczesne
zatarcie wszystkich takich
skazan. Kazde pojedyncze
skazanie spoéréd skazan
podlegajacych  zatarciu
musi odpowiadaé
warunkom  niezbednym
do jego zatarcia.
Natomiast ,okres do
zatarcia wszystkich skazan
konczy sie z uplywem
najpoOzniejszego  okresu
ktoéregokolwiek z tych
skazan” (B.J. Stefanska, w:
Stefanski (red.), Kodeks
karny, 2017, s.690).

Przenoszac to na grunt
przedmiotowej  sprawy,
nawet przyjecie, iz
srodki karne orzeczone
pierwszym z
wymienionych  wyrokéw
zostaly wykonane, to fakt,
iz w okresie otwartym
do zatarcia skazania w
sprawie (...) Sadu (...
w G. (..), oskarzony
dopuscil sie kolejnych
—  wyzej wyliczonych
czynéw, znajdzie zatem




zastosowanie zasada
jednoczesnego  skazania
wyrazona w art. 108 kk.
Okres do zatarcia skazania
w ostatniej z omawianych
spraw ((...) rozpoczal bieg
w dacie 05.10.2020r. i
nie uplynal do daty
wyrokowania. Zwazywszy
na rodzaj wymierzonej
oskarzonemu w tamtej
sprawie kary — mianowicie
ograniczenia wolnoSci
okres ten uplynalby w dniu
05.10.2023r. (art. 107 §
4 kk), gdyby nie kara
3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczona w
sprawie  (...)  Termin
do zatarcia z mocy
prawa skazania w tej
sprawie uplywa dopiero
w dniu 14.10.2027 roku
(art. 107 § 1 KKk).
W  Swietle powyzszych
ustalen i rozwazan nie
ulega  watpliwosSci, ze
nie doszlo do =zatarcia
skazania za czyn z art.
178a § 1 kk przypisany
wyrokiem Sadu (...) w
G. (..), co nakazuje
przyja¢, iz  oskarzony
swoim zachowaniem w
dniu 04.12.2020 roku
wyczerpal dyspozycje art.
178a § 4 kk.

Czyn oskarzonego
charakteryzuja sie
znacznym stopniem

spolecznej szkodliwoéci.

W sprawie nie zachodza
zadne okoliczno$ci
wylaczajace bezprawnoscé
czynu oskarzonego, albo
jego wine. W momencie
podejmowania

zarzucanego oskarzonemu




dzialania  przestepnego
byt on osoba dojrzala
i w peli poczytalna.
Oskarzony jest zdolny do
rozpoznania bezprawnoSci
swojego czynu, znajduje
sytuacji, ktoéra
nie wyklucza mozliwoSci

sie w

dania postuchu normie

prawnej. Znajdowal sie
on w normalnej
sytuacji motywacyjnej,

zatem mozna bylo od
niego wymaga¢ zachowan
zgodnych z prawem a nie
realizujacych
znamiona przestepstw.

zachowan

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

B.G. 1 Kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
jest adekwatna do

stopnia winy oskarzonego
oraz stopnia spolecznej
szkodliwosci jego czynu,

przy uwzglednieniu:
a/okolicznosci
tagodzacych:

- przyznanie sie
przez oskarzonego do

popelienia zarzucanego
mu czynu,

b/ okoliczno$ci
obciazajacych:

- uprzednia karalno$¢,

stopien
nietrzezwosci, bo

- znaczny

przekraczajacy niemalze
czterokrotnie
prog trzezwosci,

ustawowy




- prowadzenie w stanie
nietrzezwosci pojazdu
mechanicznego , jakim jest
walec drogowy, po jednej
z bardziej ruchliwych
drég publicznych, przy
duzym natezeniu ruchu
drogowego.

W przypadku oskarzonego
nie mozna zastosowaé
instytucji probacyjnej
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.
Sprzeciwia  sie  temu
brzmienie art. 69 Kkk.
Zgodnie bowiem zZ
treScia tego przepisu,
sagd moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie Kkary
pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnosci
i jest to wystarczajace
dla osiagniecia wobec
niego celow kary,
a w szczegblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa (§ 1).
Nadto sad warunkowo
zawieszajagc ~ wykonanie
kary, bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wladciwosci
i warunki osobiste,
dotychczasowy  sposéb
zycia oraz zachowanie
sie po popekieniu
przestepstwa (§ 2). Innymi
slowy, na warunkowe
zawieszenie  wykonania
orzeczonej kary zasluguja
jedynie sprawcy, wobec
ktorych orzeczono kare
w okreSlonym wymiarze




ale zasadniczo co, do
ktoérych istnieje pozytywna
prognoza resocjalizacyjna
na przyszlosé.
Dotychczasowa postawa
i sposbb zycia musza
zatem wskazywaé na to,
ze mimo niewykonania
kary zostang osiggniete
cele kary, a w
szczegoblnosci, iz sprawca
nie powrdci ponownie
na droge przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie
brak jest przeslanek
pozwalajacych w sposob
przekonywajacy i
wiarygodny budowac
przypuszczenie, iz @w
wypadku  warunkowego
zawieszenia  kary @ w
stosunku do oskarzonego,
cele kary zostalyby
osiagniete. Ponadto
uprzednia karalno$¢ (na
date popelnienia czynu
w tej sprawie) na
kare pozbawienia wolnoSci
przekreSla siegniecie po
dobrodziejstwo

warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

B.G.

Oskarzony popemil czyn
wyczerpujacy dyspozycje
art. 178a § 4 kk. Co
do zasady, wyrazonej w
art. 42 § 3 Kkk, sad
orzeka woOwczas zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio, chyba ze
zachodzi wyjatkowy
wypadek uzasadniony
szczegblnymi

okoliczno$ciami. w
realiach tej sprawy nie
mozna tracic z pola
widzenia, iz uprzedni czyn




oskarzonego  przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji datowany jest
na dzien 04.12.2012roku,
a zatem mial miejsce
przed 8 laty. Srodek karny
orzeczony uprzednio w
wymiarze 3 lat zostal
wykonany w dniu
04.12.2015 roku. W
okresie  kolejnych 5
lat oskarzony respektowat
zasade bezwzglednej
trzezwosci podczas
prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych w ruchu
ladowym. Powyzsze
uzasadnia przyjecie, iz
w realiach tej sprawy
zachodzi szczegblny
wypadek nakazujacy
odstgpienie od zasady
wyrazonej w art. 42 § 3
kk. W ocenie sgdu okres
10 lat, na jaki orzeczono
Srodek karny odda stopieni
bezprawia oskarzonego w
spos6b  adekwatny do
stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci zarzucanego
mu czynu, jak i spehi
funkcje prewencyjna,
poprzez wyeliminowanie z
ruchu drogowego osobe
stwarzajacej  zagrozenie
dla bezpieczenstwa w
ruchu ladowym.

B.G.

Celem wzmochnienia
orzeczenia o karze i

prewencyjnego
oddzialywania orzeczenia,
jak roéwniez dla

podkreslenia nagannoSci i
bezprawnoSci zachowania
oskarzonego polegajacego
na kierowaniu pojazdem w
stanie nietrzezwos$ci (art.
178a § 4 kk), Sad majac




za podstawe tre$¢ art.
43a § 2 kk orzekl wobec
oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w wysokoS$ci
10.000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarne;j.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
B.G. 4 Okres zatrzymania prawa

jazdy zaliczono na

poczet orzeczonego wobec

oskarzonego srodka
karnego zakazu
prowadzenia  pojazddw,
stosownie do zalecen

wynikajacych z art. 63 § 4
kk.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

kwestii

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W oparciu o art. 626 §
1 kpk w zw. z art. 618 §
1 kpk, art. 616 § 2 kpk,
art. 627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa:

a/ tytulem wydatkow
kwote 70 zl obejmujaca:

- oplate przewidziang za
udzielenie informacji z

rejestru skazanych —30 zl,

- ryczal za doreczenia

korespondencji w
postepowaniu

przygotowawczym oraz
sadowym (8 1
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2003 T.
w  sprawie  wysoko$ci
i sposobu obliczania

wydatkéw Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym /
Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z
pozn. zm./) — 40 zl;

b/ tytulem oplaty kwote
120 zlotych - ustalong na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt
2 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U.
z 1983 roku, Nr 49, poz.
223 z pézn. zm.).

6. 1Podpis




