U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 536/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

K.S. (1)

W dniu 28 kwietnia
2020 roku okolo godz.
15:40 na drodze publicznej
w miejscowoéci P. Tryb
woj.  (...), poruszal sie
jako Kkierujacy pojazdem
mechanicznym marki A.
(...) onrrej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosSci
z zawartoécia alkoholu




prowadzacym o godz.
18:20 do stezenia na
poziomie 0,95 mg/l o
godz. 18:23 do stezenia
na poziomie 0,89 mg/
I, o godz. 18:54 do
stezenia na poziomie 0,83
mg/l, o godz. 19:25 do
stezenia na poziomie 0,78
mg/1, alkoholu etylowego
w wydychanym powietrzu,
oraz do stezenia 1,87
promila we krwi pobranej
o) godz. 17:35 do
pakietu (...), oraz bedac
pod wplywem $rodka
odurzajacego majac we
krwi pobranej o godz.
17:40 2,2 ng/ml  (...),
przy czym czynu tego
dopuscit sie  wbrew
orzeczonemu  zakazowi
sadowemu wydanym
przez Sad (..) w P.
(...) Sygn akt (...), czym
umy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu

drogowym

K.S. (1)

W dniu 28 kwietnia 2020
roku okolo godz. 15:40
w miejscowosci P. (...)
woj. (..) na odcinku
drogi pomiedzy ul. (...)
a ul. (...) prowadzil po
drodze publicznej pojazd
mechaniczny samochdd
osobowy marki A. (...) onr
rej. (...) w ruchu ladowym
pomimo wydania przez
osobe uprawniona do
kontroli ruchu drogowego
poruszajacg sie pojazdem,
przy uzyciu sygnalow
dzwiekowych i §wietlnych
polecenia zatrzymania
pojazdu mechanicznego,
nie zatrzymal niezwlocznie
pojazdu i kontynuowal




jazde celem unikniecia
kontroli

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 28 kwietnia
2020 r. funkcjonariusze
Polici T. M. i M.
J.  pemili shizbe w
patrolu zmotoryzowanym.
Podczas shuzby podjeli
interwencje na polecenie
dyzurnego K. (.)w
P. Wedlug zgloszenia
ulica (...) w Kkierunku
centrum miasta poruszal
sie nietrzezwy kierujacy,

byt K S.
Okolo

funkcjonariusze
w/w
pojazd na skrzyzowaniu
ulicy (...). Natychmiast
podjeli prébe zatrzymania
pojazdu do  kontroli,
uzywajac sygnalow
Swietlnych i dzwiekowych.
Kierujacy nie zatrzymal
sie do kontroli drogowej
i zaczal
Zostal
skrzyzowaniu z ul. (...).

ktérym
(.
15.40
Policji

godziny

zauwazyli

uciekac.
zatrzymany na
Wyczuwalna byla od niego
won alkoholu. W pojezdzie
jechal maloletni pasazer -
K. S. (2).

1) wyjadnienia
oskarzonego

2) notatka urzedowa

1) 14v-16, 36, 56V

2) 1

2. K. S. (1) =zostal
przewieziony na (...)
w P., gdzie poddano go
badaniom na obecno$¢
alkoholu we krwi. Badania
krwi przeprowadzone o
godz. 17.35 wykazaly, iz
badany znajduje sie w

stanie nietrzezwo$ci na

1) protokol pobrania krwi

2) sprawozdanie z
przeprowadzonych badan
chemicznych
ustrojowych na zawarto$é
alkoholu

plynow

1) 19

2) 18




poziomie 1,87 promila
alkoholu etylowego.

3. Badania  krwi
przeprowadzone o godz.
17.40 wykazaly, ze K
S. (1) znajduje sie pod
wplywem dzialania $rodka
odurzajacego w postaci
(...) wiloéci 2, 2 ng/ml we
krwi.

1) protokoél pobrania krwi

2) sprawozdanie z
badania krwi na zawarto$¢
dzialajacych
podobnie do alkoholu

Srodkow

1) 24

2) 23

4. K. S. (1) zostal
poddany badaniom stanu
trzezwos$ci. Badania stanu
trzezwosSci

przeprowadzone 0
godzinie 18:20 wykazaly
stezenie  alkoholu w
wydychanym  powietrzu
na poziomie 0,95 mg/
I, kolejne wykonane o
godzinie 18:23 wykazaly
stezenie na poziomie 0,89
mg/l, o godzinie 18:54
stezenie na  poziomie
0,83 mg/l i o godzinie
19:25 wykazaly stezenie
alkoholu w wydychanym
powietrzu na poziomie
0,78 mg/l  alkoholu
etylowego w wydychanym
powietrzu.

protok6él badania stanu
trzezwosSci
wydechu

analizatorem

5. K. S. (1) zostal
zatrzymany w dniach od
28 kwietnia 2020 roku
godz. 15:50 do 29 kwietnia

2020 roku godz. 14:25.

protokol zatrzymania

6. K. S. (1) byl uprzednio
karany, w tym wyrokiem
Sadu (..) w P. (.). z
dnia (..) r. w sprawie
(.) za czyn 1z art.
178a § 1 kk. na kare
grzywny. Orzeczono zakaz

prowadzenia  wszelkich

1) karta karna

2) odpis wyroku w sprawie

(..

1) 21-22

2) 33




pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat. Wyrok
uprawomocnil sie (...) r.

7. K. S. (1) przyznal sie do
popelienia zarzucanych
mu czynéw.

wyjaénienia oskarzonego

14v-16, 36

8. K. S. (1) mieszka z
rodzicami, ktorzy cierpia
na liczne schorzenia.
Jego matka choruje na
raka  piersi,
operacje i

dowozenia do

przeszia
wymaga
lekarzy.
Ojciec ma wszczepione
bajpasy, a ponadto choruje
na miazdzyce, cukrzyce
i zaéme. Jest osoba
nieslyszaca. K. S. (1)
sprawuje nad rodzicami
opieke i
finansowo. Ponadto ma

pomaga im

na utrzymaniu dziecko w
wieku 5 lat. Obecnie jest
tymczasowo aresztowany.

zeznania M. S.

57

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli
przypisano)

czynu nie

Przy  kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

czynie

Dowbd

Numer karty

2. OCena DOWOdéw




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1,7

wyjaénienia oskarzonego

notatka urzedowa

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu czynbéw, jednocze$nie
odmawiajac skladania
wyjasnien. Tre$¢ tego
o$wiadczenia nie nasuwa
watpliwosci na tle
caloksztattu

zgromadzonych dowodobw,
szczegblnosci
wynikéw badan opisanych
w  protokole
trzezwosci, sprawozdaniu
chemicznych
alkoholu
sprawozdaniu  z

a w
badania

z  badan
na zawarto$é
oraz
badania krwi na zawarto$¢
srodkow dzialajacych
podobnie do alkoholu.
Brak jest podstaw do
odmoéwienia wiary treSci
notatki urzedowe;j.

protokdt pobrania krwi

sprawozdanie zZ
przeprowadzonych badan
chemicznych plynéow
ustrojowych na zawartosé
alkoholu

Nie budzg watpliwosci
co do autentycznoéci, ani
rzetelnoéci.

protokol pobrania krwi

sprawozdanie z badania
krwi na zawarto$é
dzialajacych

podobnie do alkoholu

Srodkow

Nie budza watpliwosci
co do autentyczno$ci, ani
rzetelnoéci.




protok6él badania stanu
trzezwos$ci  analizatorem

wydechu

Dokument ten zostal
sporzadzony w sposob
jasny i przejrzysty,
a  stezenie  alkoholu
podane zostalo
wlasciwych  jednostkach
(mg/1). O warunkach oraz
sposobach  prowadzenia
badan
celu ustalenie zawartoSci
w organizmie alkoholu

traktuje ustawa z dnia

we

majacych  na

26 pazdziernika 1982
roku o  wychowaniu
w trzezwosSci i
przeciwdziataniu

alkoholizmowi (Dz.U. z
2007r., Nr 70, poz. 473 z
p6zn. zm.). Ustawodawca

zawart w  cytowanej
ustawie delegacje dla
ministra  zdrowia do
okre§lenia warunkéw i
sposobow  prowadzenia
takich badan. Aktualnie
zasady te reguluje
rozporzadzenie Ministra
Zdrowia i Ministra

Spraw Wewnetrznych i

Administracji  z  dnia
28.12.2018r. (Dz.U. z
2018r., poz. 2472)
w sprawie badan
na zawarto$¢ alkoholu
w organizmie, bardzo
szczegOlowo traktujac
o problematyce badan

nieinwazyjnych za pomoca
tzw. analizatora wydechu”.
Tres¢ protokotu dowodzi,
iz badania
oskarzonego prowadzono
zgodnie ze wskazaniami §
3 ust. 1 pkt 1 oraz § 4
ust. 2 powolanego wyzej
rozporzadzenia.

trzezwoSci




5 protokol zatrzymania Nie budzi watpliwosci co
do autentycznosci, ani
rzetelnosci.

6 karta karna Nie budzg watpliwosci
co do autentycznoéci, ani

odpis wyroku w sprawie | L otelnosei.
(..)

7 zeznania M. S. Nie ma podstaw do
odmowy  wiarygodnoSci
zeznaniom Swiadka.
Odnosza sie one
do sytuacji rodzinnej
oskarzonego.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

K.S. (1)

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Zgodnie z art. 178a §
1 kk kto, znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem S$rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnosci
do lat 2. Jezeli sprawca
czynu  okre§lonego w
§ 1 byl wczeéniej
prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem srodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popelione
w stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscil sie czynu
okre§lonego w § 1
w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
orzeczonego w zwigzku

ze skazaniem za
przestepstwo, podlega
karze pozbawienia

wolnoéci od 3 miesiecy do
lat 5 ( § 4 ). Znamieniem

wplywajacym na
zwiekszenie  zagrozenia
karg jest w tym przypadku

uprzednie = prawomocne
skazanie za przestepstwa

prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci. Wobec
pOWYZszego nalezalo

przyja¢, ze oskarzony
swoim zachowaniem
wyczerpat dyspozycje art.




178a § 4 kk., jako
osobny kwalifikowany typ
przestepstwa. Oskarzony

mimo uprzedniego
skazania ponownie
naruszyt podstawowa
zasade ruchu drogowego
kierujac samochodem
osobowym w  stanie
nietrzeZwym, wbrew

zakazowi prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
oraz pod wplywem $érodka
odurzajacego po drodze
publiczne;j.

Definicje stanu
nietrzezwoSci zawiera art.
115 § 16 k.k. przyjmujacy,
ze zachodzi on, gdy
zawarto§¢ alkoholu we
krwi  przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawartosé
alkoholu w 1 dm 3
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$é. Oskarzony
znacznie przekroczyt
ustawowy prog.

Nie budzi roéwniez
watpliwosci, ze oskarzony
prowadzac pojazd
mechaniczny  znajdowal
sie pod wplywem
srodka odurzajgcego. Pod
pojeciem tym  nalezy
rozumie¢ nalezy kazda
substancje  pochodzenia
naturalnego lub
syntetycznego dzialajaca
na o$rodkowy uklad
nerwowy, okreS§long w
wykazie $rodkow
odurzajacych,

stanowiacym zalacznik nr




1 do ustawy z 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu
narkomanii.  Oskarzony
prowadzac pojazd
znajdowal pod wplywem
aktywnego metabolitu w
iloci 2,2 ng/l A °
tetrahydrokabinolu ( (...)),
ktéry zostal wymieniony
we wspomnianej ustawie
(grupa substancji
psychotropowych II — P).

W oparciu o wyniki
badan (...) w K. oraz
K. () w 2012 r. w
K. na konferencji ,Srodki
podobnie dzialajace do
alkoholu.  Interpretacja
wynikdbw  badan  krwi
kierowcow dla potrzeb
sadowych” ustalily m.in. ze
wartoS$ci stezenia (...) (...)
w pelnej krwi wynoszacego
2,5 ng/ml lub wyzszego
nalezy przyjmowac ,stan
pod wplywem $rodka
odurzajacego”. Wskazac
nalezy, ze jazda
oskarzonego miala miejsce
o 15:40, za$§ krew
do badan na zawarto$é¢
narkotyku pobrano od
K. S. (1) dwie godziny
p6zniej bo o 17:40, co
nasuwa logiczny wniosek,
iz w czasie popeliania
inkryminowanego czynu
stezenie  to  musialo
by¢é znacznie  wyzsze
przekraczajac z pewnoscia
2,5 ng/l. Wniosek ten
wzmacniajg wyniki badan
naukowych  dowodzace,
ze palenie marihuany
wywoluje w osoczu szybki
wzrost stezenia (...) (...),
ktore ulega obnizeniu
i po 2-3 godzinach
staje sie niewykrywalne.




Jednocze$nie wzrasta
stezenie  9-karboksy -
(.), ktory mozna
wykryé przez okolo 6
godzin (Bogdan Szukalski,
Narkotyki. Kompedium
wiedzy o $rodkach
uzalezniajacych. Instytut
Psychiatrii i Neurologii
Warszawa 1995 r. str.
96). Oceny te ,pasuja
jak ulal” do przypadku
oskarzonego, gdyz w czasie
badania wykryto u niego
2,2 ng/ml aktywnego
metabolitu i az 13,1 9-
karboksy - (...).

Oskarzony zrealizowal
rowniez dyspozycje art.
178b k.k., bowiem nie
zatrzymal  niezwlocznie

pojazdu, pomimo
wydawania przez
uprawnionych do kontroli
ruchu drogowego
funkcjonariuszy  Policji,
poruszajacych sie

pojazdem, przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i Swietlnych  polecenn
zatrzymania pojazdu.

W ocenie sadu wina
oskarzonego odno$nie
kazdego z przypisanych
mu czyndéw  zostala
udowodniona, dzialal on
umy$lnie z zamiarem
bezposérednim. w
momencie podejmowania
przypisanych mu dzialan
przestepnych byl  on
osoba dojrzala, zdolna do
rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu, znajdowal
sie w sytuacji, ktora
nie wykluczala mozliwoSci
dania postuchu normie
prawnej. W realiach tej




sprawy nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnosé CZynow
oskarzonego lub jego
wine. Kazdy z czynéw

oskarzonego

charakteryzuje sie
stosunkowo wysokim
stopniem spolecznej
szkodliwosci. W

przypadku czynu 1
okoliczno$ci

podwyzszajace stopien
spolecznej  szkodliwosci
wystepowaly w liczbie
mnogiej lub w
zwiekszonym  natezeniu
(wyrok SN z 4.10.2013
r., IV KK 136/13, LEX
nr 1379930). Oskarzony
naruszyl bowiem powage
wymiaru sprawiedliwoéci,
lekcewazac nie  tylko
samo orzeczenie sadowe
oraz lamigc plynacy z
niego zakaz; dla realizacji
znamion art. 178a §
4 kk  wystarczyloby,
zeby oskarzony prowadzil
pojazd bedac ,jedynie”
skazanym za czyn z
art. 178a § 1 kk, po
uplywie czasu trwania
zakazu.  Podobnie @ w
wieloSci wystepowaly inne
czynniki niekorzystne dla
oskarzonego, ktéremu nie
wystarczyto, ze byt
nietrzezwy, to jeszcze ,,pod
wplywem” narkotyku, przy
czym ta nietrzezwos$é
rowniez byla znaczna;
wynik 0,95 mg/l niemal
czterokrotnie przekraczal
bariere ustawowg od
ktorej moéwimy o
odpowiedzialnoSci za
wystepek z art. 178a § 1
kk. Ta znaczno$c iloSciowa
powoduje rowniez zwyzke




spolecznej  szkodliwoSci
zachowania oskarzonego,

ktére nalezy oceni¢ jako

wysoce
nieodpowiedzialne,
stanowiace wyraz
lekcewazenia
podstawowej zasady w

ruchu i orzeczen sadowych
w sposob razacy

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o
uniewinnienia

powodach

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

K.S. (1) 1,2 Kary: 6 miesiecy

pozbawienia wolnoSci (za
czyn opisany w pkt I) oraz
3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (za czyn z pkt
II) sa adekwatne do
stopnia winy oskarzonego
oraz stopnia spolecznej
szkodliwosci jego czynow,

a uwzgledniaja:
b/ okoliczno$ci
obcigzajace:

- uprzednia karalno$¢, w
tym za czyn podobny (czyn
D,

- ponad  trzykrotne
przekroczenie
ustawowego progu

trzezwosci (czyn I),

- jazda nie tylko pod
wplywem alkoholu ale i
narkotyku (czyn I);

- jazda mimo uprzedniego
skazania za czyn z art.
178a § 1 kk oraz ,na
zakazie” (czyn I);




- przewozenie
maloletniego pasazera

(czyn 11iII);
a/ okoliczno$ci lagodzace:

- przyznanie do
popehlienia zarzucanych
mu czyndw;

- stosunkowo kroétka droga
ucieczki przed Policja
(czyn IT);

K.S. (1)

1,2

W oparciu o tres¢ art. 85
§ 1-3 kk, art. 85a kk. i
art. 86 § 1 kk. orzeczone
wobec oskarzonego za
poszczegdlne wystepki
jednostkowe kary
pozbawienia wolnos$ci Sad
polaczyl i wymierzyt
oskarzonemu laczna kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

W rozpoznawanej sprawie
koniecznym bylo
rozstrzygniecie, wedlug
ktérej ustawy orzekac.
Czyny zostaly bowiem
popelione w dniu 28
kwietnia 2020  roku.
Natomiast wyrok zostal
wydany w dniu

9 listopada 2020 roku. W
miedzyczasie tj. w dniu 24
czerwca 2020 roku doszlo
do nowelizacji Kodeksu
karnego. Tym samym
w  niniejszej]  sprawie
pomiedzy popelnieniem
przestepstwa a czasem
orzekania doszlo do
zmiany ustawy — Kodeks
karny.

Orzekajac o karze lacznej
Sad mial na uwadze
tre§¢ art. 4 § 1




k.k., zgodnie z ktérym
jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna
niz w czasie popelnienia
przestepstwa, stosuje sie
ustawe nowg, jednakze
nalezy stosowac ustawe
obowiazujaca poprzednio,
jezeli jest wzgledniejsza
dla sprawcy. Przepisy
dotyczace tej instytucji
byly korzystniejsze dla
oskarzonego w  chwili
popeklienia przestepstw.
Mozliwym bylo bowiem
orzekanie kary lacznej
przy zastosowaniu zasady
absorpcji, czego  nie

przewiduje obecne
brzmienie Kodeksu
karnego.

Zgodnie z art. 86 §
1 kk. obowigzujacego
aktualnie Sad wymierza
kare laczng w granicach
powyzej najwyziszej z
kar wymierzonych za
poszczegblne
przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnoSci
albo 20 lat pozbawienia
wolnosci. Jezeli najwyzsza
z kar wymierzonych za
poszczegblne
przestepstwa jest Kkara
810 stawek dziennych
grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci
albo 20 lat pozbawienia
wolnoéci, dolng granice
kary lacznej przyjmuje sie
w tej wysokoSci. Kare
pozbawienia wolnoéci
wymierza sie w miesigcach
ilatach.




Natomiast zgodnie z art.
86 § 1 k.k. obowigzujacego
na dzienh popelnienia
przestepstw Sad wymierza
kare aczna w granicach
od najwyzszej z
kar wymierzonych za
poszczegolne
przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnoSci
albo 20 lat pozbawienia
wolnosci; kare
pozbawienia wolnosci
wymierza sie w miesigcach
i latach.

Powyzsze rozstrzygniecie o
karze lacznej uzasadniaja
Scisle zwigzki
podmiotowo-
przedmiotowe pomiedzy
zarzucanymi
oskarzonemu czynami.

K.S. (1)

Zgodnie z art. 69 § 11 2
k.k. sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie Kkary
pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnoSci
i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec

niego celéw kary,
a \ szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa.

Zawieszajac ~ wykonanie
kary, sad bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wladciwos$ci
i warunki osobiste,
dotychczasowy sposéb




zycia oraz zachowanie
sie po popekieniu
przestepstwa.

Stosownie do § 4
powolanego przepisu,
wobec sprawcy
przestepstwa okre$lonego
w art. 178a § 4
sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
jedynie w  szczegodlnie
uzasadnionych

wypadkach.

W  ocenie Sadu w
niniejszej sprawie
zachodzi podstawa do
skorzystania zZ
dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
kary pozbawienia
wolnosci. Dokonujac
takiej oceny Sad mial
na wzgledzie sytuacje
rodzinng  oskarzonego,
ktéry opiekuje sie ciezko
chorymi  rodzicami i
wspiera ich finansowo,
cho¢ obecnie ta pomoc
uleglta zawieszeniu w
zwiazku z tymczasowym
aresztowaniem
oskarzonego. Bez jego
pomocy narazeni byliby
na ciezkie skutki
zwigzane z ich sytuacjg
zdrowotna. Sad wrzial
rowniez  pod  uwage
postawe oskarzonego,
ktéory przyznat sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu

Stad tez sad zdecydowal o
warunkowym

zawieszeniem wykonania
orzeczonej kary na okres
proby 2 lat. Okres ten
pozwoli na weryfikacje




pozytywnej prognozy
kryminologicznej
postawionej wobec
oskarzonego. Kara ta w
polaczeniu z efektywnie
zastosowanymi: lacznym
srodkiem karnym zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
dozywotnio oraz wysokim
Swiadczeniem pienieznym
powstrzyma oskarzonego
od popehnienia w
przyszlo$ci  przestepstw,
a w spoleczenstwie
wzmocni przekonanie o
skutecznoSci  udzielonej
przez panstwo ochrony
prawne;.

K.S. (1)

Na podstawie art. 42
§ 3 kk. w zwigzku
ze skazaniem za czyn
przypisany w punkcie
1 wyroku  orzeczono
wobec oskarzonego $§rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio, a zatem w
podstawowym wymiarze
przewidzianym za tego
rodzaju zachowanie wobec
sprawcy dzialajacego w
warunkach art. 178a §
4 kk. Przy opisanym

WyZzej nagromadzeniu
okolicznosci obcigzajacych
iloéciowym oraz
jakoSciowym, braku
okolicznosci
uzasadniajacych
»Zyciowo” decyzje

oskarzonego o jezdzie
samochodem w takim
stanie zlagodzenie zakazu
byloby  nieuzasadnione.
Oskarzony = w  czasie
swojej  alkoholowo -




narkotykowe]j przejazdzki
i ucieczki przed Policja
przewozit  maloletniego
pasazera, narazajac go
na niebezpieczenstwo,
dostarczyl mu rbéwniez
stresu  zwigzanego @z
uczestniczeniem w
zatrzymaniu przez patrol
Policji. Dat sie w
ten sposo6b poznaé
jako kierowca skrajnie
nieodpowiedzialny.
Oskarzony pomaga
chorym rodzicom, jednak
obecnie jest tymczasowo
aresztowany, wiec
faktycznie tej pomocy nie
udziela. Powodem tego
jest  nieodpowiedzialne
zachowanie oskarzonego,
ktéore doprowadzilo do
tymczasowego
aresztowania. OczywiScie
sad w niniejszym
postepowaniu nie
wypowiada sie na
temat odpowiedzialnos$ci
karnej oskarzonego w
innej  sprawie, ktory
korzysta z domniemania
niewinnosci.

K. S. (1)

Na podstawie art. 42 §
1a pkt 1 kk. orzeczono
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
na okres 2 lat. Fakt
uprzedniego skazania za
podobny czyn (z art. 178a §
1 kk) wykluczal orzeczenie
zakazu za czyn II w
najnizszym wymiarze.

K.S. (1)

5,6

Na podstawie art. 9o §
2 kk orzeczone wobec
oskarzonego jednostkowe




srodki karne sad
polaczyl i wymierzyl
oskarzonemu laczny zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych

dozywotnio.

K.S. (1)

Na podstawie art. 43a §
2 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego S$wiadczenie
pieniezne w minimalnej
kwocie 10.000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;j.

oraz

K.S. (1)

Na poczet kary lacznej
zaliczono
okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

oskarzonemu

niniejszej sprawie, na
podstawieart. 63 §1i5k.k.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

odnie$¢ sie
kwestii




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

10

W oparciu o art. 626 §
1 kpk w zw. z art. 618 §
1 kpk, art. 616 § 2 kpk,
art. 627 kpk Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa:

a/ tytutem zwrotu
wydatkow zwigzanych z
udzialem w sprawie kwote

944 7} obejmujacy:

- oplate przewidziang za
udzielenie informacji z

rejestru skazanych — 30 zl,

- ryczalt za doreczenia

korespondencji w
postepowaniu
przygotowawczym  oraz

sadowym — lacznie 40
zt (§ 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym /
Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z
pozn. zm./),

- wynagrodzenie bieglych
z zakresu toksykologii w
kwotach 62,70 zl, 811,30
zl,

b/ tytulem oplaty kwote
120 zlotych - ustalono na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt
2 Ustawy z dnia 23 czerwca




1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. z 1983
roku, Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.).

6. 1Podpis




