U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 32/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

J.G.

W dniu 13 pazdziernika
2019 roku o godz. 4:20 w
miejscowosci R., powiatu
(...), wojewodztwa  (...),
na drodze publicznej
prowadzit w ruchu
ladowym pojazd
mechaniczny — samochéd
osobowy marki O. (...)
o nr rej. (...) znajdujac




sie w stanie nietrzeZwoSci
prowadzacym do stezenia:
(urzadzenie A.) I badanie
o godz. 5:02 — 1,23 mg/
I, (urzadzenie A. (..))
I badanie o godz. 5:17
— 1,15 mg/l, II badanie
o godz. 5121 - 1,09
mg/l, III badanie o
godz. 5:44 — 1,09 mg/
1 alkoholu etylowego w
wydychanym powietrzu,
czym umyS$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w

ruchu ladowym.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

1. W dniu 13 pazdziernika
2019 roku okolo godz.
04:20 w miejscowosci R.
oskarzony J. G. prowadzil
pojazd mechaniczny -
samochdd osobowy marki
O.(...)Jonrrej. (...) wruchu

ladowym - po drodze
publicznej. Na przednim
siedzeniu  obok niego
znajdowal sie pasazer.

Tor jazdy oskarzonego
wskazywal na 7
znajduje sie on w stanie

to, ze

nietrzezwoSci. Poruszajacy
sie w tym samym kierunku
pojazdem marki A. o nr
rej. (...) Ko J.
podejrzenia, ze oskarzony
moze by¢ pod wplywem
alkoholu i zawiadomil
policie. Wraz z K. J.
samochodem jechali R.
D. i W. S. Gdy J. G.
zatrzymal pojazd na stacji
benzynowej, K. J. wraz zR.
D. odebrali mu kluczyki i
uniemozliwili dalsza jazde.
W miedzyczasie pasazer

nabral

1) wyjas$nienia
oskarzonego

2) zeznania W. S.
3) zeznania K. J.

4) notatka urzedowa

1) 20, 82-82v
2) 6v-7,
3) 28v-29

4) 1




oskarzonego opuscil
pojazd i oddalil sie.
Na miejscu interweniowali
funkcjonariusze Policji.

2. Oskarzony znajdowal | 1) protokot z|1) 3,4
sie w stanie nietrzeZwosci | przebiegu badania stanu
prowadzacym o godz. | trzezwos$ci  urzadzeniem 2) 1
05:92 'do stezenia na | elektronicznym 3) 6v-7
poziomie 1,23 mg/l

alkoholu w wydychanym 2) notatka urzedowa 4) 20, 82-82v
pOWietI.'ZU,. 0 godz.' 5:1,7 3) zeznania W. S.

do stezenia na poziomie 5) 28v-29
- 1,15 mg/l alkoholu w | 4) wyjasnienia
wydychanym powietrzu, o oskarzonego

godz. 05:21 do stezenia na

poziomie 1,09 mg/l, za$ | 5) zeznania K.J.

o godz. 05:44 do stezenia

na poziomie — 1,09 mg/

1 alkoholu w wydychanym

powietrzu.

3. J. G. zostal zatrzymany | protokét zatrzymania | 2

w dniu 13 pazdziernika | osoby

2019 roku od godz. 04:30

do godz. 13:10.

4. Postanowieniem z dnia | postanowienie ol 30

22 pazdziernika 2019 roku | zatrzymaniu prawa jazdy

w sprawie (...)zatrzymano

J. G. prawo jazdy z dniem

13 pazdziernika 2019 roku.

5. J. G. nie byl dotychczas | dane o karalnos$ci 12
karany.

6. J. G. zatrudniony | 1)  Opinia pracodawcy | 1) 78
jest w firmie (...) w M. | oskarzonego.

na stanowisku kierowca 2) 82-82v
magazynier. W pracy dal 2) Wyjasnienia

sie pozna¢ jako osoba oskarzonego 3) 89-91
k.ompetent.na. Wyk..azuje 3) Kwestionariusz

SI_Q profesjonalng WlE'EdZQ wywiadu Srodowiskowego

niezbedna na jego

stanowisku. Jest osoba

odpowiedzialna,

skrupulatng, punktualna




i staranng. Dodatkowym
atutem na
ktére zajmuje J. G. jest

stanowisku,

posiadanie prawa jazdy
kategorii B, C oraz C+E
z uwagi na koniecznosé
dojazdu do Kklientéw oraz
przewozenia materialow

do kontrahentéw. Utrata

przez oskarzonego
uprawnien do kierowania
pojazdami wszystkich
kategorii  bedzie  sie

wigzala z rozwigzaniem
stosunku pracy z J. G..

7. J. G
mamie i

pomaga
ojczymowi.
Opiekuje sie mama, ktora
jest trwale niezdolna do
samodzielnej egzystencji.
Leczy sie na zwyrodnienie
kolan, chodzi o kulach.
Nie  wychodzi
z domu,
zakupy.
oskarzonego

urologicznie.

sama
nie jezdzi
Ojczym
leczy sie
Oskarzony
od okolo roku spotyka
sie z dziewczyna, z ktora
spodziewaja sie dziecka.
Dziewczyna jest w drugim
miesigcu cigzy.

na

1) Wyjasnienia
oskarzonego

2) Orzeczenie lekarza
orzecznika ZUS

3) Kwestionariusz
wywiadu Srodowiskowego

1) 82-82v
2) 79

3) 89-91

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




7.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego
J.G.

zeznania V. S.
zeznania K. J.

notatka urzedowa

Wskazany  osobowy i
nieosobowy material
dowodowy wzajemnie sie
uzupehia i koresponduje
ze soba dlatego tez
zastuguje na wiare.

Relacje wskazanych
swiadkbw nalezy ocenié
pozytywnie, jako
konsekwentne,  spojne,
stanowcze zastuguja na
przymiot wiarygodnych.

Sad uznal za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego,
sie do
popelhienia zarzucanego
mu czynu. Wyjaénienia
oskarzonego

koresponduja z

przyznajacego

zeznaniami Swiadkow V. S.
iK.J..

Ponadto Sad uznat
za wiarygodny wskazany
nieosobowy
dowodowy, gdyz w toku
postepowania

dowodowego jego wartosé
dowodowa nie wzbudzila
watpliwo$ci Sadu, nie byta
rowniez

material

kwestionowana
przez zadna ze stron.

protokdt  z  przebiegu
badania stanu trzezwo$ci

Wskazany  osobowy i
nieosobowy material
dowodowy wzajemnie sie




urzadzeniem
elektronicznym

notatka urzedowa
zeznania W. S.
wyjaénienia oskarzonego

zeznania K. J.

uzupehia i koresponduje
ze soba dlatego tez
zashuguje na wiare.

Relacje wskazanych
Swiadkbw nalezy ocenié
pozytywnie, jako
konsekwentne, spéjne,
stanowcze zastuguja na
przymiot wiarygodnych.

Sad uznal za wiarygodne
wyjadnienia oskarzonego,
przyznajacego sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu. Wyjaénienia
oskarzonego
koresponduja zZ
zeznaniami §wiadkow V. S.
iK. J..

Ponadto Sad uznat
za wiarygodny wskazany

nieosobowy material
dowodowy, gdyz w toku
postepowania

dowodowego jego warto$é
dowodowa nie wzbudzila
watpliwo$ci Sadu, nie byta
rowniez kwestionowana
przez zadna ze stron.

W  zakresie w jakim
oskarzony wyjaénia, ze
zanim wsiadl do
samochodu spozywal
alkohol, to wyja$nienia
te znajduja potwierdzenie
w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie
w tym przede wszystkim
protokole badania stanu
trzezwos$ci. Dokument ten
sporzadzony zostal w
sposob jasny i przejrzysty,
a stezenie alkoholu podane
zostalo we wlaSciwych
jednostkach (mg/1).

Badania stanu trzeZwo$ci
przeprowadzone zostaly




zgodnie z wymogami
okreslonymi w przepisach
art. 129 ust. 2 pkt 3, art.
129 i ust 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. prawo
o ruchu drogowym (Dz.
U. z 2012, poz. 1137 tekst
jedn.).

protokét
osoby

zatrzymania

Wskazany  nieosobowy
material dowodowy nie
byl podczas postepowania
Sad
nie podstaw,
aby podwazy¢  jego
wiarygodno$c¢.

kwestionowany i
znalaz}

postanowienie o
zatrzymaniu prawa jazdy

Wskazany nieosobowy
material dowodowy nie
byl podczas postepowania
kwestionowany i Sad
nie znalazl  podstaw,
aby podwazyé  jego
wiarygodno$c.

dane o karalnosci

Wskazany
materiat dowodowy nie

nieosobowy

byl podczas postepowania
kwestionowany i Sad
nie znalazl  podstaw,
aby podwazyé  jego
wiarygodno$c.

Opinia pracodawcy

oskarzonego.
Wyjaénienia oskarzonego

Kwestionariusz wywiadu
Srodowiskowego

Wskazany osobowy i
nieosobowy
dowodowy wzajemnie sie
uzupehia i koresponduje
ze soba dlatego
zastluguje  na  wiare.
Brak tez jest dowodow
przeciwnych.

material

tez

Wyjaénienia oskarzonego

Orzeczenie lekarza

orzecznika ZUS

Wskazany
nieosobowy
dowodowy wzajemnie sie

osobowy i
material

uzupehia i koresponduje

ze soba dlatego tez




Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

zastuguje  na  wiare.
Brak tez jest dowodéw
przeciwnych.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | Punkt 1 sentencji wyroku | J.G.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgromadzony  material
dowodowy (protokoly
badania trzezwosci,
zeznania $wiadkow W.

2

S. i K. J., wyjaénienia
oskarzonego) daje
podstawy do przypisania
oskarzonemu zarzucanego
mu czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Stan  nietrzezwo$ci w
my$l art. 115 § 16
kk zachodzi wbweczas,




gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$é

alkoholu w 1 dm®

wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Oskarzony niewatpliwie
spozywal alkohol i
w  zwigzku  z  tym
znajdowal sie w
stanie nietrzezwoéci, co
ponad wszelka watpliwosé
wynika z  protokolu
badania trzezwosci.
Kierujac samochodem
osobowym w  stanie
nietrzezwo$ci, w ruchu
ladowym zrealizowal wiec
znamiona zarzucanego
mu czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 178a 81
kk.

W ocenie sadu wina
oskarzonego zostala
udowodniona, dzialal on
umy$lnie z zamiarem
bezposrednim. w
momencie podejmowania
przypisanego mu dzialania
przestepnego byl  on
osoba dojrzala, zdolna do
rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu, znajdowal
sie w sytuacji, ktora
nie wykluczala mozliwoSci
dania postuchu normie
prawnej. W realiach tej
sprawy nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnos¢ czynu
oskarzonego lub jego wine.




1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.G. 1 1 Majac na uwadze
poczynione ustalenia

faktyczne, analizujac i
oceniajac W  pOWYZSZy
sposob zebrany w sprawie
material dowodowy, nie
budzi  watpliwosci, iz
zachowanie oskarzonego
stanowi czyn zabroniony
0 znacznym  stopniu
spotecznej szkodliwosci.

Przy  ocenie  stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
Sad kierowal sie w

szczegolnosci:

. - szczegblnym
rodzajem dobra
naruszonego  przez
zachowanie

oskarzonego  jakim
jest bezpieczenstwo w
komunikacji;

« - rozmiarami grozacej
szkody - oskarzony
poruszal sie po drodze
publicznej, stwarzajac
potencjalne
zagrozenie dla innych
uczestnikoéw ruchu;

. - sposobem
popehienia czynu —
zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym
powietrzu
przekraczala znacznie
(czterokrotnie) prog
trzezwoSci opisany w
treéci art. 115 § 16 kk;

. - popelnieniem
przestepstwa Z




zamiarem
bezpos$rednim.

Wymierzajac kare Sad
uwzglednit na korzysé
oskarzonego fakt, iz J.
G. przyznal sie do
popelhienia zarzucanego
mu czynu i wyrazil
skruche, jak rowniez
fakt, ze do popekienia
czynu doszlo o wczesnej
porze przy odpowiednio
mniejszym natezeniu
ruchu drogowego. Nadto
jako okolicznoéé tagodzaca
Sad wrzial pod uwage
uprzednia  niekaralno$é
oskarzonego. Ma on tez
ustabilizowana  sytuacje
rodzinng. Oskarzony nie
stroni od pracy
zarobkowej. Nie moze tez
uj$¢é uwadze Sadu, ze
oskarzony na co dzien
opiekuje sie matka i
ojczymem.

Na niekorzy$é
oskarzonego, Sad poczytal,
przede wszystkim fakt,
ze zdecydowal sie on
prowadzi¢ samochod, gdy
stezenie alkoholu w jego
organizmie bylo na bardzo
wysokim  poziomie -
czterokrotnie przekroczyl
ustawowy prog trzezwoSci.

Majac na uwadze
powyzsze  kwestie, a
takze zwazajac, aby kara
byla  wspolmierna do
stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci  czynu, a
takze, aby zrealizowala
cele zapobiegawcze

i poprawcze w stosunku
do oskarzonego oraz
wytyczne  w  zakresie




prewencji og6lnej, Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare grzywny w wysokoS$ci
100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote
20 zlotych. Miarkujac
wysoko$¢ kary grzywny,
oprocz okoliczno$ci
wskazanych powyzej Sad
mial na uwadze réwniez
sytuacje materialng i
osobista oskarzonego. J.
G. pracuje, uzyskuje
regularny miesieczny
doch6d w kwocie 1900
zlotych netto. Jest zdrowy
i zdolny do pracy.
Pozostaje w  zwiazku
partnerskim i spodziewa
sie dziecka. Dlatego tez
wysoko$§¢ jednej stawki
okreslona na kwote 20
zlotych jest adekwatna
do  jego aktualnych
mozliwosci  finansowych
oraz zarobkowych.
Zdaniem Sadu orzeczona
kara grzywny  wyrobi
i jednocze$nie poglebi
przekonanie (zar6éwno
wobec oskarzonego jak
i spoleczenstwa), ze
popelnianie  przestepstw
jest nieoplacalne.

J.G.

Na podstawie art. 42
§ 2 Lkk Sad orzekt
wobec oskarzonego $§rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych,
w strefie ruchu ladowego
na okres 3 lat. Zgodnie
z powolanym przepisem,
jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu
w  komunikacji, jest




w stanie nietrzezwos$ci
istnieje  obligatoryjnosé
orzeczenia tego $rodka
karnego na okres co
najmniej 3 lat. Majac
na uwadze, ze oskarzony
nie byl wezeéniej
karany za przestepstwo
przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji w ocenie
Sadu orzeczenie tego
srodka karnego na
minimalny przewidziany
przez ustawe okres bedzie
wystarczajace.

W przedmiotowej sprawie
obronca oskarzonego
i  oskarzony  wnosili
o orzeczenie zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w strefie ruchu ladowego
za wyjatkiem pojazdow
mechanicznych do ktorych
prowadzenia wymagane
jest posiadanie prawa
jazdy kat. C oraz C
+E (wskazane okoliczno$ci
wynikaja wprost z pisma
obroncy na karcie 70-72
oraz mowy koncowej)

Uczynienie zados$é
powyzszemu  wnioskowi
poprzez ograniczenie
zakazu prowadzenia

pojazdéow mechanicznych
jedynie do pojazddw,
co do ktorych uprawnia
kategoria B prawa jazdy,
bylo nieuzasadnione
zarbwno z  powodow
faktycznych, jak i
prawnych. Co do powodéw
faktycznych, trzeba bylo
miec na uwadze
nastepujace okolicznoSci:




- bardzo wysoki stopien
nietrzezwosci oskarzonego
(1,23 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu);

- fakt, iz oskarzony
wykonuje zawod kierowcy
powinien prowadzi¢ do
stawiania mu  wrecz
wiekszych wymogéw niz
tych oczekiwanych od
przecietnych kierowcow, a
juz na pewno nie moze
by¢ to traktowane jako
okoliczno$é lagodzaca;

-skoro oskarzony
zastluguje na zakaz
prowadzenia  pojazdow
do ktérych  uprawnia
kategoria B prawa jazdy,
gdyz stwarza zagrozenie
dla innych uczestnikow
ruchu  drogowego, to
tym  bardziej nalezy
orzekaé wobec niego zakaz
prowadzenia  pojazdow
ciezarowych, gdyz
prowadzac je oskarzony
stwarzalby jeszcze wieksze
zagrozenie niz prowadzac
samochody osobowe.

Ponadto orzekanie wobec
kierujacego zakazu
prowadzenia  pojazdéw,
do ktérych uprawnia
kategoria B prawa
jazdy, a pozostawienie
mu uprawnien co do
pozostalych kategorii a w
szczegoblnosci kategorii C,
C+E (taka byla intencja
obroncy i oskarzonego),
jest prawnie nieskuteczne
i stanowi iluzoryczne
rozstrzygniecie, nie
przynoszace oskarzonemu
w dlugofalowej
perspektywie zadnej




korzySci, a wrecz mogace
wpedzi¢ go w nie lada
klopoty.

Chodzi o to, ze zgodnie
z art. 12 ust. 2 ustawy
o kierujacych pojazdami
z dnia 5 stycznia 2011
roku (tj. Dz. U. z
2019 r. poz. 341) prawo
jazdy m. in. Kkategorii
Ci, C, Ci+E, C+E. nie
moze by¢ wydane osobie
w okresie obowigzywania
orzeczonego wobec niej
zakazu prowadzenia
pojazdow  kategorii  B.
Zakaz prowadzenia
pojazdoéow
mechanicznych
kategorii B pozbawia
wszelkich  kategorii
praw Jazdy
wymienionych w art.
12 ust. 2 w/w ustawy
(w tym Ci, C, Ci+E,
C+E). Orzeczony w
postepowaniu
karnym bezposredni
zakaz prowadzenia
pojazdoéw
mechanicznych
kategorii B posrednio
wprowadza roéwniez
wobec skazanego
zakaz prowadzenia
pojazdéw  kategorii
Ci, C, C1+E, C+E, gdyz
ustawodawca rozciggnat
skutki orzeczenia karnego
w zakresie prawa jazdy
kategorii B takze na
inne uprawnienia do
prowadzenia  pojazdéw,
przy czym skutki
te dotyczq zaréwno
ubiegajacego o prawo
Jjazdy okreslonej
kategorii, jak i
dysponujacego Jjuz




takim prawem jazdy.
Powyzsze stanowisko
ugruntowane jest w
dotychczasowym

orzecznictwie Naczelnego
Sadu Administracyjnego
(wyroki NSA z dnia 3
grudnia 2015 r.,,I OSK
603/14; z dnia 18 grudnia
2015 r.,] OSK 888/14; z
dnia 9 grudnia 2015 r.,I
OSK 678/14; z dnia 29
pazdziernika 2015 r.,1 OSK
382/14; wyrok NSA z dnia
5 stycznia 2018 r.,1 OSK
688/16; wyrok NSA z dnia
2 lutego 2018 r., 1 OSK
1860/17; wyrok NSA z
dnia 28 marca 2018 r., I

OSK 1957/17).

Nie ma przy tym
znaczenia, ze Sad
ograniczylby zakaz

prowadzenia  pojazdow
jedynie co do pojazdow
do ktorych prowadzenia
uprawnia prawo jazdy
kategorii B. Orzeczenie
Sadu karnego nie
moze zmienia¢ norm
obowiazujacego prawa
administracyjnego i
konsekwencji z  nich
wynikajacych. Jak to
trafnie  ujal  Naczelny
Sad Administracyjny w
jednym z najnowszych
orzeczen, odnoszac sie
do takiej wlasnie
sytuacji i argumentow
skarzacego  dotyczacych
tego, jakoby taka
interpretacja rozszerzala
sankcje zastosowang
wobec  skazanego w
sprawie karnej:
wprowadzony w ustawie
zakaz wydania prawa
jazdy nie stanowi




rozszerzenia dolegliwos$ci
spowodowanej

orzeczonym $rodkiem
karnym. To wyrok karny
orzekajacy o  zakazie
prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych wywiera
skutki w sferze prawa
administracyjnego” (por
wyrok NSA z dnia 22
czerwca 2018 roku w
sprawie 1 OSK 629/17,
opubl. Legalis).

Dlatego  Sad  (chcac
zlagodzi¢ reakcje kama
oskarzonemu i umozliwié
mu dalsze wykonywanie
zawodu kierowcy
ciezarowek) orzekajac
jedynie zakaz prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
do ktorych prowadzenia
uprawnia prawo jazdy
kategorii B nie tylko mu
w ten sposéb by nie
pomobgt, ale wrecz mogt
doprowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej oskarzony ten,
oczywiscie po spehlieniu
pozostalych  przeslanek,
moglby narazi¢é sie na
odpowiedzialno§¢ kama.
Przeciez w tej sprawie i
tak nieuchronne byloby
wydanie przez wla$ciwego
Staroste  postanowienia
o cofnieciu uprawnien
dotyczacych  wszystkich
kategorii pojazdéw
powiagzanych z kategoria
B w zwigzku z tresciag
art. 12 ust. 2 w/w ustawy
o kierujacych pojazdami,
a wiec réwniez kategorii
Ci, C, Ci+E, C+E.
Gdyby po wydaniu takiej
decyzji (ktéra wydana
by¢ musiala i ktoére
wydana bedzie) oskarzony




prowadzil pojazd kategorii
C1, C, C1+E, C
+E, to co prawda
nie wyczerpalby znamion
przestepstwa z art. 244
kk (zakazu sgdowego
by nie naruszyl), ale
popehilby przestepstwo z
art. 180a kk (polegajace
na nie zastosowaniu sie do
decyzji wla$ciwego organu
o cofnieciu uprawnien
do prowadzenia pojazdow
mechanicznych).

Dlatego spotykane
czasami w  praktyce
ySulatwianie zycia”
zawodowym  kierowcom
ciezarowek przez Sady
karne i orzekanie zakazu
prowadzenia  pojazdow
jedynie kategorii B jest
iluzoryczne, bo i tak
prowadzi do  utraty
przez nich uprawnien do
prowadzenia pojazdow w
tym kategorii C, C+E (a
takze innych, szczegblowo
wymienionych w ustawie).

Powyzsze stanowisko
prezentuje rowniez
Starosta (...) (...).

Ze wszystkich wskazanych
powyzej powodow Sad
nie uwzglednil wniosku
obroncy i oskarzonego.

J.G.

Jak stanowi art. 43a §
2 kk w razie skazania
sprawcy miedzy innymi
za przestepstwo okreslone
w art. 178a § 1 Kkk
sad orzeka S$wiadczenie
pieniezne wymienione w
artt 39 pkt 7 na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz




Pomocy
Postpenitencjarnej w
wysoko$ci
5.000 do
60.000 zlotych.

co najmniej
wysokosci

J.G.

W oparciu o tre§é art. 63
§ 11 5 kk Sad zobligowany
jest zaliczy¢ oskarzonemu
okres
pozbawienia wolnoSci w
sprawie na poczet
kary  aby
zwigzana z

rzeczywistego

orzeczonej
dolegliwo$c
pozbawieniem  wolnoSci
sprawcy w sprawie nie
pozostala poza nawiasem
wymierzonej mu i
podlegajacej
kary pozbawienia wolnosci
albo  orzeczonej kary
ograniczenia wolnoSci lub

kary grzywny.

wykonaniu

J.G.

Postanowieniem z dnia 22
pazdziernika 2019 roku w
sprawie (...) zatrzymano J.
G. prawo jazdy z dniem
13 pazdziernika 2019 roku.
Zgodnie z art. 63 § 4
kk na poczet orzeczonego
srodka

prowadzenia

karnego zakazu

pojazdow
okres

zatrzymania prawa jazdy.

zalicza sie

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

7.6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627
kpk Sad zasadzit od
oskarzonego na rzecz

Skarbu Panstwa w caloSci
koszty sadowe, na ktdre
skladaja sie wydatki w
kwocie 70 z} oraz optata w
kwocie 200 zl.

Na wydatki w sprawie
zlozyly sie:

- ryczalt za doreczenie

wezwan i innych
pism w postepowaniu
przygotowawczym w

kwocie 20 zl oraz w
postepowaniu sagdowym w
kwocie 20 zI - na
podstawie art. 618 § 1 pkt
1 kpki § 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkoéw Skarbu Panistwa




w postepowaniu karnym
(Dz. U. z 2003 r. Nr 108,
poz. 1026 z p6ézn. zm.),

- oplata za udzielenie
informacji z rejestru
skazanych w kwocie 30
z} na podstawie art. 618
§ 1 pkt 10 kpk i §
3 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
zdnia 18 czerwca 2014 r. W
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Sadowego (Dz. U.
Z 2014 1. poz. 861 z pozZn.
zm.),

Oplate zasadzono na
podstawie art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U.
7 1983 r. Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.).

Sad zasadzajac od
oskarzonego koszty
sadowe mial na uwadze,
iz oskarzony jest mloda,
zdrowa 1 zdolng do
pracy osoba. Aktualnie
pracuje. Z pracy
tej uzyskuje regularny
miesieczny dochod. Tym
samym ma on mozliwosé
uiszczenia  zasadzonych
kosztéw sadowych. Nie
przekraczaja one jego
mozliwo$ci finansowych i
zarobkowych.

7.1Podpis




