Sygn. akt VIIK 636/19

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2019 roku ok. godz. 18.05 D. P. jadac samochodem marki F. (...) nrrej. (...) w m. P. zostala zatrzymany
przez patrol policji do kontroli. Sposéb prowadzenia auta wskazywal, ze kierujacy moze by¢ nietrzezwy.

(notatka urzedowa-k.1)
Oskarzona zostala poddana badaniom na stan trzezZwosci.

Badanie przeprowadzone o godz.18.36 wykazalo 1,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 18.42 wykazalo
1,34 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a o godz. 18.55 — 1,22 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

(protokdl uzycia urzadzenia pomiarowego-k.2)

D. P. ma 66 lat, posiada wyksztalcenie Srednie -techniczne, jest mezatka, nie ma nikogo na utrzymaniu, pozostaje na
utrzymaniu meza, posiada dom i samochéd.

(wyjasénienia oskarzonej -k.57v)

Oskarzona nie byla karana.

(karta karna —k.8)

Oskarzona nie jest chora psychicznie, ani uposledzona umystowo.

Nie jest rowniez uzalezniona od alkoholu lub innych substancji psychoaktywnych.
Miala zachowang zdolno$é¢ rozumienia i pokierowania swoim postepowaniem.
(opinia psychiatryczna —k.29)

Oskarzona na etapie postepowania przygotowawczego i przed sadem przyznala sie do popelienia zarzucanego jej
czynu.

Wryjasnila, ze autem jechala nietrzezwa, bo wezeéniej faktycznie pila alkohol w domu, a konkretnie éwiartke wodki.
Wryrazita zal i skruche.
(wyjas$nienia oskarzonej -k.14v —k. 57v)

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwvazyl
co nastepuje:

Sad uznat za wiarygodne wyja$nienia oskarzonej, przyznajacej sie do winy. Koresponduja one z protokolem uzycia
alkometru i notatka urzedowa funkcjonariusza policji.

Oskarzona nie zglaszala uwag, ani zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia badania.
Za odpowiadajaca standardom uznano opinie sporzadzong przez bieglych psychiatréow.

W ocenie Sadu za wiarygodny uznac nalezy takze pozostaly material dowodowy, zgromadzony w sprawie jako nie
budzacy watpliwosci co do swojej prawdziwosci i autentycznosci.

W ocenie Sadu oskarzony D. P. swoim zachowaniem wyczerpala dyspozycje art. 178 a § 1 kk.



Definicje stanu nietrzezwos$ci zawiera art.115816 kk przyjmujacy, ze zachodzi on, gdy zawartos¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéc lub zawartosé alkoholu w 1 dm 3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosSé.

Oskarzona naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w sposo6b umyslny, albowiem kierowala pojazdem w
stanie nietrzezwym. W stan ten wprawila sie dobrowolnie. Podstawowa zasada prawa o ruchu drogowym jest bowiem
trzezwo$c¢ kierujacego pojazdem.

Oskarzona jako uczestnik ruchu drogowego zobowiazana byla do przestrzegania zasad bezpieczenstwa tegoz ruchu.

Oskarzona jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

Przy wyborze rodzaju i rozmiaru kary, jak réwniez przy orzekaniu §rodka karnego Sad baczyl, by byly one adekwatne
do okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego zasady trzeZwoSci uczestnikow ruchu
drogowego.

Przy wymiarze kary jako okolicznos$é tagodzaca poczytano oskarzonej to, ze przyznala sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, nie byla karana, a nadto stan nietrzezwosci wykazywal tendencje malejaca.

Na niekorzy$¢ poczytano natomiast znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz znaczny stopien zawinienia
i wysoki stopien intoksykacji alkoholowe;.

W ocenie sadu karag adekwatna i sprawiedliwa w tym przypadku, bedzie kara grzywny. Ilo$¢ stawek (80) odzwierciedla
stopien spotecznej szkodliwosci czynu, wysoko$¢ kazdej stawki (10) za$, sytuacje majatkowa oskarzone;j.

W zwigzku z tym, ze oskarzona zagrazala swoim postepowaniem bezpieczenstwu w komunikacji na podstawie art.42
§ 2 kk nalezalo go pozbawi¢ mozliwosci kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym. Majac na
uwadze stan nietrzezwoSci w jakim kierowala samochodem, Sad orzekl powyzszy zakaz na okres 3 lat, uznajac ze bedzie
to dla oskarzonej wystarczajaco dolegliwe, a jednocze$nie adekwatne do stopnia zawinienia. Zakaz ten orzeczono na
najkrotszy mozliwy okres czasu.

Przeslanka stosowania $rodka w postaci zakazu prowadzenia pojazdow jest zagrozenie, ktére mogloby w przyszlosci
spowodowac prowadzenie pojazdu danego rodzaju przez dang osobe. Zakres, a takze czas trwania tegoz Srodka zalezy
od stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powr6t sprawcy do ruchu. Jest to najskuteczniejszy sposéb wzmozenia
bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszloSci,
przekonania wszystkich uczestnikdw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym
zasadom ruchu.

Na podstawie art. 63 § 4 kk orzeczono o zaliczeniu oskarzonej czasu zatrzymania prawa jazdy na poczet Srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Na podstawie art. 43a82kk orzeczono wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne. Wysoko$é zasadzonego $§wiadczenia
(5.000¢z}) jest réwniez najnizsza jaka przewiduje kk.

Majac na uwadze postawe oskarzonej oraz sume dolegliwo$ci zwigzanych z wymierzona kara i §rodkiem karnym w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, a takze zasgdzonym $wiadczeniem pienieznym w
ocenie Sadu jest to wystarczajaca reakcja na czyn, ktérego dopuscila sie oskarzona.

Sad zwolnil oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych, bowiem nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu meza.



