Sygn. akt VII K 583/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: st.sekr. sagdowy A. C.

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 17.10.2018 r.

sprawy A. R. synaJ.iE.zd. S.ur. (...)wP.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23.07.2018 r. ok. godz. (...) wm. (...), gm. W. prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny — samochod
osobowy marki O. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzeZwosci prowadzacym o godz. 09:59 do
stezenia na poziomie 0,33 mg/l1, o godz. 10:14 do stezenia na poziomie 0,47 mg/1, o godz. 10:16 do stezenia na poziomie
0,44 mg/1, o0 godz. 10:40 do stezenia na poziomie 0,42 mg/1, o godz. 10:42 do stezenia na poziomie 0,41 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu czym umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym

. oczynz art. 178a § 1 kk

+ na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego A. R. warunkowo umarza na
okres proby 2 (dwoch) lat;

« na podstawie art. 67 § 3 Kk, art. 43a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. R. §wiadczenie pieniezne w kwocie 2500
(dwa tysiace pieéset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

« na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie
ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku, z wylaczeniem kategorii C, CE, T;

» zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
oraz kwote 60 (sze$cdziesiat) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

A. R. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 23.07.2018 r. ok. godz.(...)wm. (...), gm. W. prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny — samochéd
osobowy marki O. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzeZwosci prowadzacym o godz. 09:59 do
stezenia na poziomie 0,33 mg/1, 0 godz. 10:14 do stezenia na poziomie 0,47 mg/1, o godz. 10:16 do stezenia na poziomie
0,44 mg/l, o0 godz. 10:40 do stezenia na poziomie 0,42 mg/1, o godz. 10:42 do stezenia na poziomie 0,41 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu czym umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk



Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, czym
wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Stan nietrzezwoSci w my$l art. 115 § 16 kk zachodzi wowczas, gdy zawarto$éc alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Oskarzony niewatpliwie spozywal alkohol, na co wprost wskazal w swoich wyjaénieniach i w zwigzku z tym znajdowat
sie w stanie nietrzezwo$ci. Kierujac samochodem osobowym w stanie nietrzezwosci, zrealizowal wiec znamiona
zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 178a§ 1kk.

W sprawie nie zachodzg zadne okolicznoéci wylgczajace bezprawno$¢ czynu oskarzonego, albo jego wine. W momencie
podejmowania zarzucanego oskarzonemu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala i w peli poczytalna.
Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawnos$ci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie wyklucza
mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna byto
od niego wymagac zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujgcych znamiona przestepstw.

Warunkowe umorzenie postepowania karnego jest $rodkiem probacyjnym, ktéry Sad moze zastosowac wobec sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 5 lat w sytuacji, gdy wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdélnosci nie
popehi przestepstwa.

Przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu nalezy wzigl pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej i grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy.

Odnoszac te rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze stopien nietrzezwoSci oskarzonego
nieznacznie przekroczyl ustawowy prog. Do zdarzenia doszlo w godzinach rannych, przy odpowiednio mniejszym
natezeniu ruchu drogowego. Rozwazajac kwestie warunkowego umorzenia postepowania karnego w stosunku do
oskarzonego nie sposéb nie przeanalizowaé jego dotychczasowego sposobu zycia, uprzedniej niekaralnos$ci, faktu,
iz oskarzony jest wieloletnim, zawodowym kierowca, legitymujacym sie szerokimi uprawnieniami do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Nie spos6b tez pominac zaprezentowanej przez oskarzonego w toku postepowania postawy,
tj. oskarzony od poczatku przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyrazil skruche. W realiach tej sprawy
uzasadnione jest przypuszczenie, ze oskarzony pomimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, w szczegdlnoéci nie popelni przestepstwa. Wskazuje na to jego postawa w procesie. Zauwazy¢
przy tym nalezy, ze czyn zarzucany oskarzonemu, na tle jego dotychczasowej drogi zyciowej ma charakter incydentalny
i wyjatkowy. Dotychczasowy, ustabilizowany styl zycia oskarzonego, pozwala na ocene, ze oskarzony akceptuje
utrwalony porzadek prawny i zasadniczo go przestrzega, poza incydentem jaki mial miejsce w dniu 23.07.2018 r..
Majac powyzsze na uwadze, Sad sformulowat wobec oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczna, oznaczajac
okres proby na 2 lata. Okres ten w sposob dostateczny pozwoli na weryfikacje postawionej wobec oskarzonego

pozytywnej prognozy kryminologicznej.

W zwiazku z tym, ze oskarzony prowadzil w stanie nietrzezwo$ci pojazd mechaniczny — samochdd osobowy,
zasadne jest czasowe wyeliminowanie wspomnianego od udzialu w ruchu ladowym, chociaz orzeczenie §rodka zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych nie jest obligatoryjne w sprawie, wobec zastosowania wobec oskarzonego
instytucji przewidzianej w art. 66 kk (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2002 r. I KZP
33/01, OSNKW 2002/3-4/15). W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego dominuje poglad (sformulowany na gruncie art.
42 KKk), ktory nalezy podzieli¢, ze z zakresu zakazu prowadzenia pojazdéw nie powinny by¢ wylaczone uprawnienia
do prowadzenia takiego pojazdu, przy ktérego prowadzeniu sprawca dopuscit sie przestepstwa. Ograniczenie zakazu




prowadzenia pojazdéw mechanicznych moze by¢ dokonane zaréwno od strony "pozytywnej", tj. poprzez wymienienie
rodzaju czy rodzajéow pojazdéw objetych orzeczonym $rodkiem karnym zakazu, jak i od strony "negatywnej", j.
poprzez wylaczenie spod orzeczonej kary zakazu pojazdéow danego rodzaju (vide: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
6 lipca 2006 roku w sprawie IV KK 146/06 LEX nr 188355). Oskarzony prowadzil samochéd osobowy, do czego
wymagane sa uprawnienia kategorii B, co nie wyklucza mozliwo$ci wylaczenia spod orzeczonego zakazu pojazdow
mechanicznych innego rodzaju. W $wietle wyjasnien oskarzonego, ten zarobkowal jako kierowca, legitymujac sie
uprawnieniami C oraz C+E. Pracodawca widzi mozliwo$¢ kontynuowania wspolpracy z oskarzonym, o ile oskarzony
zachowa uprawnienia tej kategorii. Aktualnie oskarzony zostal przeniesiony na inne stanowisko z odpowiednio
nizszym wynagrodzeniem. Tymczasem wynagrodzenie za prace oskarzonego stanowi gléwne Zroédlo utrzymania
dwuosobowej rodziny. Oskarzony jest wprawdzie wlaScicielem gospodarstwa rolnego, ale o niskiej dochodowosci na
poziomie 6.500 zlotych w skali roku. Prowadzenie gospodarstwa rolnego przemawia tylko za utrzymanie uprawnien
kategorii T, niezbednej do prowadzenia ciggnika rolniczego. Orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym nalezy oceni¢ jako nadmierna represje, zwazywszy na
okolicznoSci zdarzenia, wymierzong takze przeciwko osobom najblizszym dla oskarzonego. Zasadne jest w realiach
tej sprawy orzeczenie zakazu w minimalnym okresie 1 roku, z wylgczeniem kategorii C, CEi T.

Jednocze$nie na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 Sad zobowiazal oskarzonego do uiszczenia Swiadczenia
poprzez zaplate kwoty 2.500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,
majac na wzgledzie ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, jak i dla podkres$lenia naganno$ci zachowania
oskarzonego.

W oparciu o art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw zwiagzanych z udzialem w sprawie kwote 70,00 zl obejmujaca:

« oplate przewidziana za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokoéci 30,00 zl,

 ryczal za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym — lacznie 40 zt (§ 1
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm. /).

Wysoko$¢ oplaty ustalono w oparciu o tresé art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



