Sygn. akt VII K 669/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Mariusz Wieczorek

Protokolant: st. sekretarz sadowy Anita Cichosz

przy udziale Prokuratora: -----

po rozpoznaniu w dniu 15.03.2017 roku

sprawy J. P., synaJ.il. z d. G., urodzonego (...) w L.,
oskarzonego o to, ze:

W dniu 26.09.2016r. okolo godz. 17:20 w miejscowosci G. na wysokoSci nr(...) gm. G., pow. (...), woj. (...) prowadzil
po drodze publicznej pojazd mechaniczny — samoch6d osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac
w stanie nietrzezwoSci prowadzacym o godzinie 17:29 do stezenia 1,30mg/1-alkosensor, o godzinie 17:25 do stezenia
1,27mgl/1 — alkosensor, o godzinie 18:05 do stezenia 1,09mg/1 oraz o godz. 18:24 do stezenia 1,14mg/1 alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu pomimo prawomocnego zakazu orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
(...)sygn.. akt (...) zakazu prowadzenia wszelkich opojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego nas okres 4 lat
czym umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym

.oczynzart. 178 a § 4 k.k.

1. oskarzonego J. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a § 4
kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w iloéci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20,00 (dwadzieScia) zlotych;

4. na podstawie art. 72§ 1 pkt. 1 kk naklada na oskarzonego obowiazek informowania sadu o przebiegu okresu proby,

5. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego;

6. na podstawie art. 43 a § 2 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

7. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
oraz kwote 280,00 (dwieScie osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VII K 669/16

UZASADNIENIE



(ograniczenie uzasadnienia na zasadzie art. 423 § 1a kpk)
J. P. stanal pod zarzutem popehienia czynu polegajacego na tym, ze:

W dniu 26.09.2016r. okolo godz. 17:20 w miejscowosci G. na wysokosci nr (...) gm. G., pow. (...), woj. (...) prowadzil
po drodze publicznej pojazd mechaniczny — samoch6d osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac
w stanie nietrzezwoSci prowadzacym o godzinie 17:29 do stezenia 1,30mg/1-alkosensor, o godzinie 17:25 do stezenia
1,27mgl/1 — alkosensor, o godzinie 18:05 do stezenia 1,09mg/1 oraz o godz. 18:24 do stezenia 1,14mg/1 alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu pomimo prawomocnego zakazu orzeczonego wyrokiem Sadu (...)sygn. akt
(...)zakazu prowadzenia wszelkich opojazdoéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego nas okres 4 lat czym umySélnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym;

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk.
Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do oceny, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia tego czynu.

W sprawie nie zachodza zadne okolicznoSci wylaczajace bezprawnos$é czynu oskarzonego, albo jego wine. W momencie
podejmowania czynu zarzucanego oskarzonemu dzialania przestepnego byt ona osobg dojrzala i w petni poczytalna.
Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawnosSci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie wyklucza
mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna byto
od niej wymagaé¢ zachowan zgodnych z prawem, a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstw. Oskarzony
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w sposéb umyslny, albowiem kierowal pojazdem mechanicznym-
samochodem osobowym w stanie nietrzezwym. W stan ten wprawil sie dobrowolnie i zdaniem Sadu powinien byt i
mogl przewidzie¢ skutki swego postepowania w tym stanie. Kierowal samochodem po drodze publiczne;j.

W toku postepowania przygotowawczego i sadowego oskarzony przyznal sie do popelienia czynu i wyrazil skruche,
tlumaczac swoj postepek sytuacja rodzinng i osobista, oraz zlozyl wniosek w trybie art.335 §2 kpk o skazanie
go bez przeprowadzania caloSci postepowania dowodowego i wymierzenie mu kary uzgodnionej z oskarzycielem
publicznym tj. -1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
3 lat, kary grzywny w wysoko$ci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote
20 (dwadziescia) zlotych, nalozenie na niego obowiazku informowania sadu o przebiegu okresu proby, orzeczenie
srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w strefie ruchu
ladowego; zasadzenie na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10.000
(dziesieé tysiecy) zlotych tytulem $wiadczenia pienieznego oraz obciazenie kosztami postepowania oraz oplata.

Dlatego Sad tez uwzglednil w/w wniosek, gdyz uznal, Ze na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego
okolicznos$ci popelienia wystepku zarzucanego oskarzonemu nie budza watpliwosci. Dlatego wymiar kary zawarty
w wyroku stanowil odzwierciedlenie w/w wniosku. Sad uznal, ze zar6wno kara pozbawienia wolnoéci i kara
grzywny orzeczona wobec oskarzonego jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego, okoliczno$ci popelnienia
i stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Kary w tej wysokoéci spelni zamierzone cele kary w zakresie jej
ogoblnospolecznego oddzialywania, a jednocze$nie uzmyslowi oskarzonemu naganno$é¢ jego postepowania oraz
nieuchronnos$¢ odpowiedzialno$ci karnej za czyny przestepne.

W zwigzku z tym, ze oskarzony ponownie zagrazal swoim postepowaniem bezpieczenstwu w komunikacji na
podstawie art. 42 § 3 kk nalezalo pozbawi¢ go mozliwo$ci kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi. Zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych dotyczy ruchu ladowego. Majac na uwadze stan nietrzezwosci kierujacego,
ktoéry znacznie przekroczyl ustawowy prog, oraz wezeéniejsza karalnos$c, Sad orzekl powyzszy zakaz dozywotnio,
uznajac ze bedzie to dla oskarzonego wystarczajaco dolegliwe, a jednoczes$nie adekwatne do stopnia zawinienia.

Dodatkowa dolegliwo$cia dla oskarzonego jest orzeczone wobec niego $wiadczenie w kwocie 10000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Podstawa orzeczenie w/w $wiadczenia w



powyzszej wysokoSci byl przepis art.43a § 2 kk w brzmieniu nadanym od 1.07.2015 roku ustawa z 20.03.2015r. (Dz.
U. z 2015r. poz 541).

O kosztach sadowych Sad orzekl w oparciu o art. 627 kpk. uznajac, ze oskarzony, jako osoba uzyskujaca dorywezy,
staly miesieczny doch6d, ponadto mloda i w pelni sil, jest w stanie uiéci¢ je w calo$ci. Na koszty procesu zlozyly sie:

- wydatki w postaci ryczaltu za doreczenie wezwan i innych pism w wysokoéci 40 zlotych ( § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym - Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ),

- oplaty za wydanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w wysokoSci 30 ztotych,

- oplata w kwocie 280 zlotych ustalona na podstawie art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.)



