Sygn. akt VII K 646/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 .

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Chojnacka

w obecnosci Prokuratora Jakuba Betkowskiego

po rozpoznaniu w dniach 20 stycznia 2017 r., 13.03.2017 roku , 26 kwietnia 2017 r. , sprawy T. Z. syna L. i G. z domu
D., urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 grudnia 2015 roku okolo godziny 16:00, na drodze pomiedzy miejscowoéciami S. — W., gm. S., pow.
(...), woj. (...), kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) poruszajac sie w
kierunku miejscowos$ci S. nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie
zachowujgc szczegoblnej ostroznosci dokonat gwaltownej zmiany pasa ruchu niedostatecznie starannie upewniajac
sie o bezpieczenstwie takiego manewru, co pociagnelo za sobg nie zachowaniem bezpiecznego odstepu bocznego
od wymijanego roweru, ze skutkiem w zderzeniu kierowanego przez L. N., w przebiegu ktérego wyzej wymieniona
doznala licznych urazéw wielonarzadowych w postaci obrazen czaszkowo — médzgowych ze zlamaniem podstawy
czaszki i sthuczeniem mozgu, ztamaniem wieloodlamowym koSci twarzoczaszki, obrazen kostnych klatki piersiowe;j
ze stluczeniem pluc i niewielkiego stopnia odma oplucnowa, obrazen kostnych kregostupa co skutkowalo zgonem
pokrzywdzonej w dniu 02 lutego 2016 roku,

y.oczynzart. 177 § 2 k.k.

1. oskarzonego T. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2
k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 kk wymierza mu kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 100 ( sto) stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieécia) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

5. na podstawie art. 43 § 3 kk zobowigzuje oskarzonego do zwrotu prawa jazdy,

6. zasadza od oskarzonego T. Z. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 5763,88 ( pieé tysiecy siedemset szeSédziesiat trzy
zlote osiemdziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw oraz kwote 380,00 (trzysta osiemdziesiat)
zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Oskarzony T. Z. w dniu 14 grudnia 2016r. okolo godziny 16:00 razem z matka G. Z. z miejscowosci K. ( gdzie mieszkajq)
jechali samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...), ktorym kierowal oskarzony do O. (...) do S.. Obok niego
siedziala jego matka. Jechali droga powiatowa z miejscowoSci W. do S.. W tym czasie na dworze zapadal zmrok. W
pojezdzie wlaczone byly $wiatlta mijania.

( wyjaénienia oskarzonego T. Z. k. 29-30, k. 51, zeznania G. Z. k. 32)

W tym czasie panowaly do$¢ zte warunki drogowe. Bylo duze zachmurzenie . Nawierzchnia tej jezdni byla asfaltowa,
mokra. Szeroko$¢ jezdni wynosita 5 m. Przy jezdni po obu stronach znajdowaly sie pobocza poroéniete trawa o
szeroko$ci 2,9 m . Ograniczenie predkosci w tym miejscu wynosilo do 50 km/h.

( protokét ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 8-10, szkic miejsca wypadku k. 39, dokumentacja fotograficzna
k. 27-37, plyta k. 38)

W tym samym czasie ta sama droga od strony S. jechala rowerem L. N.. Wracala z pracy w banku w S. do domu w W.
nr (...)Prace w banku konczyla okoto godziny 15:00. Jej rower byl wyposazony w przednig lampke ze $wiatlem koloru
bialego zasilang trzema bateriami oraz w tylng lampke ze $wiatlem koloru czerwonego rowniez zasilang bateriami. Na
pedalach roweru znajdowaly sie $wiatla odblaskowe.

(zeznania A. N. k. 30-31, k. 42, protokél ogledzin roweru k. 6-7, dokumentacja fotograficzna k. 27-37, plyta k. 38
dokumentacja fotograficzna k. 27-37, plyta k. 38)

Oskarzony T. Z. jadac z predkoscia okolo 60 km/h chcial omina¢ kaluze . W tym celu wykonal gwaltowny skret w lewo,
zjechal na lewa strone jezdni i zderzyt sie z jadaca z przeciwnego kierunku L. N..

( wyjasnienia oskarzonego k. 29-30, opinia bieglego k. 77-87, k. 133-145)
Zaréwno oskarzony jak i pokrzywdzona w chwili wypadku byli trzezwi.
( protokol badania k. 2, sprawozdanie k. 70)

W wyniku zderzenia samochodu F. (...) z rowerzystka L. N. obrazenia odniosta kierujaca rowerem L. N.. Wstepnie
rozpoznano u niej zlamanie przezkretarzowe koSci udowej lewej, ztamanie koéci przedramienia lewego, niewielkie
ogniskowe stluczenia mézgu i moézdzku, zlamanie piramidy skroniowej lewej i luski koéci czolowej prawej , mnogie
i wieloodlamowe zlamania ko$ci twarzoczaszki, niewielkie obustronne odmy oplucnowe, i sthuczenia miazszu pluc,
seryjne zlamania zeber prawych I, VIII-XI oraz zebra IX po stronie lewej, ztamania wyrostkow kregow : C6, Th7, L1,
L2 i L4. Pokrzywdzona byla poddana hospitalizacji w Szpitalu (...)w P.

W dniu 02 lutego 2017r. o godzinie 14:10 L. N. zmarla na skutek odniesionych obrazen.
Ogledziny i sekcja zwlok pokrzywdzonej wykazaly m. in. co nastepuje :

- stan po doznanym urazie wielonarzadowym, ( w wypadku drogowym w dniu 14.12.2017r.) : obrazeniach czaszkowo-
mozgowych ze zlamaniem podstawy czaszki i stluczeniem moézgu, ztamaniu wieloodlamowym koSci twarzoczaszki,
obrazeniach kostnych klatki piersiowej ze stluczeniem pluc i niewielkiego stopnia odma oplucnowa, obrazeniach
kostnych kregostupa, stan po zlamaniu wieloodtamowym trzonu kosci udowej lewej , stan po zlamaniu koSci
promieniowej lewej, ubytki naskorka pokryte grubym kruchym strupem na przedniej powierzchni podudzia prawego;

- obustronne odoskrzelowe zapalenie pluc z odczynem wléknikowym, zapalenie nasierdzia, plyn przesiekowy w
jamie otrzewnej, stwardnienie zastoinowe $ledziony, zanik tluszczowy trzustki, uogolniony obrzek tkanki podskdrne;j,
zOhaczka.



( opinia bieglego chirurga k. 20, protoko6t sadowo-lekarskiej sekcji zwlok k. 63-65 odwrét, k. 97)
Oskarzony nie byl nigdy karany.
( karta karna k. 19, k.108)

Oskarzony T. Z. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, ze jechal wraz z matka do S. do oSrodka
zdrowia przez miejscowo$¢ W.. Jechal na §wiattach mijania. Chcial ominaé kaluze i wykonal manewr skretu w lewo.
Zjechal na lewa strone. Nie widzial rowerzystki. Pojawila sie nagle. Uslyszal huk, nie wiedzial co sie stalo. Zatrzymat
samochdd aby wezwaé pomoc.

(wyjaénienia oskarzonego T. Z. k. 29-30)

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. W ocenie Sadu sa one szczere i przedstawiaja przebieg wypadku tak jak go
zapamietat oskarzony.

Sad uznal zeznania pokrzywdzonego A. N. — meza zmarlej L. N. za wiarogodne, ale poniewaz $wiadek o wypadku
dowiedzial sie juz po jego zaistnieniu, wiec jego zeznania nie sg przydatne do czynienia ustalen faktycznych o przebiegu
wypadku.

Sad uznal takze za wiarogodne zeznania K. K. i P. S.. Swiadkowie wykonywali ogledziny miejsca zdarzenia i
zabezpieczali $lady. Nie ma podstaw, aby kwestionowaé wiarygodno$c¢ §wiadka.

Zeznania Swiadka G. Z. potwierdzaja okoliczno$é¢, ze L. N. nie posiadala trakcie jazdy kamizelki odblaskowej ani innego
odblasku, swiadek nie widziala jej przed wypadkiem, ale §wiadek nie miata obowigzku uwaznej obserwacji drogi.

Na podstawie zebranych dowod6éw nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie czy bezposrednio przed wypadkiem
pokrzywdzona miala na rowerze wlaczone $§wiatla, w ktore rower byl wyposazony. Gdy wyjezdzala z pracy w S. okolo
godziny 15:00 na dworzu bylo jeszcze widno i nie miala obowiazku wlaczania wowczas $§wiatet . Nie wiadomo czy
je wlaczyla po drodze. Oskarzony i jego matka zaprzeczaja , aby rower pokrzywdzonej byl o§wietlony w jakikolwiek
sposéb .

Jednak nawet jesli przyjaé, ze pokrzywdzona nie wlaczyla oSwietlenia na rowerze to zachowanie oskarzonego
bezposrednio przed wypadkiem bylo nieprawidlowe. Oskarzony podjal ryzykowny manewr omijania kaluzy,
polaczony ze zmiang pasa ruchu i nie zachowal bezpiecznego odstepu podczas wymijania z jadaca z przeciwnego
kierunku ruchu rowerem L. N. , co doprowadzito do ich zderzenia.

Gdyby oskarzony bacznie obserwowat przedpole swojej jazdy mialby mozliwo$¢ zauwazenia w istniejacych warunkach
atmosferyczno — drogowych zblizajacy sie z przeciwnego kierunku ruchu rower ( pomimo tego, ze mdglt on nie
mieé wlaczonego Swiatla przedniego pozycyjnego) i powstrzymujac sie przed rozpoczeciem zmiany pasa ruchu przy
omijaniu kaluzy ( a co za tym idzie zachowujac bezpieczny odstep podczas wymijania z rowerem) mialby pelna
mozliwo$¢ unikniecia wypadku.

Sad zaakceptowal opinie bieglych sadowych w dziedzinie mechaniki pojazdowej i ruchu drogowego K. L. i instytucji
(...) = Centrum (...), poniewaz sg one jednoznaczne, dokladne i przekonujgco uargumentowane. Ponadto sa miedzy
soba zgodne- biegli dokonali takich samych ustalen faktycznych i podobnie ocenili zachowanie kazdego z kierujacych
uczestniczacych w wypadku.

Nie zyskala aprobaty Sadu opinia bieglego M. R.. Jest ona odosobniona i sprzeczna z pozostalymi dwiema opiniami
bieglych, ktore sa dla Sadu przekonujace. Zreszta biegly na rozprawie przyznal, ze do$wietlenie drogi $wiatlami
dlugimi przed wykonaniem manewru skretu w lewo przez oskarzonego pomogloby w zauwazeniu rowerzystki i tym
samym mogloby zapobiec zaistnieniu wypadku.



Sad zaaprobowal tez opinie bieglego chirurga oraz bieglego specjalisty medycyny sadowej i patomorfologa , gdyz sa
one szczegOlowe , wyczerpujace i logiczne.

Pozostale zebrane dowody podlegaja akceptacji Sadu jako nie budzace watpliwosci.

Oskarzony T. Z. wyczerpal dyspozycje art.177§ 2 kk , poniewaz nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym przez to, ze w dniu 14 grudnia 2015r. w miejscowoSci W. kierujac samochodem osobowym m-ki F. (...)
podczas wykonywania manewru skretu w lewo nie zachowal szczegélnej ostroznoéci, nie upewnil sie o mozliwosci
bezpiecznego wykonania tego manewru i nie zachowal bezpiecznej odleglosci od wymijanego roweru kierowanego
przez L. N. doprowadzajac do zderzenia z tym rowerem w wyniku czego rowerzystka doznala wielorakich obrazen ciala
skutkujacych jej zgonem w dniu 02.02.2016r. Oskarzony zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym
wykonujac manewr zmiany pasa ruchu mial obowigzek zachowania szczegoblnej ostroznoéci , a wiec ostroznoSci
polegajacej na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu zachowania uczestnika ruchu do warunkéw i sytuacji zmieniajacych
sie na drodze, w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie. Oskarzony tego obowiazku nie dopelnil.
Jadgc w warunkach widocznoéci ograniczonej ciemno$cia nie obserwowal wystarczajaco starannie przedpola jazdy i
nie upewnil sie czy na drodze nie jada naprzeciwko niego inne pojazdy.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego Sad stwierdzil, ze jest on bardzo duzy , gdyz nastapil
tragiczny i nieodwracalny skutek wypadku w postaci Smierci pokrzywdzonej L. N. . Jako okolicznos$ci tagodzace
Sad poczytal, ze oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu , zlozyl wyjaénienia, przeprosit
pokrzywdzonego, wyrazit skruche.

Oskarzony nie byl nigdy karany, prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Za okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal fakt, ze
oskarzony naruszyl podstawowe zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Poruszanie sie pojazdem w warunkach
zapadajacej ciemnosci , waskiej i nieréwnej wymagalo od oskarzonego zwiekszenia koncentracji i uwagi podczas jazdy.
Z tych wzgledoéw uznal, ze kara 1 roku pozbawienia wolno$ci jest wspoéthmierna do stopnia spolecznej szkodliwoSci tego
czynu. Uwzgledniajac dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego Sad warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 lat. Dla wzmocnienia wychowawczej roli postepowania karnego orzekl 100
stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda z nich. Grzywna w tej wysokosci jest dla oskarzonego dolegliwa , a
zarazem realna do splacenia.

Z uwagi na to, ze oskarzony naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym o podstawowym znaczeniu
doprowadzajac do tragicznego skutku w postaci Smierci pokrzywdzonej Sad orzekl zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku.

Poniewaz oskarzony pracuje i osiagga dochody Sad obciazyt oskarzonego kosztami sagdowymi.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



