Sygn. akt VII K 131/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Joanna Cisak- Nieckarz

Protokolant: sekretarz sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Wlodzimierza Gusty, Tomasza Retyka
po rozpoznaniu w dniu 27.09.2016 roku i 06.12.2016 roku
sprawy P. M. s. J.iJ.zd. W.-J., ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 wrzeénia 2015 roku o godz. 15.05 na drodze publicznej w miejscowosci K. gmina S. powiat (...), poruszal
sie jako kierujacy pojazdem mechanicznym, samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci z zawartoS$cig alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzacym o godz. 15.20 do stezenia na poziomie
1,29 mg/1 o godz.16.43 do stezenia na poziomie 1,21 mg/l, o godz. 16.47 do stezenia na poziomie 1,30 mg/l, czym
umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, przy czym zarzucanego czynu okreslonego w § 1 dopuscil
sie bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci

.o czynzart. 178a § 4 kk

1. oskarzonego P. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4
kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w liczbie 60 (szeS¢dziesiat) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 10 (dziesiec) lat;

5. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego P. M. §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieé¢
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

6. na podstawie ar. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie
od dnia 27.09.2015 roku godz. 15:35 do dnia 28.09.2015 roku godz. 14:45, przyjmujac, Ze jest on rbwnowazny dwoém
dziennych stawkom grzywny;

7. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 27.09.2015 roku;

8. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesigt) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
oraz kwote 240 (dwieécie czterdziesci) zlotych tytulem oplat.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P.. zdnia (...) r. w sprawie (...) P. M. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 kk, popelniony
wdniu (...), na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych,
oraz opisane w wyroku Srodki karne: zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, oraz $wiadczenie
pieniezne w kwocie 500 zlotych na rzecz K. (...)w P.. Wyrok uprawomocnit sie w dniu (...)

Srodek karny - zakaz kierowania pojazdami mechanicznymi zostal wykonany z dniem 05.12.2008r., kara grzywny
zostala wykonana z dniem 16.11.2009r.. P. M. nie wplacil §wiadczenia pienieznego.

/dowdd: odpis wyroku— k. 58 zbior A

karta karna — k. 14-15 zbi6r A

informacja z akt sprawy (...)— k. 18v-19

informacja przekazana przez Komendanta (...) w P. ujawniona na rozprawie — k. 29/

W dniu 277 wrze$nia 2015 roku okoto godziny 15.05 w miejscowoéci K. P. M. prowadzit samoché6d osobowy marki F. (...)
o nr rej. (...). Uczestniczyl w zdarzeniu drogowym. Kierujacy zostal zatrzymany przez innego kierujacego, a nastepnie
przekazany funkcjonariuszom Policji.

/dowdd: notatka urzedowa- k. 1 zbior A
wyjasnienia oskarzonego- k. 12 zbior A
notatka urzedowa — k. 3 zbior A

zeznania Swiadka M. L. — k. 1v-2 zbior C /

P. M. zostal poddany badaniom trzezZwoéci. Badania stanu trzezwosci P. M. przeprowadzone o godzinie 15:20 wykazaly
stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 1,29 mg/l, kolejne wykonane o godzinie 16:43 wykazaly
stezenie na poziomie 1,21 mg/1, za$ o godzinie 16:47 — 1,30 mg/1.

/dowdd: protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci — k. 2 zbior A/

Oskarzony P. M. ma 44 lata. Legitymuje sie wyksztalceniem zawodowym, z zawodu §lusarz-tokarz, utrzymuje sie z
prac dorywezych, z tego tytulu osigga dochody na poziomie okolo 1.600 zlotych. Jest Zonaty. Nie ma majatku.

/dowdd: dane z aktu oskarzenia
Informacja o dochodach — k. 35-36, 54-57 zbior A/

Oskarzony P. M. byt uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia (...) r. w sprawie(...), za czyn z art.
178a § 1 kk.

/dowdd: karta karna- k. 14-15 zbiér A
odpis wyroku— k. 58 zbiér A /

Oskarzony P. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jak wyjasnil, w dniu 27.09.2015r., od godz. 09.00
spozywal alkohol-wbdke. Alkohol spozywal do godz. okolo 11.30.. Okolo godz. 14.00 wyjechal z domu, zamierzal udac
sie do matki do S.. Pokldcil sie z zona. Po wyjéciu z domu wsiadl do samochodu marki F. (...) o nrrej. (...) i jadac przez



miejscowo$c¢ K. zostal zatrzymany przez kierowce innego samochodu, ktéry zajechal mu droge i zmusil do zatrzymania.
Moéwil, ze oskarzony jest nietrzezwy. Cheac odjechaé z miejsca, oskarzony cofnal w wyniku czego uderzyl w stojacy za
nim samocho6d. Nastepnie omingl tego czlowieka, jego samochdd i starat sie odjecha¢. Probowat oddalié sie, ale zostal
zatrzymany. Po przyjezdzie patrolu policji zostal poddany badaniom trzezwo$ci, te wskazaly na stan nietrzezwosci.
Dodal, ze zaluje swojego zachowania

/wyjaénienia oskarzonego- k. 12 zbiér A /

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim odnosi sie do faktow: kierowania pojazdem mechanicznym, udzialu w
zdarzeniu drogowym, po$cigu, zatrzymania, przekazania funkcjonariuszom Policji, podania badaniom trzezwosci oraz
wyniku badan przyzna¢ nalezy walor wiarygodnych. Koresponduja bowiem z materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie, w tym zeznaniami §wiadka M. L. — ktorym nalezy przyzna¢ walor wiarygodnych, protokolem badania
trzezwoSci. Badania te przeprowadzone zostaly zgodnie z wymogami okre§lonymi w przepisach art. 129 ust. 2 pkt 3,
art. 126 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 1997 r. Nt 98, p6z. 602 z p6zn. zm.).
Dokument w postaci protokotu badania sporzadzony zostal w sposéb jasny i przejrzysty. Stezenie alkoholu podano
we whaéciwych jednostkach (mg/1). Oskarzony nie kwestionowal wynikéw badan. Fakt uprzedniego skazania za czyn
z art. 178a § 1 kk oraz wynika z dokumentu o charakterze urzedowym — odpisu orzeczenia.

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego Sad przypisal oskarzonemu popelnienie wystepku
polegajacych na tym, ze w dniu 27.09.2015r. kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym bedac w stanie
nietrzezwoSci na poziomie wskazanym w protokole badania trzezwo$ci bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w P. z dnia(...) r. w sprawie (...) za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci.

Jak wyzej zaznaczono, kara grzywny orzeczona wobec J. W. wskazanym wyzej wyrokiem zostala wykonania w dniu
(...). Data ta jest o tyle istotna, ze — co do zasady — wyznacza poczatek biegu okresu niezbednego do zatarcia skazania.
W wypadku kary grzywny, poczynajac od 21.03.2015r. okres do zatarcia skazania z mocy prawa wynosi 1 roku (art.
107 § 4a kk). Z woli ustawodawcy, poprzez regulacje przejSciowe — art. 21 ustawy z dnia 20.02.2015r. (Dz.U. z 2015r.,
poz. 396), do skazan prawomocnymi wyrokami wydanymi przed dniem wej$cia w zycie ustawy nowelizujacej, w
przedmiocie skazania stosuje sie przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu znowelizowanym, chyba ze okres zatarcia
skazania uplynal przed dniem wejécia w Zycie ustawy nowelizujgcej, wowczas ustawodawca przyjmuje, iz zatarcie
skazania z mocy prawa nastepuje z dniem wejécia w zycie ustawy nowelizujacej. Jezeli jednak orzeczono $rodek
karny, zatarcie skazania nie moze nastapic¢ przed jego wykonaniem, darowaniem, albo przedawnieniem wykonania
(art. 107 § 6 kk). Przenoszac te rozwazania na grunt sprawy przedmiotowej, w $wietle tak zapisow w karcie karnej
oskarzonego, jak i informacji udzielonej w dniu 13.10.2016r. przez K. (...) w P. (k. 29) $wiadczenie pieniezne orzeczone
wobec oskarzonego na rzecz (...) P. (...) wyrokiem z dnia (...) w sprawie (...)nie zostalo uiszczone. Wykonanie tego
srodka karnego nie uleglo przedawnieniu (art. 103 §2 kk). W §wietle tych rozwazan, w dalszym ciagu (tak w dacie
czynu, jak i w dacie orzekania w sprawie przedmiotowej) aktualne jest twierdzenie o uprzednim skazaniu P. M.
za czyn z art. 178a § 1 kk. Przyjac¢ zatem nalezy, ze oskarzony swoim zachowaniem zrealizowala znamiona typu
kwalifikowanego, wprowadzonego ustawa z dnia 12 lutego 2010 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy
- Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 40, poz. 227). Znamieniem
wplywajacym na zwiekszenie zagrozenia karg jest w tym przypadku popekienie czynu opisanego w art. 178a § 1 kk
mimo uprzedniego skazania za czyn tozsamy polegajacy na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym
w stanie nietrzezwoS$ci. Wobec powyzszego nalezalo przyjac, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje
art. 178a § 4 kk.

Stan nietrzezwos$ci w my$l art. 115 § 16 kk zachodzi woéwczas gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg/1 albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c.



Oskarzony niewatpliwie znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, na co wskazuja wyniki badan i w tym stanie prowadzit
pojazd mechaniczny.

Oskarzony mimo uprzedniego skazania ponownie naruszyl podstawowa zasade ruchu drogowego kierujac pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzeZwym po drodze publicznej. Oskarzony jako uczestnik ruchu drogowego zobowigzany
byl do przestrzegania zasad bezpieczenstwa tegoz ruchu, w tym podstawowej zasady — zasady trzezwosci jego
uczestnikow.

W ocenie Sadu wina oskarzonego zostala udowodniona. Oskarzony dzialal umyélnie z zamiarem bezposrednim.
W momencie podejmowania przypisanego mu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala, w peli poczytalna.
Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawnoS$ci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie wyklucza
mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. W realiach tej sprawy nie zachodza okolicznoéci wylaczajace bezprawnoséc
czynu oskarzonego lub jego wine. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna bylo od niego
wymagaé zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstwa.

Czyn oskarzonego charakteryzuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwos$ci. Oskarzony swoim zachowaniem
naruszyl bowiem powage wymiaru sprawiedliwos$ci lekcewazgc orzeczenie sadowe. Jednoczeénie stworzyt konkretne
zagrozenie w ruchu drogowym.

Kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 60 stawek dziennych grzywny sa adekwatne do stopnia winy oskarzonego
oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci jego czynu, a uwzgledniaja

a/ jako okolicznosci obciazajace:

- uprzednia karalno$¢ za czyn podobny,

- ponad czterokrotne przekroczenie ustawowego progu trzezwosci,

- stworzenie konkretnego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu ladowym;
b/ jako okolicznosci lagodzace:

- przyznanie sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozenie wyjasnien pomocnych w ustaleniach faktycznych,
deklaracja o gotowosci dobrowolnego poddania sie karze.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do izolacyjnego oddzialywania na postawe oskarzonego, a zwazywszy na rodzaj
okoliczno$ci tagodzacych, jak i fakt, iz uprzedni konflikt oskarzonego z prawem i skazanie mialy miejsce ponad
9 lat temu, jedynie slusznym rozwigzaniem jest surowe napietnowanie wystepku oskarzonego. Stad tez Sad
wymierzyl oskarzonemu kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. Okres ten pozwoli
na weryfikacje pozytywnej prognozy kryminologicznej postawionej wobec oskarzonego. Kara ta w polgczeniu z
efektywnie zastosowana sankcja w postaci grzywny, wzmocniona §rodkami karnymi, jak §wiadczenie pieniezne oraz
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych powstrzyma oskarzonego od popelnienia w przyszloéci przestepstw, aw
spoleczenstwie wzmocni przekonanie o skuteczno$ci udzielonej przez panstwo ochrony prawne;j.

Nalezy zaznaczy¢, ze wsrod zastosowanych wobec oskarzonego sankcji, kara grzywny podlega efektywnemu
wykonaniu, stanowi zatem realng dolegliwo$¢, jaka dotknie sprawce pozostawiajac go w przekonaniu negatywnej
oceny czynu, ktérego sie dopuscil. Przy ksztaltowaniu wysoko$ci grzywny (jednej stawki dziennej na kwote 20 z) Sad
mial na uwadze tres$¢ art. 53 § 2 kki 33 § 3 kk.

Poniewaz oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w stanie nietrzezwosci
bedac juz uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 1 kk, Sad na podstawie art. 42 § 3 k.k. zobligowany
byl orzec zakaz prowadzenia wszelkich podjazdéow mechanicznych lub pojazdéw mechanicznych okreSlonego
rodzaju. Ten $rodek karny ma nie tylko charakter represyjny, lecz takze peli funkcje prewencyjna, poprzez



wyeliminowanie z ruchu drogowego osoby stwarzajacej zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym. W
ocenie Sadu pozbawienie oskarzonego uprawnien do kierowania pojazdami na okres 10 lat zapewni realizacje
wychowawczych i zapobiegawczych celow wskazanego Srodka karnego, a uwzglednia w szczegélno$ci stopien
nietrzezwosSci oskarzonego, stworzenie konkretnego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Jakkolwiek
oskarzony byl juz uprzedni karany za czyn z art. 178a § 1 Kk, to nalezy mie¢ na uwadze, iz od daty uprzedniego skazania
uplynal okres ponad 9 lat, oskarzony nie wchodzil nastepnie w konflikt z prawem. Opisane wyzej fakty i okolicznosci
sklaniaja do potraktowania czynu oskarzonego jako wyjatkowego wypadku w rozumieniu art. 42 § 3 k.k.

Celem wzmocnienia orzeczenia o karze i prewencyjnego oddzialywania orzeczenia, jak réwniez dla podkreslenia
naganno$ci i bezprawno$ci zachowania oskarzonego, Sad majac za podstawe tre$é art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec
oskarzonego $§wiadczenie pieniezne o charakterze obligatoryjnym w wysokoéci 10.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;.

Okres zatrzymania oskarzonego w sprawie Sad zaliczyt na poczet orzeczonej kary grzywny, majac za podstawe
tre$¢ art. 63 § 1 kk. W oparciu o tre§¢ powolanego przepisu Sad zobligowany jest zaliczy¢ oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na poczet orzeczonej, podlegajacej efektywnemu wykonaniu kary, tak
aby dolegliwo$¢ zwigzana z zastosowaniem pozbawienia sprawcy przestepstwa wolnosci w tej sprawie nie pozostata
poza nawiasem wymierzonej mu i podlegajacej wykonaniu kary. Tak wiec zaliczenie okresu pozbawienia wolno$ci
na poczet jednej z wymienionych kar stanowi ustawowe dobrodziejstwo dla oskarzonego. W realiach tej sprawy
efektywnemu wykonaniu podlega kara grzywny, stad orzeczono, jak w pkt 6 wyroku.

Na podstawie art. 63 § 4 kk Sad z urzedu zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27.09.2015roku.

W oparciu o tresé art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkow:

« oplate przewidziang za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokosci 30 zl,

« ryczal za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym oraz sgdowym — w kwocie lacznie 40 zt
(8§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm./).

Oplate w wysoko$ci 240 zlotych wymierzono na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust 1 pkt 11 art. 3 ust 2 Ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (teks jednolity Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.).



