Sygn. akt VII K 722/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: sekr.sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Adama Zarzyckiego

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2016 roku, 15 lipca 2016 roku
sprawy S. M., s. M. iJ.zdomu R., ur. (...)wP. (...)
oskarzonego o to, ze:

W dniu 10.10.2015 r. ok. godz. 04:40 na ul. (...) w P. (...) prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny —
samochod osobowy marki O. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezZwo$ci prowadzacym o godz.
04:33 do stezenia na poziomie 0,66 mg/1, o godz. 04:35 do stezenia na poziomie 0,70 mg/1, o godz. 04:37 do stezenia
na poziomie 0,69 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu pomimo prawomocnego zakazu orzeczonego wyrokiem S.
R. (...) wP. (...). sygn. akt (...) zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na
okres 4 lat czym umy$lnie naruszylt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym

.o czynzart. 178a § 4 kk

1. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4
kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
strefie ruchu ladowego dozywotnio;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego S. M. §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesiec¢
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. zwalnia oskarzonego od kosztéw sagdowych, wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.
Sygn. akt VII K 722/15

UZASADNIENIE

W toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r. w sprawie oznaczonej sygn. akt (...) S. R. w (...) przypisal S. M. popelnienie
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a § 4 kk. Uznajac wine oskarzonego w zakresie opisanego wyzej czynu
Sad wymierzyl sprawcy okre$lona w wyroku kare, oraz orzek! §rodek karny - zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 roku. Wyrok uprawomocnit sie w dniu(...)..

( dowdd: odpisy wyrokow - k. 14, 15)



W dniu 10 paZdziernika 2015 roku, okolo godz. 04.40 w P. (...) S. M. prowadzit pojazd mechaniczny marki O. (...) o
nr rej. (...). Kierujacy zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji do kontroli i poddany badaniom trzezwosci.

(dowdd: notatka urzedowa- k. 1
wyjaénienia oskarzonego — k. 20v-21)

Kierujacy zostal poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik pierwszego badania
przeprowadzonego o godzinie 04.33 wykazal u badanego 0,66 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, druga proba
przeprowadzona o godzinie 04.35 wykazala 0,70 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, natomiast trzecia o godz.
04.37 — 0,69 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

( dowdd: notatka urzedowa k.1,
protokdl uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do ilo$ciowego
oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2)

S. M. nie jest chory psychicznie, ani uposledzony umystowo. Prezentuje osobowos$é¢ nieprawidlows, dyssocjalng
i uzaleznienie od alkoholu. Z powodu upojenia alkoholowego, w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu mial
nieznacznie ograniczong zdolno$¢ zrozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

(dowod: opinia bieglych psychiatrow — k. 25-27)

S. M. ma 50 lat, wyksztalcenie $rednie, z zawodu technik mechanik, Slusarz-spawacz. Utrzymuje sie z prac dorywczych
z miesiecznym dochodem na poziomie okolo 400 zl. Jest rozwiedziony, nie ma nikogo na utrzymaniu.

(dane podane prze oskarzonego w toku rozprawy — k. 20v)

S. M. byl uprzednio karany, w tym za czyn z art. 178a § 1 kk oraz za czyn z art. 178a § 4 kk.
(dowdd: karta karna — k. 5-6

odpis wyroku - k. 14, 15,

odpis wyroku - k. 41 akt sprawy (...) S. R.w P. (...).)

Oskarzony S. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jak wyjaénil, nie pit alkoholu od momentu
uprzedniego skazania za kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwoSci. Uczestniczyl w terapii alkoholowej. Doszed}
do wniosku, ze ta terapia jest dla zbyt malo wystarczajaca, ze wszyscy sa traktowani w bardzo schematyczny sposob.
Przestal chodzi¢ na ta terapie. Co do zdarzenia wskazal, ze pojechal do swojej przyjacidtki. To moglo by¢ koto 11-12,
chcial wyj$¢é na (...). Partnerka prosila aby nie pil alkoholu. Usiadl w fotelu, partnerka plozyla sie spaé, ogladal
telewizje. Wykorzystal moment, poszedt na (...). Zakupil alkohol, wrécit do domu, zaczal spozywac ten alkohol. W
miedzyczasie partnerka sie obudzila, doszlo do klétni. Oskarzony, jak dalej wyjas$nil, poczekal kiedy usnela, zabral
kluczyki, schowal do kiszeni, wyszedl. Najpierw sie zastanawial czy wsias¢ i jechaé. Doszedl do wniosku, ze dobrze
sie czuje, ze sie nie zatacza, wsiadl do auta i udal sie do domu, na ul. (...). Wtedy doszlo do zdarzenia, policja,
zatrzymanie. Interwencja byla na ul. (...), policjanci zwyczajnie stali i kontrolowali na rondzie na ul (...). Oskarzony
nie zauwazylem, ze zatrzymuja go do kontroli, przejechalem przez rondo (...), policjanci jechali za nim. Prowadzil
auto z predkoécia 55-60 km/h. Podjechal na ul. (...) od strony garazy. Chcial sie zatrzymac¢. Tam nie bylo miejsca,
jechat do ul. (...) ku gorze, zauwazyl miejsce, radiowdz zajechal mu droge i doszlo do zatrzymania. Oskarzony zostal
przewieziony do komendy policji, kontynuowano czynnos$ci. Pojazd nalezy do ojca oskarzonego. Dodal, ze podjal
leczenie psychiatryczne, a nastepnie poddatl sie terapii.



(wyjasnienia oskarzonego — k. 20v-21, 37-37v)

Sad dokonal nastepujacej oceny zgromadzonych dowodéw i zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénieniom oskarzonego w zakresie w jakim odnosi sie do faktéw: zatrzymania i poddania kontroli przez
funkcjonariuszy policji, podania sie badaniom trzeZwosci oraz wyniku badan, podjecia terapii przyznac¢ nalezy
walor wiarygodnych. Koresponduja bowiem z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, ze szczegdlnym
uwzglednieniem protokotu badania trzezwoéci. Badania te przeprowadzone zostaly zgodnie z wymogami okreslonymi
w przepisach art. 129 ust. 2 pkt 3, art. 126 ust. | ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (Dz. U.
7 1997 1. Nr 98, p6z. 602 z pbdzn. zm.). Dokument w postaci protokolu badania sporzadzony zostal w sposo6b jasny
i przejrzysty. Stezenie alkoholu podane zostalo we wlasciwych jednostkach ( mg/l ). Oskarzony nie kwestionowat
wynikéw badan. Brak podstaw do kwestionowania wyjasnien oskarzonego w pozostalym zakresie. Eksponowany
przez oskarzonego fakt poddania sie terapii wynika z zaswiadczenia zlozonego przez zainteresowanego (k. 35). Fakt
uprzedniego skazania za czyn z art. 178 a § 1 kk , a nastepnie o czyn z art. 178a § 4 kk oraz orzeczenia wobec
oskarzonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okreslony czas wynika z dokumentow
o charakterze urzedowym — odpiséw orzeczen. Wyjasnienia oskarzonego dowodzg, iz w dacie zarzucanego mu czynu
mial $wiadomo$¢ obowigzywania zakazu.

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego Sad przypisal oskarzonemu popehienie przestepstwa
polegajacego na tym, ze w dniu 10.10.2015 roku okolo godz. 04.40 w P. (...) prowadzil pojazd mechaniczny —O.
(...) o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci, z zawarto$cig alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie
wskazanym w protokole z przeprowadzonych badan. Podnies¢ nalezy, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego wyrokiem sadu. Tym samym swoim
zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 178a § 4 kk.

Stan nietrzezwo$ci w mysl art. 115 § 16 kk zachodzi wéwczas gdy zawartosé alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg/1 albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Oskarzony niewatpliwie znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci, na co wskazuja wyniki badan i w tym stanie prowadzil
pojazd mechaniczny.

Kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwo$ci zawsze jest niebezpieczne. Oznacza to, ze organ orzekajacy nie musi
wykaza¢, iz zachowanie sprawcy sprowadzilo zagrozenie, a nawet udowodnienie przez oskarzonego, ze w konkretnej
sytuacji zagrozenie nie powstalo i powstaé nie moglo jest bezskuteczne i z odpowiedzialnoéci za przestepstwo z art.
178a § 1 kk, czy tak jak w tej sprawie — art. 178a§ 4 kk nie zwalnia.

Oskarzony mimo uprzedniego skazania ponownie naruszyt podstawowa zasade ruchu drogowego kierujgc pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzeZwym po drodze publicznej. Oskarzony jako uczestnik ruchu drogowego zobowiazany
byl do przestrzegania zasad bezpieczenstwa tegoz ruchu, w tym podstawowej zasady — zasady trzezwoSci jego
uczestnikow.

W ocenie Sadu wina oskarzonego zostala udowodniona. Oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem bezpo$rednim.
W momencie podejmowania przypisanego mu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala, w pelni poczytalna.
Whioski te ptyna z opinii bieglych psychiatréw. W ocenie Sadu opinie te sg jasne, aktualnie pelne, kompletne i nie
zawierajg sprzecznoSci. W mysl art. 202 § 4 kpk zasadnicza i uzupelniajgca traktuja o poczytalnoéci oskarzonej w chwili
czynu i aktualnym stanie jego zdrowia. Pochodza od dwoch lekarzy psychiatrow, osob obiektywnych i bezstronnych,
calkowicie nie zainteresowanych w rozstrzygnieciu toczacego sie postepowania na korzy$¢ ktérejkolwiek ze stron
procesu. Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawno$ci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktora nie
wyklucza mozliwoéci dania postluchu normie prawnej. W realiach tej sprawy nie zachodza okolicznoéci wylaczajace



bezprawnos¢ czynu oskarzonego lub jego wine. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna
bylo od niego wymaga¢ zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstw.

Czyn oskarzonego charakteryzuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Oskarzony swoim zachowaniem
naruszyl bowiem powage wymiaru sprawiedliwo$ci lekcewazgc orzeczenie sadowe. Jednoczeénie stworzyl potencjalne
zagrozenie w ruchu drogowym, z uwagi na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

Kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej
szkodliwosci jego czynu, a uwzglednia

a/ jako okoliczno$ci obcigzajace:
- uprzednia karalno$¢, za czyn podobny,
- ponad dwukrotne przekroczenie ustawowego progu trzezwosci,
b/ jako okoliczno$ci tagodzace:
- podjecie terapii uzaleznienia od alkoholu,
- przyznanie sie do popehienia zarzucanego mu czynu i zlozenie wyjaénienn pomocnych w ustaleniach faktycznych.

W ocenie Sadu w przypadku oskarzonego nie mozna zastosowac instytucji probacyjnej warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Sprzeciwia sie temu brzmienie art. 69 kk. Zgodnie bowiem z trescig tego przepisu, sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli
sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnoéci i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczeg6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa (§ 1). Nadto
sad warunkowo zawieszajac wykonanie kary, sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego
wlaéciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa (§
2). Innymi slowy, na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary zasluguja jedynie sprawcy, wobec ktérych
orzeczono kare w okre$lonym wymiarze ale zasadniczo co, do ktorych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na
przyszlosé. Dotychczasowa postawa i sposoéb zycia musza zatem wskazywaé na to, ze mimo niewykonania kary zostang
osiggniete cele kary, a w szczegblnoSci, iz sprawca nie powr6ci ponownie na droge przestepstwa. W przedmiotowe;j
sprawie brak jest przeslanek pozwalajacych w sposob przekonywajacy i wiarygodny budowaé przypuszczenie, iz
w wypadku warunkowego zawieszenia kary w stosunku do oskarzonego, cele kary zostalyby osiagniete. Ponadto
uprzednia karalno$¢ (na date popelnienia czynu w tej sprawie) na kare pozbawienia wolno$ci przekres$la siegniecie po
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Roéwniez wzgledy spoleczne oddzialywania kary przemawiaja przeciwko stosowaniu wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Spoleczne
oddzialywanie kary jako jeden z celéw kary jest podyktowane potrzeba przekonania spoleczenstwa o nieuchronnosci
kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalno$ci zamachéw na te dobra, wzmozenia poczucia
odpowiedzialno$ci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wlaSciwego poczucia sprawiedliwo$ci oraz
poczucia bezpieczenstwa (...). Oznaczaja przede wszystkim potrzebe wymierzenia takich kar, ktére odpowiadaja
spolecznemu poczuciu sprawiedliwos$ci, daja gwarancje skutecznego zwalczania przestepczos$ci oraz tworza atmosfere
zaufania do obowigzujgcego systemu prawnego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12.01.2006 r., IT
Aka 290/05, LEX nr 168034).

Poniewaz oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w stanie nietrzezwosci
bedac juz uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 4 kk, Sad na podstawie art. 42 § 3 k.k. zobligowany byt orzec zakaz
prowadzenia wszelkich podjazdéw mechanicznych lub pojazdéw mechanicznych okre§lonego rodzaju dozywotnio .



Ten $rodek karny ma nie tylko charakter represyjny, lecz takze pelni funkcje prewencyjna, poprzez wyeliminowanie
osoby stwarzajacej zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym.

Celem wzmocnienia orzeczenia o karze i prewencyjnego oddzialywania orzeczenia, jak réwniez dla podkreslenia
nagannosci i bezprawno$ci zachowania oskarzonego, Sad majac za podstawe tres$é art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec
oskarzonej Swiadczenie pieniezne o charakterze obligatoryjnym w wysokoSci 10.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych. Oskarzony nie pozostaje bez dochodow,
ale ich wysoko$¢ w konfrontacji z sytuacja osobista uzasadnia twierdzenie, ze uiszczenie kosztéw sadowych chociazby
w czesSci byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



