Sygn. akt VII K 714/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Agnieszka Chojnacka

w obecnosci Prokuratora Marcina Polaka

po rozpoznaniu w dniu 15.04.2016 r., 21.06.2016 1. sprawy G. Z., syna R.iV. z domu N., urodzonego (...) w V.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 10 lipca 2013 1. do 10 sierpnia 2015 r. w P. ul. (...) uporczywie uchylal sie od wykonywania ciazacego na
nim z mocy wyroku Sadu Rejonowego w P. (sygn. akt (...)) obowiazku alimentacyjnego w kwocie 300 zl miesiecznie na
rzecz 1. Z. reprezentowanego przez matke S. Z., czym narazil go na niemozno$¢ zaspakajania podstawowych potrzeb
zyciowych

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk

1. oskarzonego G. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym sprostowaniem, ze wyrok
zasadzajacy alimenty od oskarzonego na rzecz maloletniego syna I. Z. wydal Sad Okregowy w P., przez co oskarzony
wyczerpat dyspozycje art. 209 § 1 kki za to na podstawie art. 209 § 1 kkwzw. zart. 34 §1i§ 1a pkt 1 kk wzw. z art. 35
§ 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci, z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowiazuje oskarzonego do biezacego wykonywania
obowiagzku alimentacyjnego na rzecz maloletniego syna I. Z.;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. M. kwote 619,92 z} (sze$éset dziewietnascie zlotych dziewieédziesiat
dwa grosze) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, przy czym wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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Oskarzony G. Z. jest ojcem maloletniego I. Z. .

(kopia odpisu aktu urodzenia k. 5, k. 6)

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia (...) w sprawie (...) zostal rozwigzany przez rozwod zwiazek
malzenski oskarzonego z matka dziecka S. Z.. We w/w wyroku Sad wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzyl matce
dziecka , a oskarzonemu ograniczyl wladze rodzicielskg do prawa wspoéldecydowania o istotnych sprawach dziecka
takich jak kwestie wyboru szkol, leczenia w powaznych schorzeniach , wypoczynku. Obciazyt oboje rodzicow kosztami



wychowania i utrzymania dziecka oraz zasadzil od oskarzonego alimenty na syna w kwocie 300,00 zlotych miesiecznie
platne do rak matki . Wyzej opisany wyrok Sadu Okregowego (...) uprawomocnil sie w dniu (...).

(odpis wyroku k. 22)

W stosunku do oskarzonego toczy sie egzekucja komornicza naleznoSci alimentacyjnych na rzecz syna sygnatura akt
(...) Komornika Sadowego przy Sadzie (...) (...) W okresie od maja 2012r do marca 2015r. oskarzony regularnie wplacat
kwoty od 20,00 do 50,00 zlotych. W tym okresie nigdy nie wplacil pelnej kwoty 300,00 zlotych alimentéw. Obecnie
egzekucja naleznoSci alimentacyjnych od oskarzonego jest bezskuteczna.

( doniesienie k. 1, informacja k. 11, karta rozliczeniowa k. 12-13)

S. Z. w okresie od 01.10.2011r. do dnia 30.06.2015r. pobrala §wiadczenia na syna I. Z. w postaci :
- zasitku rodzinnego 3818,00 zlotych

- dodatek do zasilku rodzinnego z tytutu rozpoczecia roku szkolnego 400,00 zlotych,

- funduszu alimentacyjnego 12600,00 ztotych.

( zaswiadczenie k. 19)

Oskarzony utrzymuje kontakt z dzieckiem. Co jaki$ czas zabiera syna na weekend oraz w okresie wakacji syn przebywal
u niego przez dwa tygodnie. W tym czasie byl na utrzymaniu oskarzonego. Ponadto oskarzony daje synowi drobne
kwoty pieniedzy. Z okazji I Komunii Swietej kupil synowi w prezencie tablet. Oprocz tego co jakis czas kupowal synowi
ubrania. Ponadto przestal bezpoérednio S. Z. przekazem pocztowym w dniu 30.08.2012r. kwote 50,00 zlotych, w
dniu 27.12.2013r. kwote 100,00 zlotych, w dniu 25.01.2013r. kwote 100,00 zlotych i w dniu 16.06.2014r. kwote 50,00
zlotych.

( wyjaénienia oskarzonego k. 25 odwrét-26, zeznania S. Z. k. 26 odwroét-27, dowody wplat k. 46)

W okresie od 2013r. S. Z. pracowala najpierw jako sprzedawca w sklepie spozywczym , pézniej w (...) , a obecnie
pracuje w (...) . Zarabia okoto 1700,00 zlotych brutto. Pracuje w systemie zmianowym. Razem z synem I. mieszka
u swoich rodzicow.

( zeznania S. Z. k. 26 odwrdt-27)

Oskarzony od okoto 5 lat pozostaje w zwigzku konkubenckim. Z tego zwigzku ma dziecko w wieku 16 miesiecy.
( zeznania K. J. k. 48 odwr6t-49, kopia aktu urodzenia k.34 )

Oskarzony choruje na chorobe wrzodowa zoladka.

( kopia dokumentacji medycznej k. 35- 39)

Oskarzony nie byl uprzednio karany.

( karta karna k. 34)

Oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Potwierdzil jednak, ze nie wplacal calej kwoty
alimentdw, a tylko kwoty 50,00- 100,00 zlotych tyle ile mial. Dodal, ze dziecko bylo u niego przez wakacje, daje mu
pienigdze, kupit mu ubrania, telefon i tablet. Dal réwniez pienigdze na ksigzki. Podniosl, ze matka dziecka sie nie
opiekuje synem , a opiekuja sie nim dziadkowie rodzice matki. On jest zarejestrowany jako bezrobotny poszukujacy
pracy. Z prac dorywczych zarabia okolo 1000,00 zlotych.



( wyjasnienia oskarzonego k. 25 odwr6t-26)

Sad nie zaakceptowal wyjaénien oskarzonego. Nie usprawiedliwiaja one postepowania oskarzonego, ktory od poczatku
prowadzonej egzekucji komorniczej ani razu nie wplacil pelnej kwoty alimentéw na syna I.. Oskarzony podejmowal
prace dorywcze i zarabiat okolo tysigca zlotych. Swiadczone przez oskarzonego drobne kwoty pieniedzy czy jako wplaty
na poczet alimentéw do komornika czy jako prezenty dla dziecka nie wyczerpywaly obowiazku alimentacyjnego do
jakiego oskarzony byl zobowigzany. Oskarzony sam sobie ustalil wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego na poziomie
20,00 — 50,00 zlotych calkowicie lekcewazac wyrok Sadu (...). Fakt, ze potrzeby syna I. sa zaspokojone przez dziadkéw
dziecka, ktorzy nie sa zobowiazani do alimentacji nie zwalnia oskarzonego z obowiazku alimentacyjnego.

Sad dal wiare zeznaniom S. Z.. Zeznania w/w éwiadka s3 wiarygodne, gdyz sa spdjne i logiczne. Ponadto znajduja
potwierdzenie w zalaczonych do akt sprawy dokumentach w postaci karty rozliczeniowej dtuznika alimentacyjnego,
zaswiadczenia o przyznaniu §wiadczen alimentacyjnych, zaswiadczeniu o bezskuteczno$ci egzekucji.

Pozostale zebrane dowody podlegaja aprobacie Sadu jako nie budzace zastrzezen.

Oskarzony G. Z. wyczerpal dyspozycje art. 209§1kk, poniewaz w okresie od 10.07. 2013r. do 10.08.2015 r. uporczywie
uchylat sie od cigzacego na nim z mocy prawa obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna I. Z., przez co narazil go na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego Sad stwierdzil, Ze jest on znaczny, gdyz godzi w dobro
i podstawy utrzymania dziecka oskarzonego , ktore potrzebuje zaréwno Srodkow finansowych na utrzymanie jak i
osobistej opieki. Jako okolicznosci obciazajace Sad potraktowal dlugotrwaly okres niealimentacji. Za okoliczno$ci
lagodzace Sad poczytal utrzymywanie kontaktéw z dzieckiem, zabieranie na weekendy, na wakacje , dawanie
prezentow.

Ztych wzgledéw uznal, ze kara 10 miesiecy ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem wykonywania pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci tego czynu. W
ocenie Sadu wplynie ona dyscyplinujaco na oskarzonego i wdrozy do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlosci.
Sad ponadto zobowigzal oskarzonego do biezacego wykonywania obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna I..

Poniewaz oskarzony nie ma stalej pracy , nie posiada majatku, z ktérego moglaby byé¢ prowadzona egzekucja Sad
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych.

Majac wszystkie powyzsze ustalenia na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



