Sygn. akt VII K 466/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Zielinska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Siwek
Prokurator: Rafal Matusiak

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 roku,
sprawy J. T. (1) s. G.iZ.zdomu G., ur. (...) w P. (...)
oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 kwietnia 2015r. okolo godz. 13.40 wP. (...) w rejonie skrzyzowania ulicy (...) zulicg (...) kierujac samochodem
osobowym R. (...) nr rej. (...) jadac ulica (...) umySlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez to, ze
nie zachowal szczego6lnej ostrozno$ci podczas jazdy na skrzyzowaniu, zaniechal starannej obserwacji przedpola jazdy
nie utrzymal odstepu niezbednego do unikniecia zderzenia w razie hamowania lub zatrzymania sie poprzedzajacego
pojazdu na skutek czego w celu unikniecia najechania na zatrzymany nieustalony samoch6d dostawczy wjechal
na pas ruchu przeznaczony dla jazdy w przeciwnym kierunku i poprzez nieustgpienie pierwszenstwa doprowadzil
do zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem marki F. (...) nr rej. (...) kierowanym przez A. L. (1) w wyniku
czego kierujacy F. (...) doznal obrazen ciala w postaci krwiaka otrzewnej, zlamania zeber po stronie prawa IV-
VIII w linii pachowej przedniej oraz IV- VII w linii przymostkowej, ztamania zeber dolnych po obu stronach klatki
piersiowej tworzacych tuki zebrowe, zlamania trzonu mostka, podbiegnie¢ krwawych w ostonkach lacznotkankowych
nerek; szerokiego rozej$cia spojenia lonowego, rozerwania wiezozrostu krzyzowo-biodrowego po stronie prawej
ze ztamaniem kosci kulszowej, zZlamania kosci krzyzowej, wieloodtamowego zlamania panewki stawu biodrowego
lewego z rozej$ciem odlamoéw, krwiaka worka mosznowego, zlamania wieloodlamowego przynasady i napady koSci
udowej lewa z przemieszczeniem odlamkéw, obrzeku ptuc, niedokrwienia narzadéw wewnetrznych prowadzacych
do narastajacej niewydolnosci krazeniowo-oddechowej w nastepstwie doznanych w/w obrazen wielonarzadowych
skutkujacych $miercig A. L. (1)

.oczynzart. 177 § 2 kk

1. oskarzonego J. T. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 §
2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 177 § 2 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 4 (czterech) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w ilo$ci 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

4. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadza od oskarzonego J. T. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego A. L. (2) kwote 500
(piecset) zlotych tytulem nawigzki;



5. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadza od oskarzonego J. T. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego K. L. kwote 500
(piecset) zlotych tytulem nawigzki;

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.929,83 (jeden tysiac dziewiec¢set dwadzieScia dziewiec
zlotych osiemdziesiat trzy grosze) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 420 (czterysta dwadzieScia) ztotych

tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 20 kwietnia 2015 roku ok.godz. 13.40 oskarzony jechal samochodem marki R. (...) nr rej. (...) ulica (...)
w P. (...) w kierunku zachodnim. W tym samym czasie gdy dojezdzal do skrzyzowania z ulicg (...) w przeciwnym
kierunku jechat swoim samochodem marki F. (...) nrrej. (...) A. L. (1). Nagle J. T. odbil w lewo. Nie zdazyt zahamowa¢,
bowiem jadacy przed nim pojazd zatrzymat sie. Pojazd oskarzonego znalazl sie na przeciwleglym pasie ruchu i uderzyl
w prawidlowo jadacy z naprzeciwka pojazd marki F. (...) nr rej. (...). Doszlo do zderzenia czolowego, nieznacznie
skoénego i mimos$rodkowegoA. L. zostal zabrany do szpitala. Oskarzonemu nic sie nie stalo. Na miejsce wezwano

policje.

(szkic -k.8;

protokot ogledzin -k. 4-7; -k.9-10

notatka urzedowa -k.1;

opinia bieglego ds ruchu drogowego -k. 49)
Obaj kierujacy byli trzezwi.

(protokoél badania na stan trzezwosci -k. 2-3)
Oskarzony podczas jazdy:

« nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci podczas jazdy na skrzyzowaniu oraz zaniechal starannej obserwacji
przedpola jazdy;

+ nie utrzymal odstepu niezbednego do unikniecia zderzenia w razie hamowania lub zatrzymania poprzedzajacego
go pojazdu.

Naruszyl w ten sposéb zasady ruchu drogowego.
(wyjaénienia oskarzonego -k. 117;
opinia bieglego ds. Ruchu drogowego -k. 49-50)

Pokrzywdzony A. L. w wyniku zdarzenia doznatl nastepujacych obrazen ciala w postaci krwiaka otrzewnej, zZtamania
zeber po stronie prawa IV-VIII w linii pachowej przedniej oraz IV- VII w linii przymostkowej, zlamania zeber
dolnych po obu stronach klatki piersiowej tworzacych tuki zebrowe, ztamania trzonu mostka, podbiegnie¢ krwawych
w ostonkach lacznotkankowych nerek; szerokiego rozejScia spojenia lonowego, rozerwania wiezozrostu krzyzowo-
biodrowego po stronie prawej ze ztamaniem kosci kulszowej, ztamania koSci krzyzowej, wieloodlamowego ztamania
panewki stawu biodrowego lewego z rozejéciem odlamoéw, krwiaka worka mosznowego, ztamania wieloodlamowego
przynasady i napady koSci udowej lewa z przemieszczeniem odlamkéw, obrzeku phluc, niedokrwienia narzadow
wewnetrznych prowadzacych do narastajacej niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej w nastepstwie doznanych w/w
obrazen wielonarzadowych skutkujacych Smiercia w/w osoby.



(opinia sekcyjna-k.31-37)

Zdarzenie mialo miejsce w porze dziennej, podczas dobrej pogody na skrzyzowaniu ulicy (...) z Ulica (...)w P.(...)
(protokél ogledzin miejsca wypadku -k. 9-10;

szkic miejsca wypadku k.8)

J. T. (1) ma 42 lata, posiada wyksztalcenie podstawowe, z zawodu jest kierowca, pracuje, jest zonaty, zarabia 1360
zlotych, nie ma nikogo na utrzymaniu.

(wyjaénienia oskarzonego -k.117v)
Oskarzony nie byl karany.
(dane o karalnoéci -k.20)

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Odmoéwil zlozenia wyjaénien. Potem zlozyl pisemne o$wiadczenie, ze chce sie dobrowolnie poddaé¢ karze.

(wyjaénienia oskarzonego -k.63-k. 66 )
Oskarzony na etapie postepowania sagdowego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu.

Wyjasénil, ze w dniu zdarzenia jechal swoim pojazdem ul. (...) w P.(...)w kierunku zachodnim i w pewnym momencie w
prawej strony zauwazyl dwoch motorowerzystéw wyjezdzajacych z drogi podporzadkowanej na skrzyzowanie. W tym
czasie pojazd poprzedzajacy go zatrzymal sie, nie mial juz mozliwo$ci hamowania i odbil na przeciwlegly pas ruchu
po ktorym w przeciwnym kierunku poruszatl sie pokrzywdzony.

Podal, ze bardzo zaluje tog co sie stalo. Przeprosil synéow zmarlego A. L..
(wyja$nienia oskarzonego -k.63 -k.117v-118)

Sad Rejonowy dokonal nastepujqgcej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyl
co nastepuje:

Odno$nie wyjaénien oskarzonego to nalezy im da¢ wiare co do przebiegu calego wypadku. Majac na uwadze to,
ze oskarzony faktycznie poczatkowo zeznawat w sprawie w charakterze $wiadka i podawal wtedy, ze jadac zwrocil
uwage na nadjezdzajacych motorowerzystow, a pojazd jadacy przed nim sie zatrzymal to jednak w zaden spos6b
nie umniejsza to jego winy w zakresie spowodowania wypadku nawet jezeli tacy motorowerzysci tam sie faktycznie
pojawili. Jego obowigzkiem byla obserwacja przedpola jazdy i zachowanie takiego odstepu od poprzedzajacego go
auta, zeby zareagowaé wlasciwie. Z naciskiem trzeba podkresli¢, ze pokrzywdzony nawet w najmniejszym stopniu nie
przyczynil sie do zdarzenia. To, ze poruszal sie pojazdem do$c¢ leciwym i nie posiadajacym poduszek powietrznych nie
moze stanowi¢ dla oskarzonego zadnego usprawiedliwienia.

Zajasng, logiczna i odpowiadajaca standardom tego typu dowod6w nalezalo uznaé opinie sekcyjng bieglego Z. K. oraz
szczegOlowa opinie bieglego ds. ruchu drogowego.

Zeznania K. L. i A. L. nie wniosly natomiast niczego istotnego do sprawy.

Za wiarygodne sad uznal takze zebrane w sprawie i ujawnione w toku rozprawy dokumenty, bowiem brak watpliwosci
co do ich autentycznos$ci badz zgodnosci z rzeczywistym stanem.

Sad analizujac materiat dowodowy uznal, ze oskarzony J. T. (1) swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze, w dniu
20 kwietnia 2015r. okolo godz. 13.40 w P. (...) w rejonie skrzyzowania ulicy (...) z ulicg (...) kierujac samochodem



osobowym R. (...) nr rej. (...) jadac ulica (...) umySlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez to, ze
nie zachowal szczegoblnej ostroznosci podczas jazdy na skrzyzowaniu, zaniechal starannej obserwacji przedpola jazdy
nie utrzymat odstepu niezbednego do unikniecia zderzenia w razie hamowania lub zatrzymania sie poprzedzajacego
pojazdu na skutek czego w celu unikniecia najechania na zatrzymany nieustalony samochéd dostawczy wjechat
na pas ruchu przeznaczony dla jazdy w przeciwnym kierunku i poprzez nieustapienie pierwszenstwa doprowadzil
do zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem marki F. (...) nr rej. (...) kierowanym przez A. L. (1) w wyniku
czego kierujacy F. (...) doznal obrazen ciala w postaci krwiaka otrzewnej, zlamania zeber po stronie prawa IV-
VIII w linii pachowej przedniej oraz IV- VII w linii przymostkowej, ztamania zeber dolnych po obu stronach klatki
piersiowej tworzacych tuki zebrowe, zZtamania trzonu mostka, podbiegnie¢ krwawych w ostonkach lacznotkankowych
nerek; szerokiego rozej$cia spojenia lonowego, rozerwania wiezozrostu krzyzowo-biodrowego po stronie prawej
ze ztamaniem koSci kulszowej, zlamania kosci krzyzowej, wieloodtamowego zlamania panewki stawu biodrowego
lewego z rozejSciem odlaméw, krwiaka worka mosznowego, zlamania wieloodlamowego przynasady i napady koSci
udowej lewa z przemieszczeniem odlamkéow, obrzeku phuc, niedokrwienia narzadéw wewnetrznych prowadzacych
do narastajacej niewydolnos$ci krazeniowo-oddechowej w nastepstwie doznanych w/w obrazen wielonarzadowych
skutkujgcych $miercig A. L. (1) dopuscil sie czynu z art. 177§ 2 kk.

Odpowiedzialnoéé¢ karna za spowodowanie wypadku komunikacyjnego mozliwa jest w razie ustalenia, ze w wyniku
naruszenia obowiazujacej sprawce w konkretnych okoliczno$ciach zasady (zasad) bezpieczenistwa doszlo do powstania
wskazanych w ustawie skutkow. Tak bylo w niniejszej sprawie, bowiem pomiedzy zachowaniem oskarzonego,
a zaistnialym wypadkiem drogowym istnieje taki wlaénie zwiazek przyczynowo- skutkowy. Takie wlasnie reguly
naruszyl oskarzony, ktéry bedac doswiadczonym kierowca. Kwestie szczegblowe w zakresie tego jakie konkretnie
zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego zostaly naruszone przez oskarzonego omowione zostaly przez bieglego od/
s ruchu drogowego w opinii na k. 51. Sad wnioski konicowe w pelni zaakceptowal.

Oskarzony jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

W sprawie orzekano stosownie do tresci art. 4 §1 kk na podstawie przepiséw obowiazujacych w dacie popelnienia
przestepstwa.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$é tagodzaca poczytano oskarzonemu to, ze przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu czynu i nie byl nigdy karany. Na niekorzy$¢ poczytano natomiast znaczny stopien spolecznej szkodliwosSci czynu
oraz znaczny stopien zawinienia w zakresie umysSlnego naruszenia zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego.

W ocenie sadu jedyna karg adekwatna i sprawiedliwa w tym przypadku bedzie kara pozbawienia wolno$ci w wysokoSci
2 lat pozbawienia wolnosci.

Biorac jednak po uwage, ze orzeczona kara pozbawienia wolnoSci nie przekracza 2 lat, to warunkowe zawieszenie
wykonania kary jest wystarczajace dla speklienia celow kary, a zwlaszcza zapobiegnie ponownemu popehieniu
przez niego przestepstw. W ocenie Sadu nalezalo uznaé, ze istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna wobec
oskarzonego.

Przy wymiarze kary grzywny Sad baczyt by byla ona adekwatna do mozliwo$ci majatkowych oraz sytuacji rodzinne;j
oskarzonego. Ilo$¢ stawek (120) odzwierciedla z jednej strony stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu, za§ wysoko$é
stawek dziennych (10z}) sytuacje majatkowa oskarzonego.

Ustalajac, w wymienionych ramach czasowych, wymiar okresu proby w konkretnej sprawie, nalezy przede wszystkim
kierowa¢ sie prognoza kryminologiczna wobec sprawcy, w szczegdlno$ci oceng niezbednego czasu oddzialywania na
sprawce w ramach proby, im pewniejsza dobra prognoza tym okres proby moze by¢ krétszy. W tym konkretnym
przypadku w ocenie Sadu 4-letni okres proby jest wystarczajacy do osiagniecia celow postepowania.



Odno$nie wnioskéw zlozonych przez synéw zmarlego pokrzywdzonego w zakresie zasadzenia na ich rzecz
zado$éuczynienia to w tym zakresie sad nie prowadzil postepowania dowodowego, a w to miejsce orzekl o obowiazku
zaplaty na rzecz tych os6b nawigzki po 500 zlotych.

W zakresie przepisu art. 46 § 1 k.k. jako przepisu prawa materialnego nalezy uwzglednia¢ regulacje z art. 4 § 1 k.k.,
majac przy tym na uwadze fakt, ze wzglednoé¢ ustawy odnosi¢ nalezy do osoby sprawcy -wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 12 listopada 2015 r. IT AKa 58/15 LEX nr 1950650

Stosownie do brzmienia przepisu art. 46 § 2 k.k. zamiast zado$¢uczynienia mozliwym bylo zasgdzenie nawigzki. Sad
wzial tu pod uwage to, ze pojazd ktérym poruszal sie oskarzony posiadal wazna polise OC.

Sprawca wypadku komunikacyjnego, wobec ktorego zastosowano $rodek polegajacy na obowigzku naprawienia
szkody (art. 46 § 1kk), moze domagac¢ sie od ubezpieczyciela na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw — zwrotu
$wiadczenia zaplaconego na rzecz pokrzywdzonego. Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca
2011 1., IIT CZP 31/11, OSNC 2012, nr 3, poz. 29. Co za tym idzie po to kierujacy ubezpieczaja sie od odpowiedzialnosci
cywilnej by to ubezpieczyciel pokrywal powstale w zwigzku z ruchem pojazdow szkody.

Sad nie orzekl wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Orzeczenie tego $rodka karnego
mialo w tym wypadku charakter fakultatywny. Jedna z przeslanek orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw
jest to, ze ,,prowadzenie pojazdu przez sprawce zagraza bezpieczenstwu w komunikacji”. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze przeslanka stosowania zakazu prowadzenia pojazdow jest zagrozenie,
ktére mogloby w przyszloSci spowodowaé prowadzenie przez dang osobe pojazdu. Stopien zagrozenia oceniaé
nalezy na podstawie okolicznoS$ci danego przypadku, rodzaju i wagi naruszonych zasad bezpieczenstwa, okolicznosci
wskazujacych na stosunek sprawcy do obowigzujacych zasad bezpieczenstwa, stopien poczucia odpowiedzialnoSci
(wyrok SN z 24 kwietnia 1982 roku , KRN 106/82, opubl. w OSNPG 1982, nr 8 poz.108). Przestanka orzeczenia
zakazu prowadzenia pojazdoéw wobec sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji nie jest samo
naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu, gdyz zaistnienie okolicznos$ci nalezacych do znamion przestepstwa nie
moze by¢ wystarczajacg podstawg orzeczenia Srodka karnego (por. R. A. Stefaniski, Glosa do wyroku SN z 25 VIII 1989
r., V KRN 195/89, Probl. Praw. 1990, nr 10-12, s. 159). Z zachowania sprawcy musi wynikaé¢ wniosek, ze lekcewazy
on zasady ostrozno$ci i bezpieczenstwo innych uczestnikoéw ruchu, przez co stwarza zagrozenie w komunikacji (por.
wyr. SN z 10 X 1988 r., OSNPG 1989, poz. 52). Teza ta znalazla wyrazne potwierdzenie w sformulowaniu art. 42
§ 1, iz do orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw konieczne jest ustalenie (choé¢ nie oslabia jej uzyty zwrot "w
szczegblnosci"), ze prowadzenie pojazdow przez skazanego zagraza bezpieczenstwu w komunikacji (podobnie K.
Buchala, w: K. Buchala, A. Zoll, Komentarz, s. 346; odmiennie Z. Sienkiewicz, w: O. Goérniok i in., Komentarz, t. I,
s. 472). W ocenie Sadu postawa oskarzonego przyznajacego sie do winy, dotychczasowa niekaralno$é wskazuje na to,
Ze nie zaistniala konieczno$ci orzekania srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw, tym bardziej, ze
stracilby zrédlo utrzymania.

Oskarzonego w caloéci obciazono kosztami postepowania oraz oplata od kary. Posiada on bowiem mozliwos$ci
finansowe do ich uiszczenia.

Wyrok zmieniony wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 20.09.2016r. sygn.. akt
IV Ka 342/16



