Sygn. akt VII K 210/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Zielinska
Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Siwek
Prokurator: Jarostaw Aniol

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2015 roku,
sprawy A. S. (1) s.G.iW. zdomu B.,

ur. (...)wP.(..)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 lutego 2015 roku o godzinie 5:00 przy ulicy (...) — teren parkingu osiedlowego przy dyskotece V. w P.
wojewodztwa (...) prowadzil pojazd mechaniczny samoch6d osobowy marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
bedac w stanie nietrzezwoSci z zawarto$cig alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzacym o godzinie 5:29 do
stezenia na poziomie 0,91 mg/l, o godzinie 5:33 do stezenia na poziomie 0,94 mg/l, czym umys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w strefie ruchu ladowego,

y.oczynzart. 178 a § 1 kk

1. oskarzonego A. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.178
a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 4 §1 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu wydatkéw oraz
kwote 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 1.lutego 2015 roku okolo godz. 05.00 patrol policji udal sie w okolice lokalu V. w P. (...) polozonego przy ul.
(...). Jak wynikato ze zgloszenia miala tam mie¢ miejsce kolizja drogowa na terenie parkingu.

Na miejscu zastano J. G.- kierujacego pojazdem marki O. (...) nr rej. (...) oraz A. S. (1) kierujacego pojazdem marki V.
(...) nr rej. (...). Od tego drugiego wyczuwalna byla won alkoholu.

(notatka urzedowa -k.1)

Oskarzony zostal poddany badaniom na stan trzezZwo$ci. Badanie wykonane o godz. 05.29 wykazalo — 0,91 mg/1, a o
g0dz.05.33-0,94 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.



Badanie J. G. przeprowadzone o godzinie 05.59 wykazalo, ze jest trzezwy.
(protokél uzycia urzadzenia pomiarowego-k.7 -k.8)

Zanim wezwano policje oskarzony przyjechal swoim samochodem V. (...) nrrej. (...) na dyskoteke okolo godziny 21.00.
Pod lokalem okazalo sie, ze nie ma za bardzo gdzie zaparkowac, wiec zatrzymal pojazd nieopodal wejscia. W §rodku
w trakcie zabawy oskarzony wypil cztery pdllitrowe piwa i jednego drinka. Gdy wyszed} na zewnatrz okazalo sie, ze
osoby wchodzace i wychodzace z dyskoteki ocieraja sie o jego pojazd i dlatego postanowil go przeparkowac¢. W tym
czasie pod lokalem oczekiwal na klienta swoim autem takséwkarz J. G.. Gdy oskarzony zaczal wykonywaé¢ manewr
cofania doszlo do kolizji. W wyniku tego doszlo do uszkodzenia pojazdu O. (...) nrrej. (...). J. G. zauwazyl, ze oskarzony
zaczal sie dziwnie zachowywac, nie mogl z nim doj$é do porozumienia, oddalal sie i dlatego zdecydowal sie wezwaé
policje. Gdy okazalo sie, ze jednak oskarzony szkode pokryje wezwanie odwolal. A. S. zaczal jednak znéw zachowywaé
sie dziwnie, wsiadl do auta i podjechal znéw pod dyskoteke. W tym czasie nadjechal patrol policji i pokrzywdzony
zglosil policjantom cale zdarzenie.

(wyjaénienia oskarzonego -k. 16-16v;
zeznania Swiadka J. G. -k. 9V, -k. 55v)

A. S. (1) ma 32 lata, jest kawalerem, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kierowca z dochodem
miesiecznym 1680 zlotych, nie posiada majatku, nie posiada majatku.

(wyjaénienia oskarzonego-k.51v)
Oskarzony byl karany.

Zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia (...) w sprawie (...)za czyn z art. 178a§ 1 kk na kare grzywny,
orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 1 roku z wylaczeniem kategorii C.

(odpisy wyrokéw-k.45-46)

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze
do dyskoteki przyjechal okolo godziny 21.00 pojazdem marki V. (...) nr rej. (...). Na parkingu nie bylo wolnych miejsc,
wiec zaparkowal nieopodal wejScia do lokalu. W srodku w czasie zabawy wypil cztery pollitrowe piwa i jednego drinka.
Z uwagi na to,ze zauwazyl, ze osoby wchodzace i wychodzace z lokalu ocieraja odzieza maske jego auta postanowil
przeparkowaé. Okolo godziny 5.00 gdy wyszed! z lokalu zauwazyl wolne miejsce parkingowe w odleglosci okolo 10
m. Nie znalaz} nikogo trzezwego kto moglby mu przestawi¢ auto, a gdy wykonywal manewr cofania doszlo do kolizji
z innym pojazdem. Podal, ze wszystko dzialo sie na parkingu, moégt nie dostrzec auta J. G., a nadto nie zamierzal
prowadzi¢ pojazdu po drodze publicznej. W srodku nie przewozil pasazeréw i nigdzie sie nie oddalal. Przed sadem
oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Odmoéwil zloZenia wyja$nien, potwierdzil te ktore
zlozyl w postepowaniu przygotowawczym.

(wyjaénienia oskarzonego -k.51v)
Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i zwazy! co nastepuje:

Sad uznal za wiarygodne wyjaénienia oskarzonego przyznajacego sie do winy zlozone w postepowaniu
przygotowawczym. Koresponduja one z protokolem badania na stan trzezwosci i notatka urzedowa oraz zeznaniami
Swiadka J. G..

Nie przyznanie sie do winy przed sadem bylo jedynie zmiana jego stanowiska.



Oskarzony nie zglaszal uwag, ani zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia badan oraz nie kwestionowat warto$ci
wynikéw. Sam powiedzial, ze wczesniej spozywat alkohol.

Swiadek J. G. przedstawil w swoich zeznaniach to co zapamietal. Réznice w szczegdlach mozna thumaczyé uplywem
czasu jaki minat od zdarzenia.

W ocenie Sadu za wiarygodny uznaé nalezy takze pozostaly material dowodowy, zgromadzony w sprawie jako nie
budzacy watpliwosci co do swojej prawdziwosci i autentycznosci.

W ocenie Sadu oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 178 a § 1 kk.

Definicje stanu nietrzezwos$ci zawiera art.115816 kk przyjmujacy, ze zachodzi on, gdy zawartos¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéc lub zawartosé alkoholu w 1 dm 3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosSé.

Oskarzony naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w spos6b umyslny, albowiem kierowal pojazdem w
stanie nietrzeZwym. W stan ten wprawit sie dobrowolnie. Podstawowa zasada prawa o ruchu drogowym jest bowiem
trzezwo$c¢ kierujacego pojazdem.

Oskarzony jako uczestnik ruchu drogowego zobowiazany byl do przestrzegania zasad bezpieczenistwa tegoz ruchu.

Oskarzony jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

Przy wyborze rodzaju i rozmiaru kary, jak réwniez przy orzekaniu §rodka karnego Sad baczyl, by byly one adekwatne
do okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego zasady trzeZwoSci uczestnikow ruchu
drogowego.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$é lagodzaca poczytano oskarzonemu to, ze przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu w postepowaniu przygotowawczym, przejechal niewielki odcinek. Na niekorzy$¢ poczytano natomiast
znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz znaczny stopien zawinienia, wezeéniejsza karalno$c oraz to, ze
stan nietrzeZwosci byt wysoki. Nadto na niekorzysé poczytano to, ze oskarzony doprowadzit do kolizji.

W ocenie sadu jedyna kara adekwatna i sprawiedliwa w tym przypadku bedzie kara pozbawienia wolno$ci w wysokoSci
2 miesiecy.

W ocenie Sadu oskarzony nie zasluguje na jej zawieszenie. Jest kierowcg zawodowym ale jak wynika z akt sprawy nic
sobie nie robi z przepiséw ruchu drogowego jak rowniez z tego jakie konsekwencje dla niego i innych uczestnikow
ruchu drogowego moze rodzi¢ jego naganne zachowanie.

Nalezy tu zwr6ci¢ uwage na wyrok ze sprawy (...), gdzie postepowanie toczylo sie od (...) roku ale widocznie oskarzony
sie tym zbytnio nie przejal. Co wiecej w dniu (...) oskarzony dopusécil sie wykroczen drogowych — przekraczajac
predko$¢, nie udzielajac pierwszenstwa innemu kierujagcemu. Co jeszcze musi sie staé by A. S. sie zmienil? Jest to
chyba w tym wypadku pytanie zasadne.

W zwiazku z tym, ze oskarzony zagrazal swoim postepowaniem bezpieczenstwu w komunikacji na podstawie art.42
§ 2 kk nalezalo go pozbawi¢ mozliwoéci kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi w strefie ruchu ladowego.
Majac na uwadze stan nietrzeZwos$ci w jakim kierowal samochodem, Sad orzekl powyzszy zakaz na okres jednego
roku, uznajac ze bedzie to dla oskarzonego wystarczajaco dolegliwe, a jednocze$nie adekwatne do stopnia zawinienia.

Przeslanka stosowania $§rodka w postaci zakazu prowadzenia pojazdow jest zagrozenie, ktére mogloby w przysztosci
spowodowac prowadzenie pojazdu danego rodzaju przez dana osobe. Zakres, a takze czas trwania tegoz $rodka zalezy
od stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powr6t sprawcy do ruchu. Jest to najskuteczniejszy sposéb wzmozenia



bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszlosci,
przekonania wszystkich uczestnikoéw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym
zasadom ruchu.

Na podstawie art. 6277 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 70 zlotych stanowigcg wydatki
poniesione w toku postepowania. Zlozyly sie na nie:

-ryczalt za doreczenie wezwan i pism w postepowaniu przygotowawczym-10 zl i w postepowaniu sagdowym -10 z} na
podstawie art. 618 § 1 pkt 1 kpk i §1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18.06.2003 roku w sprawie
wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym ( Dz. U. z 2003 roku , Nr 108,
poz. 1026 ),

-oplata za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokosci 50 ztotych, na podstawie art. 618 § 1 pkt 10 kpki §1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 08 2003 roku w sprawie okre$lenia wysoko$ci oplaty za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego ( Dz. U. z 2003 roku , Nr 151, poz. 1468 ). Oplate w wysokosci 60 ztotych
wymierzono na podstawie art. 627 kpk Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U.
71983 roku , Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.)



