Sygn. akt VII K 78/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w VII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Jolanta Korkus

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Chojnacka

w obecnosci Prokuratora: Jakuba Betkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 19.04.2016 .

sprawy G. S. (1), syna S. i A. zdomu K., urodzonego (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego (...) w W. z dnia (...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...)za przestepstwa:

a) zart. 268 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w okresie od maja do 5 pazdziernika 2007 roku na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

b) zart. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od 19 maja 2007 roku do 27 sierpnia 2007 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnoéci,

c) jako kare laczna orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat oraz nalozono obowiazek naprawienia szkody, kara pozbawienia wolnoS$ci zostala zarzadzona do
wykonania, skazany odbyt te kare od 21 listopada 2013 roku do 21 listopada 2015 roku,

II. Sadu Rejonowego w P. zdnia (...)r. w
sprawie o sygnaturze akt(...) za przestepstwa:

a) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 24 sierpnia 2012 roku do 28 wrzeénia 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) zart. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 8 maja 2012 roku do 6 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

c) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 12 wrzes$nia 2012 roku do 12 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 28 czerwca 2012 roku do 7 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

e) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

f) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



g) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

h) z art. 286 § 1 kk popelnione w dniu 21 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

i) zart. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 17 grudnia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

j) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od maja 2012 roku do 28 grudnia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

k) zart. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 12 lipca 2012 roku do 31 lipca 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

1) jako kare laczna orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz nalozono obowiagzek naprawienia szkody, skazany
odbywa te kare w okresie od 21 listopada 2015 roku do 21 listopada 2017 roku,

ITI. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...) za przestepstwo z art. 270 § 1 kk popelione
w blizej nieokre§lonym czasie do dnia 26 stycznia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora skazany
powinien odby¢ od dnia 21 listopada 2017 roku do dnia 21 maja 2018 roku,

IV. Sadu Rejonowego w P. z dnia(...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...) za wykroczenie z art. 98 ust. 1 pkt 1 a Ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych na kare 100 zlotych grzywny, ktora zostala zamieniona na kare zastepcza 4 dni
aresztu, skazany winien ja odby¢ od 21 maja 2018 roku do 25 maja 2018 roku,

w przedmiocie wydania wyroku tacznego:

1. na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk orzeczone w punktach II i III
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza skazanemu G. S. (1) kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

2. na podstawie art. 577 kpk poczatek biegu kary lacznej okresla na dzien 21 listopada 2015 roku,
3. rozwiazuje orzeczenie o karze lacznej w wyroku opisanym w punkcie II,
4. odmawia objecia wyrokiem lacznym wyrokéw opisanych w punkcie Ii IV,

5. na podstawie art. 576 § 1 kpk wyroki opisane w punktach IT i ITI w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze pozbawienia
wolno$ci uznaje za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym, za§ w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu
wykonaniu,

6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. M. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

7. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE
G. S. (1) zlozyl wniosek o wydanie wyroku tqcznego.

G. S. (2) zostal skazany prawomocnymi wyrokami:



I. Sadu Rejonowego (...) (...)w W. z dnia (...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...)za przestepstwa:

a) zart. 268 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w okresie od maja do 5 paZdziernika 2007 roku na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

b) zart. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od 19 maja 2007 roku do 27 sierpnia 2007 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnoéci,

¢) jako kare laczna orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat oraz nalozono obowiazek naprawienia szkody, kara pozbawienia wolnos$ci zostala zarzadzona do
wykonania, skazany odbyt te kare od 21 listopada 2013 roku do 21 listopada 2015 roku,

II. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...) za przestepstwa:

a) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 24 sierpnia 2012 roku do 28 wrze$nia 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) zart. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 8 maja 2012 roku do 6 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

c) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 12 wrzesnia 2012 roku do 12 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 28 czerwca 2012 roku do 7 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

e) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

f) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

g) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 29 pazdziernika 2012 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

h) z art. 286 § 1 kk popelmione w dniu 21 listopada 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

i) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od sierpnia 2012 roku do 17 grudnia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

j) z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od maja 2012 roku do 28 grudnia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

k) zart. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 12 lipca 2012 roku do 31 lipca 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

1) jako kare aczna orzeczono kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz nalozono obowigzek naprawienia szkody, skazany
odbywa te kare w okresie od 21 listopada 2015 roku do 21 listopada 2017 roku,

III. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...) za przestepstwo z art. 270 § 1 kk popelione
w blizej nieokre$lonym czasie do dnia 26 stycznia 2012 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora skazany
powinien odby¢ od dnia 21 listopada 2017 roku do dnia 21 maja 2018 roku,



IV. Sadu Rejonowego w P. z dnia(...) r. w sprawie o sygnaturze akt (...) za wykroczenie z art. 98 ust. 1 pkt 1 a Ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych na kare 100 zlotych grzywny, ktora zostala zamieniona na kare zastepcza 4 dni
aresztu, skazany winien ja odby¢ od 21 maja 2018 roku do 25 maja 2018 roku.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. zwazyl, co nastepuje:

W zwigzku z tym, ze wszystkie wyzej opisane wyroki skazujace zostaly wydane przed o1 lipca 2015r. na podstawie
przepisu art. 19 ust. 1 Ustawy z dnia 20 marca 2015 r. do wydania przedmiotowego wyroku lacznego stosuje sie kodeks
karny w brzmieniu przed o1 lipca 2015 r.

Stosownie do treéci art. 569 § 1 kpk wyrok laczny wydaje sie, w przypadku stwierdzenia podstaw do orzeczenia kary
lacznej. Warunki do orzeczenia kary lacznej okredla prawo materialne, mianowicie art. 85 kk. W mys$l powolanego
przepisu, sad orzeka kare laczng w sytuacji, gdy sprawca popehit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy,
chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Zawarty w art. 85 kk zwrot: ,, zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory
zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2005 r., I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13).

Analiza materialu aktowego pozwala przyjaé, ze w przedmiotowej sprawie wszystkie wyroki, o ktérych polaczenie
wnioskowal skazany nie moga zostaé objete niniejszym wyrokiem lacznym.

Przede wszystkim wyrok Sadu Rejonowego (...) (...) w W. z dnia (...). nie moze by¢ objety przedmiotowym wyrokiem
lacznym. Bowiem skazanie G. S. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia(...) dotyczylo przestepstw popelnionych
przez G. S. (1) w okresie 2012 r., a wiec po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego(...) (...) w W. z dnia (...)

Ponadto nie jest mozliwe objecie przedmiotowym wyrokiem lgcznym sprawy (...), bowiem dotyczy ona wykroczenia,
a ani kodeks karny ani kodeks wykroczen nie przewiduja mozliwoéci orzeczenia kary lacznej za przestepstwo i
wykroczenie.

Poréwnujac daty wydania wyrokdéw w sprawach (...) Sadu Rejonowego w w P. (...) z dnia (...) oraz Sadu Rejonowego
w P. w sprawie (...) z dnia (...) z datami popelionych przez G. S. (1) przestepstw, za ktére byl skazany w powyzszych
sprawach nalezy stwierdzi¢, iz w tym przypadku zostaly spelnione przestanki z art. 85 kk. Wszystkie przestepstwa,
ktorych dotyczyly te sprawy zostaly popelnione przed dniem 14.10.2014r. czyli data wydania wyroku w sprawie (...)
Sadu Rejonowego w w P. (...) i zostaly wymierzone kary tego samego rodzaju. Choé¢ w wyroku z dnia (...) w sprawie
(...) nie zostal precyzyjnie okre§lony czas popelienia przestepstwa , to analiza akt tejze sprawy pozwala na ustalenie ,
ze przedmiotowe przestepstwo zostalo popelione w okresie od okolo 2011r. do dnia 26 stycznia 2012 1.

Kara orzekana w ramach wyroku lacznego, z jednej strony musi by¢ postrzegana jako nowa kara, gdyz orzekana jest
w sytuacji, gdy istnieje mozliwo$¢ ocenienia calo$ci dzialalnoéci przestepczej skazanego, musi jednak stanowié¢ probe
uksztaltowania sytuacji skazanego w taki sposob, jak wygladalaby ona, gdyby wszystkie zarzuty rozpoznane zostaly
w ramach jednego postepowania. Sad wydajacy wyrok laczny, nie moze wiec dokonaé radykalnie odmiennej oceny
stopnia szkodliwo$ci czynéw popelionych przez skazanego, niz uczynilyby to sady wydajace wyroki jednostkowe
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 grudnia 2001 r., II AKa 495/01, OSAG 2002/1/4).

Okreslajac wymiar kary lacznej Sad kierowal sie zasadg asperacji.

Sad uwzglednit zwigzki przedmiotowo-podmiotowe zachodzace pomiedzy opisanymi wyzej czynami skazanego. Sad
wzial pod uwage, ze wszystkie czyny skazanego objete niniejszym wyrokiem lacznym zamykaly sie w okresie jednego
roku. W wiekszosci przypadkow sposob popehienia przestepstwa byl podobny , a takze podobna byla motywacja
skazanego przy popehianiu kolejnych czynéw jednostkowych .



Zauwazy¢ jednak nalezy, iz zasade absorpcji, czego domaga sie skazany, stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym
zbiegiem w liczbie nie wiecej jak dwa, wskazujg na bliska wieZ przedmiotowa i podmiotowa, s3 jednorodzajowe i
popehione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowigc jeden zespét zachowan sprawcy, objety
jednym planem dzialania, nawet mimo godzenia w r6zne dobra . (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach IT AKa
59/01, Prok.iPr. 2002/3/21). O tak bliskich wiezach przedmiotowo-podmiotowych w realiach tej sprawy nie moze
by¢ mowy.

W mysl. art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil skazanego od kosztéw postepowania zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

Z tych wzgleddw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



