Sygn. akt VII K 840/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Jolanta Korkus

Protokolant: Agnieszka Chojnacka, Anna Wnuk, Agnieszka Muskala
W obecnosci Prokuratora Marcina Polaka

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2015r., 22 maja 2015r.,09 lipca 2015r., 17 wrze$nia 2015 1.
sprawy S. M. zd. N.,

urodz. dnia (...) w G.,

corkiw.iS.zd. B,,

oskarzonej o to ze:

w okresie od 09 marca 2014 roku do 22 kwietnia 2014 roku w miejscowosci T. ul. (...) woj. (...) dokonala zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk drzew liSciastych — topoli o warto$ci nie mniejszej niz 5670,00 zl. z terenu dzialki nr
(...) obreb (...) nalezacej do J. G. w ten sposdb , ze po uprzednim zleceniu ich wyciecia D. G. sprzedala mu je, czym
dzialala na szkode J. G.,

t.j.oczynzart. 278 § 1 kk

1. na podstawie art.6681 i 2 kk, art. 6781 kk postepowanie karne w stosunku do S. M. zd. N. warunkowo umarza na
okres proby 1 ( jednego) roku;

2.na podstawie art. 6783 kk naktada na oskarzona S. M. obowiazek naprawienia szkody w cze$ci przez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego J. G. kwoty 4.000,00 ( cztery tysigce) zlotych;

3.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii Adwokackiej adw. W. K. kwote 826,56 ( osiemset dwadzieScia sze$é¢
zlotych piec¢dziesigt szeS¢ groszy) z tytulu zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z
urzedu;

4.zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych, przy czym wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VIIK 840/14

UZASADNIENIE

Oskarzona S. M. jest wlaScicielka dzialki nr (...) obreb (...) polozonej przy ul. (...) w T.. Dzialka ma charakterystyczny
trojkatny ksztalt. Wida¢ go juz na mapie z (...). Wedlug protokolu ustalenia stanu wladania gruntami na obszarze
miasta T. z (...) r. we wladaniu S. N. byly dwie dzialki o numerach (...). W rejestrze ewidencji gruntéw zalozonym w
(...) r. dla miasta T. pod poz.(...) wpisany byl najpierw jako wladajacy, a nastepnie jako wiasciciel S. N. do dzialki nr
(...) o pow. 0,4680 ha oraz do dzialki nr (...) o pow. 0,9140 ha.



W wyniku przeprowadzonej w latach (...) modernizacji ewidencji gruntbw m. T. zmianie ulegly numery oraz
powierzchnie dzialek . Dzialka nr (...) o pow. 0,4680 ha otrzymala numer (...)i po przeliczeniu jej powierzchnia

wyniosla 0, (...). R6znica w powierzchni rowna 337 m(? byla wynikiem dokladniejszych metod pomiaru i obliczen.

W dniu (...) S. N. darowal dzialke nr (...) swojej siostrzenicy K. K.. K. K. darowala nastepnie te dziatke swojemu bratu
A. M. (2).

( analiza geodezyjno- prawna wraz z zalgcznikami k. 97-102, k. 103- 158, mapa k. 338 akt sprawy administracyjnej w
przedmiocie wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej decyzja (...) (...) zdn. (...))

Oskarzona otrzymala te sama dzialke nr (...) obreb (...) poprzez umowe darowizny od syna A. M. (2) w dniu
(...) Powierzchnia dziatki wynosi(...)ary, (...) metry kwadratowe. Roslo na niej (...) drzew topoli, (...) drzew brzoz
brodawkowatych. W dniu 15.10.2013r. oskarzona zlozyta wniosek do U. M.wT.o wydanie zezwolenia na wyciecie (...)
sztuk topoli oraz (...) sztuk brz6z. Po dokonaniu ogledzin drzew na dzialce przez pracownikaU. M.w T. A. N. oskarzona
uzyskala zezwolenie na usuniecie wymienionych drzew.

(czesciowo wyjasnienia oskarzonej k. 279-2790dwrét , k.191-194, kopia aktu notarialnego k. 45-46, wnioski k. 47, 48,
protokol ogledzin miejsca k. 50-51, wydruk G. - (...) k. 53, wypis z rejestru gruntéow k. 54, decyzja k. 55)

Wyzej opisana dzialka S. M. z jednej strony sgsiaduje z ulica (...), a drugiej strony z dzialka nr (...) nalezaca do J. G. i
jego malzonki. Dziatka S. M. ma ksztal trojkata polozonego miedzy ul. (...) a dzialka nr (...). Dzialka nr (...) réwniez
posiada granice z ul. (...) bezposrednio za dzialkg nr (...). W poblizu granicy z ta ulica, wzdluz granicy na dzialce nr
(...) rosty (...) topole.

(zeznania J. G. k. 279 odwrét-2800dwrét, k. 2-4, k. 161-162 , akt notarialny k. 369-374, zeznania W. F. k. 281 odwr6t,
protokol ogledzin miejsca k. 21, dokumentacja fotograficzna k. 10-19, plyta k. 22, opinia techniczna k. 24-30,)

S. M. sprzedala drzewa przeznaczone do wyciecia D. G.. Umodwila sie z nim, ze to on dokona wyciecia tych drzew.
Jako drzewa przeznaczone do wyciecia wskazala mu drzewa ze swojej dzialki oraz (...)topole rosnace na dzialce nr (...)
wzdluz granicy z ul. (...). D. G. wystawil S. M. rachunek za zakupione drzewa w dniu 01.04.2015r.

Umowa w postaci zlecenia na wyciecie drzew zostala zawarta miedzy S. M. a D. G. w dniu 02.04.2014r. Wycinki drzew
D. G. dokonal nastepnego dnia po zawarciu w/w umowy.

( zeznania D. G. k. 337 odwr6t-338, k. 56-57, kopie uméw k. 58-63 odwrdt)
LEaczna warto$c 4 topoli wycietych z dzialki nr (...) stanowigcej wlasno$é J. G. i jego malzonki wynosila 5670,00 zlotych.
( opinia techniczna k. 24-30)

Oskarzona S. M. nie jest chora psychicznie ani uposledzona umystowo. Wystepuja u niej inne zaklocenia czynnosci
psychicznych pod postacia organicznych zaburzen osobowosci i funkcji poznawczych.

W czasie popelnienia zarzuconego mu czynu miata zachowang zdolno$é¢ rozumienia znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem.

( opinia bieglych psychiatrow k. 222-225)
Oskarzona nie byla nigdy karana .
(karta karna k. )

Oskarzona S. M. nie przyznala sie do popelnienia zarzuconego jej czynu w caloSci, cho¢ przyznala fakt, ze wskazata
(...) topole rosnace wzdtuz ul. (...) do wyciecia i je sprzedala D. G.. Wyjasnila, ze te topole byly jej wlasno$cia, rosty



na jej dzialce i miata prawo je sprzedaé. W (...). byla budowana droga — ul. (...) i na te ulice zostala zabrana dziatka
nalezaca do jej ojca. Dochodzita odszkodowania od gminy, ale nie uzyskala niczego.

(wyjaénienia oskarzonej S. M. k. 279- 279 odwrot, k. 191-194)

Sad stwierdzil, ze wyjasnienia oskarzonej nie moga zastlugiwac¢ na akceptacje. Oskarzona dokladnie wie, jakie sg
granice jej dziatki nr (...) , obreb (...). Swiadczy o tym bardzo dobra orientacja oskarzonej w mapach skladanych
przez nia do akt sprawy, a takze jej aktywno$¢ w postepowaniach sadowych i administracyjnych inicjowanych przez
nig. Oskarzona byla strong w postepowaniu w przedmiocie wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej decyzja
(...) (...) z dn. (...) i wykazywala duza determinacje w skladaniu wnioskéw i pism procesowych. W sprawie nie jest
problemem to, ze oskarzona nie wie jak przebiegaja granice jej dzialki, ale to, ze aktualnego przebiegu tych granic nie
akceptuje i przypisuje sobie prawo wlasno$ci do czeéci dzialek, ktoére nigdy nie stanowily jej wlasnosci.

Sad dat wiare zeznaniom pokrzywdzonego J. G.. Prawo wlasno$ci $wiadka odno$nie dzialki nr (...) obreb (...)
zostalo potwierdzone dokumentem w postaci aktu notarialnego umowy sprzedazy nieruchomoéci, ktérego oryginat
pokrzywdzony przedlozyl sadowi do wgladu. Réwniez z zeznan $wiadka przestuchanego na wniosek oskarzonej
W. F. wynika, ze na dzialce nr (...) nalezacej do J. G. wzdluz ul. (...) rosly (...) topole i z tymi topolami dzialka
zostala sprzedana pokrzywdzonemu. W. F. jest osobg obcg dla stron i nie zainteresowang wynikiem sprawy. Nie
ma powodu zeznawaé nieprawdy. Zeznania $wiadka D. G. dotycza okolicznoSci potwierdzonych przez oskarzona i
roéwniezznajduja potwierdzenie w sporzadzonych miedzy nimi umowach i rachunkach pisemnych. Przez to sa dla Sadu
przekonujace i zostaly pozytywnie ocenione. Sad zaaprobowal réwniez zeznania §wiadka A. N.. Swiadek w imieniu U.
M.w T. przygotowywal materialy dowodowe w postepowaniu z wniosku oskarzonej o wydanie decyzji pozwalajacej na
wyciecie drzew z jej dzialki. Ten wniosek oskarzonej zostal pozytywnie rozpatrzony przez B. T..

Zeznania $wiadka Z. S. nic istotnego do sprawy nie wnosza.

Sad pozytywnie ocenil opinie bieglych lekarzy psychiatrow. Jest ona dokladna, szczegdétowa i racjonalnie
umotywowana.

Aprobacie Sagdu podlega rowniez opinia techniczna dotyczgca wyceny drzew topoli wycietych z dzialki nr (...). Jest ona
wyczerpujaca, zawiera wnikliwa analize elementéw istotnych dla okre$lenia warto$ci drewna. W ocenie Sadu jest ona
rzetelna i przekonujaco uargumentowana.

Pozostaly material dowodowy nie budzi watpliwosci pod wzgledem wiarygodnosci.

Oskarzona S. M. wyczerpala dyspozycje art. 278 § 1 kk , poniewaz umy$lnie dokonala zaboru w celu przywlaszczenia
(...) sztuk drzew topoli o lacznej warto$ci 5670,00 zlotych na szkode J. G. , w ten sposo6b, ze wskazala je D. G. jako
wlasne, zlecila ich wyciecie i sprzedala w/w.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej Sad stwierdzil, Ze nie byl on znaczny. Sad wzial pod
uwage, ze oskarzona jest osoba w podeszlym wieku, wystepuja u niej zaklocenia czynno$ci psychicznych pod postacia
organicznych zaburzen osobowosci i funkcji poznawczych. Oskarzona przyznala fakt, ze zlecila wyciecie topoli
rosnacych wzdluz ulicy (...), bo uwazala je za swoje. Oskarzona nie byla karana, a wiec cale swoje dotychczasowe
zycie przezyla uczciwie, a jej postepek wynikal z tego, ze oskarzona nie przyjmuje do wiadomosci, ze od (...) nastapily
zmiany w sytuacji faktycznej i prawnej nieruchomoéci, ktéra ona bezpodstawnie uwaza za swoja. Z tych wzgledoéw Sad
skorzystal w stosunku do oskarzonej z dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego ustalajac okres
proby na czas 1 roku. Poniewaz swoim zachowaniem oskarzona wyrzadzila pokrzywdzonemu J. G. szkode materialng
Sad naltozyl na oskarzong obowigzek jej naprawienia. Sad okreslit obowiazek naprawienia szkody w czeéci do kwoty
4000 zlotych, tak jak wycenil wartosé strat pokrzywdzony. Mimo , iz faktycznie warto$¢ poniesionych przez niego
strat byla wyzsza, na rozprawie pokrzywdzony nie wnosit o zasadzenie odszkodowania w pelnej kwocie. Okreslajac
obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody Sad mial tez na uwadze skromne warunki finansowe oskarzone;j.



Poniewaz oskarzona jest w trudnej sytuacji materialnej, utrzymuje sie tylko z niewysokiej emerytury Sad zwolnit
oskarzong od ponoszenia kosztéw sagdowych.

Z tych wszystkich wzgled6w Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



